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Abstract

Determining the place and time of an artefact’s origination starts with archaeometry surveys. The aim of the
study of the Holy Crown is to characterise in detail the parts of the crown - the frame, the filigree and the
sockets, i.e. the metal parts — and the decorations (enamel, gemstones, beads), to determine the exact com-
position of the materials and to discover the place of origin. Archaeometry also includes the reconstruction
of the technical and technological processes associated with artefacts. The absolute age of the artefacts can
be determined using organic materials such as adhesives. This is basically a natural science. If we include
the auxiliary sciences - photo-optical data recording, 3D modelling, which allows us to continue the study on
the computer - it is possible to determine the relative date and place of the crown parts, using parallels with
applied art, palaeography, etc. To date, no systematic archaeometry study has been carried out on the Holy
Crown. There have been photographs, geometric measurements, visual inspections and descriptions by jew-
ellers and engineers. If we want to write a scientific summary, we have a lot to draw on. The present article
is such a summary, in which we attempt to reconstruct the technology of the Holy Crown, with the aim of
pointing out the need for a complete archaeometry study.
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Osszefoglalas

Egy miitargy elkészitési helyének és idejének a meghatdrozdsa az archeometriai vizsgalatokkal kezd6dik.
A Szent Korona vizsgélatanak célja a korona részeinek — vz, filigranok és foglalatok, tehat a fémrészek — és
diszitéseinek (zoméncképek, ékkovek, gydongyok) a részletes jellemzése, az anyagok dsszetételének pontos
meghatdrozdsa és a szdrmazasi helyének felderitése. Az archeometria része a miitdrgyak technikai és tech-
nolégiai folyamatainak rekonstrudlédsa is. A készités abszolut kordnak a meghatdrozésa a szerves anyagok,
példdul a ragasztdanyagok segitségével lehetséges. Mindez alapvetSen természettudomadnyi tertilet. Ha be-
vonjuk a segédtudomdanyokat — a fotéoptikai adatrogzitést, a 3D-s modellkészitést, ami szamitégépen engedi
folytatni a tanulményozdast —, ugy az iparmiivészeti pArhuzamok, paleografia stb. segitségével lehetdség nyilik
a koronarészek keletkezési idejének és helyének relativ meghatdrozdsdra. Mindmadig nem létezik rendszer-
szintl archeometriai vizsgélata a Szent Korondnak. Térténtek viszont fényképezések, 6tvosok és mérnokok
részérdl geometriai mérések, vizudlis vizsgalatok és leirdsok is, ha tehat természettudoményos dsszefoglalot
szeretnénk irni, akkor van mire tdimaszkodni. A jelen cikk is egy ilyen 6sszefoglald, amelyben megkiséreljik
a Szent Korona technoldgidjanak rekonstrualdsat, azzal a céllal, hogy rdmutassunk: mennyire sziikséges len-
ne egy teljes archeometriai vizsgalat elvégzése.

Kulcsszavak: Szent Korona, technoldgia, archeometria.

; Az egyik a latin koronédnak is nevezett boltozat,

1. Bevezetes vagyis egy keresztpant, amely, szemrevételezéssel
Az 1. abran lathaté Szent Korona két, egymdas- megitélve, tisztdbb (kevésbé 6tvozott) anyagbol
tél eltér6 részbdl all; ezeket a 2. dbra mutatja. készilt. A keresztpantok felilete slir(in diszitett.
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1. abra. A magyar Szent Korona eldlnézeti képe
(Foto: Bence Kovdcs Gyorgy)

2. abra. A magyar Szent Korona két 6ndlld szerkezeti
egysége: a keresztpdnt (fent) és az abroncs
(lent)
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A nyugat-eurdpai és az Alpok északi 6tvosmiihe-
lyeiben hasznalt eljardsokat és stilust egységesen
képviseli. A zomancképeken latin feliratok latha-
tok.

A mdsik rész a gorog korondnak is nevezett
abroncskorona, amely a keresztpdnt nélkiil egy
nyitott korona alakjat tiikrozi. Az abroncs anyaga
szemmel lathatéan tobb 6tvéz6anyagot tartalmaz,
mint a keresztpant hordozdélemezei. A zomancké-
pek két, feltlin6en eltéré csoportba sorolhatok.
Az egyikbe tartoznak a figuralis zomancképek go-
rog felirattal, mig a tobbi attetsz6 azsurzomdnc,
azaz pikkely alaku diszitGelem.

A Kkivitelezés nem egységes, esetenként durva;
az 6tvosok mihely nélkiili miinek titulaltak.

Az 1800-as évek kezdetétdl, amikor lehetdség
nyilt a nagyobb kozdnségnek is a korondt meg-
szemlélni, elterjedt a gorog és latin korona el-
nevezés, és ezzel egyltt a kétkorona-elmélet.
Ennek a lényege az, hogy létezett egy nyitott,
Bizdnchol szarmazé korona, és egy nyugati erede-
tl, hozzatett boltozat. Ez el6tt az az egységes hit
uralkodott, hogy a Szent Korona Szent Istvdntdl,
els@ kiralyunktdl maradt rank, és csak az lehetett
kiraly, akit ezzel a koronaval korondztak meg.
A 13. szazadtol 1épésrol 1épésre kialakul a Szent
Korona-tan, ami egy jogrend és alkotmany. E sze-
rint a legfébb hatalom a Szent Korondé, és mar
néhany szaz éve a Szent Korona népe a magyar
nemzet.

A Habsburg-abszolutizmus ezt nem tudta elvi-
selni, és folyamatosan probalta a szokasjog adta
szabadsagot kisebbiteni, majd a kovetkezé kom-
munista és szocialista kormdanyok is igyekeztek a
Szent Korona koril kialakult tiszteletet eltdrolni
és ennek megfelel6 alkotmdanyt elfogadni.

Amikor 1978 elején a Szent Korona vissza-
kerlilt Magyarorszagra, akkor feldllitottak egy
Koronabizottsadgot, amely valéban tudomanyosan
kozelitett a korondhoz, de egyes torténészek — a
korabbi és a korabeli politikai médszerek hatdsa
alatt is —, megel6zve a bizottsag kovetkeztetéseit,
t6bb tanulmanyt, konyvet adtak ki: mindet a két-
korona-elmélet bizonygatdsdra. Mégis sikertilt
egy Ottagu aranymiives csoportnak [1] a koronat
két alkalommal is megvizsgalni. Ok viszont a tor-
ténészekkel szembemend 4llasfoglaldsra, vagyis
az egységeskorona-elméletre jutottak. Ennek az
lett az eredménye, hogy az akkori miniszter, a
Koronabizottsag javaslatdra, mindenféle, a Szent
Korondval kapcsolatos kiadvanyt, filmet a torté-
nészek lektordldsa ala rendelt [2].

Ez a 1épés odavezetett, hogy az érdeklédd tarsa-
dalom két részre szakadt. Az MTA holcsésztudo-
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manyi osztalya fémjelzi az egyik részt, a kisebbet:
a kétkorona-elméletnek és annak a hiveit, hogy a
Szent Korona biztosan nem lehetett Szent Istvan
korondja. Ez, ladssuk be, rombold hatdsu a Szent
Korona nimbuszara. A masik részt, a nagyobbat,
az un. alternativok képviselik, akik — barmit is
mondjanak a bolcsészek — a Szent Koronat ma is
Szent Istvdn korondjanak tekintik, amely ma is a
magyar nemzet 0sszetartozasat és alkotmanyunk
alapjat képezi.

Nos, ez az er6s szembendllds az, ami engem el-
gondolkodtatott. Természetébdl kifolyolag a bol-
csészet nem egy egzakt tudomany, s6t, szandéko-
san ki is zarjak az egzakt tudomény képviseldit
koreikbdl. Véleményem szerint az egzakt tudoma-
nyok barmilyen eredményre jutnak, az mar nem
fogja jobban lerombolni a tiszteletet, viszont lehe-
téség nyilhat arra, hogy a megalapozott tények fé-
nyében az allaspontok kozeledjenek egyméshoz.

A Szent Korona elkészitésének egyedili bizo-
nyitéka maga a korona. Munkadm arra irdnyul,
hogy az alkalmazott tudomény vizsgalatainak
lehet6ségeit felhaszndlva ramutassak a szakmai
torvényszertiségekre, és hogy a természettudo-
manyok interdiszciplinaritdsat felhasznalva hi-
dat képezzek a mai technika kindlta vizsgalatok
eredményeinek hozadéka és a bolcsésztudoma-
nyok eredményei kozott.

2. A dolgozathoz hasznalt kisérleti és
szamitasi modszerek, forrasanyagok

Tervez6- és technoldgiai mérnokként nagy gya-
korlatot szereztem a mérnoki CAD-modellek 1ét-
rehozdsaban. Els6 1épésként egy CAD-program se-
gitségével l1étrehoztam egy 3D-s Szent Korona-mo-
dellt. Ehhez megszereztem, els6sorban Szelényi
Kadroly fotografustdl, a kétszer, 20 év kiilonbséggel
készitett fényképsorozatot a Szent Koronarol. To-
vabb4 felhasznéltam az aranymiives csoport altal
ténylegesen, tolomércével lemért adatokat [1].
Hozzajutottam Szvetnik Joachim fényképeihez is
[2]. A honapokon Kkeresztiil tartéd modellezés alatt
lehet6ségem volt megismerni ama kihivasokat,
amelyekkel egy 9. és 13. szdzad kozotti 6tvosnek,
zomanckészitének meg kellett klizdenie, ezért el-
jarasi leirdsokat kerestem abbdl a korbol.

Ezen eljarasokat a 12. szdzad elején Theophilus
presbiter [3] foglalta 6ssze. Itt is kiemelkedd fon-
tossagu volt a zomdanckészités megismerése és
a korabeli forrasztasi eljards, amit elfelejtettek.
Szerencsére Eghart Brepohl, a vilaghir(i arany-
mives Theophilus presbiter eljarasait rekonstru-
alta és konyvében elmagyarazta. De nagy segitség

volt Bosselmann Ruickbie is, aki 6sszehasonlitotta
Theopholus technoldgidjat a 100 évvel korabbi,
bizadnci aranymiives technikai leirdsaival [4].
Részletes forrasztasi leirast is taldltam arroél, amit
a filigranok és a kiilonboz6 foglalatok forraszta-
sara hasznaltak [5]. Nagy segitség volt tovabba
a masodik otthonom, a kolni egyetemi konyvtar
nyujtotta lehet6ségek kihasznélasa.

Fontos kiemelnem az 1978-ban alakult Koro-
nabizottsag tevékenységét, mely komoly munkat
és eredményeket tudott felmutatni. A Koronabi-
zottsag jegyz6konyveihez is sikertlt hozzajutnom
Szvetnik Joachim mélykuti hagyatéka jovoltabol
[2]. Természetesen itt nincs hely az 6sszes forras-
anyag felsoroldsara, de meg kell még emlitenem
két Szent Korona-konferencia fontos anyagat:
az egyik Budapesten volt 1983-ban [6], a méasik Pa-
rizsban [7]. El6adéasaikat kiadtak, sajnos csak ide-
gen nyelven. Kés6bb a fontosabb el6adédsok szer-
kesztett valtozatat is kozoltem az academia.edu
feliileten, ahol mar tébb mint 100 orszaghol ko-
vetnek (15 ezernél tobb olvasas), tobbek kozott
bizantolégusok, torténészek és miivészettorténé-
szek a vilag egyetemeirdl.

Minden A4llitdsomat kisérletekkel leellendriz-
tem. Szereztem szinarany probadarabokat, de
haszndltam rezet is a torésvizsgalatok vagy mads
kils6 behatdsok tesztelésére. Ezeket részlete-
sen bemutatom a kényvemben, melynek cime:
A Szent Korona mérndki szemmel [8].

Végiil, de nem utolsésorban azért, hogy az allita-
saim tudomdanyossagat igazoljam, készitettem egy
koronamadsolatot magam is, ami pontos mésa az
eredetinek, beleértve azokat a kiilénlegességeket
is, melyek kiemelt figyelmet érdemelnek a korona
elkészitése szempontjabol.

3. abra. A keresztpdnt illeszkedése az abroncshoz



4. abra. A magyar Szent Korona abroncsa kiteritve, a
diszitéseket tarto egyes részek mérete és a
keriilet menti helyzete a homloki rész kozép-
vonaldtdol mérve értendd
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3. A Szent Korona készitésének
meghatarozg jellegzetességei

Az abroncsgylrii alakja csaknem kor alaku,
melyhez a keresztpant kozpontilag van hozzafog-
va (3. abra). A tovabbi jellegzetességeket kiilon is
tagolva ismertetem.

3.1. Az 1. jellegzetesség

A keresztpant szarai kozotti szogek eltéréek egy-
mastal, ilyen értelemben a keresztpant pontatlan.

Az abroncsot 8 zomancképfoglalat nyolc ék-
kémezdére osztja, nagy pontossaggal. Az els6 és
hatsé ékkémez6k szélesebbek, amibdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy valodsziniileg ez a gylird mar
koronaabroncsnak késziilt. A t6bbi ékkémezd
szélessége megegyezik (4. abra).

3.2. A 2. jellegzetesség

Az abroncs felosztdsa fiiggetlen minden mas
koronarésztél. igy az abroncsgy(rii lehetett egy
félkész darab is, amit a koronakészitéshez fel-
hasznaltak.

Ha a frontmez6 kdzépvonalatdl a kétoldalt 1évd
foglalatokat és ékkdmezOket Kiteritve egymds
mellé helyezziik, akkor jol 1athato, hogy a Kon-ol-
dal féloldalasan, 4,7 mm-rel rovidebb (4. abra).
A Kon és Damjdn kozti tdvolsag 1 mm-rel keske-
nyebb, mint a tobbi ékk6mez6. Ez azt jelenti, hogy
a kémez6 forraszvonaldnak keskenyebb oldala
megnovekedett 1 mm-rel, ami optikailag csokken-
ti az aszimmetriat (5. abra).

5. abra. A szimmetridtol valo eltérés a hdtsé mezén
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3.3. A 3. jellegzetesség

A hatsé ékkémezdn lathatd keresztpantvégek
forraszvonala aszimmetrikus, és a hatso kereszt-
pantszar kézépvonaldban all.

A korona hatulnézetét (5. abra) vizsgalva feltl-
nik, hogy a hatsé partaelem kozépvonala nem a
hatsé ékk6mez6 kdzépvonalaban 4ll, hanem pon-
tosan a keresztpant hatsé szara elétt, azzal egy vo-
nalban. Az is lathatd, hogy a hatsé csiing6t tartd
indulégylrd is ezekkel egy vonalban all. Ezek az
eltérések azonban nem véletlenszertek, hanem a
tovabbi jellegzetességekkel fliggenek Ossze.

3.4. A4.jellegzetesség

A hatsé partaelem és a hatsé csling6t tartd in-
duldgytirti (szaknyelven: erli) bar az abroncshoz
rogzitett, mégsem az abroncshoz, hanem a ke-
resztpant hatsé szardhoz igazodik.

Ez az aszimmetria megismétlédik a fronti ré-
szen is. A fronti rész kozponti foglalata a Krisz-
tus-foglalat, melynek két oldaldn héaromszogi
és ives oromzatelemek taldlhatok, azonos kozos
terjedelemben. fgy ezek helyzetét a Krisztus-fog-
lalat hatdrozza meg, mely hasonléan a hatso par-
taelemhez, nem a fronti (eliilsé) mez6 kdzponti
szimmetriatengelyéhez igazodik (6. abra).

6. abra. A fronti mez6k szimmetriaeltérései

3.5. Az 5. jellegzetesség

A fronti partazat kozponti Krisztus-képe a ke-
resztpant elérenyuld szardhoz igazodik, tehat az
is aszimmetrikus az abroncsgyliriih6z viszonyit-
va; pontosan a keresztpantszar eldtt all. De a ké-
pen az is nyomon kovethetd, hogy az igazgyongy-
sort tarto gydrik (erlik) szintén a keresztpantszar
szimmetriatengelyében 4llnak.

Kiegészitésként még érdemes az abroncs vé-
geinek 0Osszeforrasztdsat is tanulméanyozni
(7. abra).

A végeket 0sszetarto két kis furatba sem folyt be
a forrasz, és csak egy pontszert forrasztds lathato
(7. dbra). Ezt az 6sszeszereléskor szlikségessé valt
igazitds magyarazza. Az is lathatd, hogy eredeti-
leg egy ovalis ékkd volt ott, melyet ma egy nyolc-
szbgletl helyettesit. Beliilrél jol lathatdk az dssze-
fogasra hasznédlhat6 lyukak (8. abra). Az abroncs
és a pant 6sszefogdsa is meglehet6sen kezdetleges
és utolagosnak tiiné.

A fenti jellegzetességek alapjan felallithaté a
Szent Korona mint egyedi kézmdipari termék
elkészitésének technoldgidja. A gyartds egyes
részfolyamatait rendszerbe foglalo technoldgiai
folyamatdbra a 9. abran lathatd.

7. abra. Az abroncsvég osszeforrasztdsi helye [7]

8. abra. A pdnt rogzitése az abroncshoz, az abroncs
belsé oldala fel6l nézve [2]



9. abra. A Szent Korona készitésének rekonstrudlt
technoldgiai folyamatdbrdja
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4. A Szent Korona létrehozasanak
technoldgiaja

A Szent Korondnak van két részegysége, az ab-
roncs gylrtje és a keresztpant, melyek a korona-
nak semmilyen mds részéhez nem illeszkednek,
egymastol fiiggetlentl hoztdk ket létre. Mint egy
kalapnak, egy korondnak is egyetlen fontos mé-
rete van: az abroncs atmér6je. Tehat el6szor 1étre
kellett hozni egy gytr(it. A Szent Korona esetében
a mai abroncs 8-as osztdsa mértani pontossaggal
tortént. Ezért allithatjuk, hogy ez még nem bizo-
nyitja azt, hogy a keresztpanthoz készitették, de
nem is zarja azt ki.

A koronaépités kovetkez§ fazisdban, az el6z6
fejezetben leirt jellegzetességek miatt, mar elkép-
zelhetetlen, hogy az abroncs diszitését a kereszt-
péant nélkiil készithették volna. fgy a harmadik
rész a pdrta, a csungéket tarté gylrtk, a hatso,
nagymeéretii k§ és a Krisztus-kép alatti gyongysort
tartd erlik kilon koronarészt képeznek, mivel
ezek az abroncsgytriire vannak erfsitve, de a ke-
resztpanthoz illeszkednek.

A keresztpant diszitésének stilusa egységes, és
létrehozésa szintén fliggetlenil tértént a korona
mas részétdl. Fontos észrevenni, hogy a kivite-
lezésre haszndlt eljards magas szintd szakmai
ismeretet feltételez, de a mlivészi megjelenitése
is sokkal magasabb foku, mint az abroncs ,,mi-
hely nélkili”, eklektikus megoldasa. E két részt a
legutolsd 1épésben fogtdk Ossze szegecseléssel. A
keresztpantot hozzdmérték a félkész abroncsgy-
rithoz. Ki kellett valasztani egy szerelési iranyt,
ami a korona esetében a Kkeresztirdny volt, mert
ott sz(ikdsebb a hely, és a szélesebb mez6k eseté-
ben kevéshé feltling az aszimmetria.

Az illesztési lehetdségek a keresztpant esetében
nem terjednek ki a szdrak kozotti szogekre. Az
abroncs illesztése is csak az abroncs hosszdnak
a megroviditésével, kivagassal torténhetett. Vald-
ban ugy vagtak ki bel6le egy darabot, hogy a vé-
gek Osszeforrasztdsa pontosan a keresztpantszar
kozépvonaldban alljanak; ezt mutatjdk az 5., 6. és
7. abrak.

A héatsé pdrtafoglalat elem sem az alatta 1évé
mezd kozépvonaldban, hanem a héatsé kereszt-
pantszar kozépvonaldban 4all. A sziirke arnyalatu
képen a leszerelt, jelenlegi hatsé k6 mogotti rész
lathat6 az 5., 7. abran.

A parta kozponti képének (Krisztus) foglala-
ta jol lathatéan pontosan a keresztpant eliils§
szdra el6tt all. De ugyanigy az is lathato, hogy a
gyongysorokat tart6 gytrik (erlik) is pontosan a
keresztpant kdzépvonaldhoz igazodnak (6. abra).
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Természetesen a korabeli 6tvosnek megvolt a le-
het6sége, hogy a partat és a felsorolt egyéb diszi-
t6elemeket az abroncs osztdsdhoz szimmetriku-
san helyezze el, mégsem tette, hanem a kereszt-
panthoz igazitotta a jobb megjelenés érdekében.

A hatsé k6 masodlagos. A leszerelés utan latha-
to, hogy a forrasztas nagyon kezdetleges, pontsze-
rl, és még az dsszefogd lyukakba sem folyt be az
anyag.

A7. abra és a 8. abra az abroncsvégek kissé fer-
de irdnyat és a szerelési furatokat mutatja kivil-
rdl és belulr6l. A hatsé csiing6t tartd els6é gylri
a végek vonaldval egylitt szintén a hatsé kereszt-
pantszdar irdnyaban all.

5. Tézisek

A Szent Korona also részének elkészitése tehat
nem kothet6 feltétleniil egy miihelyhez vagy egy
pontos id6hoz. A tudomdanyosan igazolt techno-
l6giai rekonstrukciobdl kovetkezik, hogy bar a
partazat, a csingdk, a gyongysort tarto erlik és
a nagyméretl kovek mind az abroncskorona ré-
szei, ezek a keresztpanthoz igazodtak. Tehat a 1ét-
rehozdas folyamén a parta és a csiingék felhelye-
zését megel6zte a keresztpant 1étrehozdasa, hiszen
ehhez igazodnak. A technoldgia igazoldsa a koro-
namasolat elkészitésével megtértént. A technold-
giai folyamat betartasaval a 1étrehozas barmeny-
nyiszer megismételhetd, és mindig ugyanarra az
eredményre jutunk. Ezzel igazolva van a tudoma-
nyossag feltétele.

A megfogalmazott tézis ujdonsaga a leirt tech-
noldgiara vonatkozik. Ennek ismeretében és
felhasznédldsaval meghatarozhatd, hogy milyen
tovabbi vizsgdlatokra van szlikség annak érdeké-
ben, hogy fény deriiljon a Szent Korona készitésé-
nek helyére és idejére.

6. Alkalmazas

A fentebb leirt technoldgiai folyamat kétségbe
vonja a mai f6sodori, bélcsészeti véleményeket.
Természetesen a human tudoményok taglaldsa
nem lehet témdja ennek a dolgozatnak, viszont
a munkam el6szor nyit megindokolt lehetdséget
arra, hogy az egzakt tudomanyok is bekapcsolod-
janak a koronakutatasba, és ramutassunk arra,
hogy milyen tovabbi vizsgalatokra van sziikség a
Szent Korona elkészitésére vonatkozoan. Ezeket a
vizsgalatokat a standard archeometria jel6li ki és
hatdrozza meg.

Ezzel kapcsolatban ki kell emelnem a mutargy-
vizsgalatra széles korben elterjedt legfontosabbat,
az XRF-es vizsgalatot. Az aranylemezek nyomele-
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meinek ismerete el6segitheti a készités helyének
és idejének meghatarozasat, mivel mar léteznek
adatbankok a miitdrgyakon elvégzett vizsgdla-
tok utdn. Egymagukban azonban nem elégsége-
sek, itt sziikkség van még a mivészettorténeti és
a torténelmi adatok ellen6rzésére is. Azonban az
példaul eldonthetd, hogy a péarta és az abroncs
anyaga azonos-e. Az XRF-vizsgalatok segitségé-
vel a zomdancképek és az ékkovek foglalatainak
kémiai Osszetétele megdllapithato, igy lehet8ség
nyilik arra, hogy a Szent Korona részeinek ossze-
tartozdsat eldontsiik. Az azonos aranyotvozetd
foglalatok azonos csoportba keriilésével eldont-
het6, hogy mely részek késziiltek ugyanabban a
mihelyben, nagyjabdl azonos id6ben.

Ugyanezen elgondolds mentén, ha a parta kék és
z6ld azsurzomadancanak az anyaga megegyezik a
keresztpant apostolképein a kék és zold zomdanc-
részek anyagdaval, akkor valdszintsithetd, hogy
az egész korondat ugyanabban a mihelyben sze-
relték ossze.

Mads, nagy tekintélyi muzeumok vizsgalatai
kozben talaltak szerves anyagokat is. A szerves
anyagok dendrokronolégiai vagy szénizotépos
vizsgalataval sikeriilhet bizonyos javitdsokra
vagy el6allitasi id6re kovetkeztetni. Ezekkel a
vizsgalatokkal nagymértékben hozzajarulnank a
Szent Korona elkészitési folyamatdnak a megis-
meréséhez.

7. A technoldgia igazolasa

Az alkalmazott technolégia helyességének az
igazolasa érdekében sziikségesnek talaltam koro-
namasolatot is késziteni. Ezt a mésolatot mutatja
a 10. dbra és a 11. abra.

Az abroncsgylird pontos osztdsa még a kora-
beli eszkozokkel (kérzd, vonalzd) sem jelentett
kiiléndsebb nehézséget. Ezzel szemben a kereszt-
pantot 6t részb6l készitették, ugy, hogy el6bb
a filigranokat, a gyongydrotot és a foglalatokat
felforrasztottak a szarakra, illetve a tet6lemezre,
majd ezutan el6bb szegecsekkel 6sszefogtdk Gket,
és igy forrasztottdk. A keresztpant kupola alakja
és Osszeforrasztasa mindig kisebb-nagyobb pon-
tatlansaggal torténik. A parta kiképzése, illetve
elhelyezése el6tt felvet6dik a kérdés, hogy mihez
igazitsdk: az abroncshoz vagy a keresztpanthoz?
A korabeli 6tvos a keresztpantot valasztotta. Ha
ezt a dontést minden egyes korona készitése
esetében betartjuk, akkor az eredmény mindig
ugyanaz lesz. Bar a pdarta és mas diszit6elemek
a ,gorog korona” részei, mégis a keresztpanthoz
igazodnak! Ez igazolja a technoldgia rekonstrua-
lasdnak helyességét.



Barabdssy M. — Acta Materialia Transylvanica 6/1. (2023)

10. abra. A Szent Korona mdsolata szembdl
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