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1. VESZEDELMES VISZONYOK

Az ember az illatvilig része, biolGgiai lény, aki tudata, cselekvései, természetet dtala-
kité munkdja révén kiemelkedik a kornyezetébdl, ugyanakkor nagyon sok kozos vo-
nasa van az dllatvildggal. A tivolsig ember és dllat kozott kultirafiiggd és torténelmi-
leg véltozd, de az embert magasabb rendiinek, a kérnyezete irdnt felel6sséggel nem
tartozénak tételez6 ideolégia hossza multra tekint vissza, és napjainkig meghatiroz-
za az e viszonyrdl torténd gondolkodast. A nyugati kultirkorben a gérog-rémai és a
zsid6-keresztény hagyomanyokon alapuld szemlélet fokozatbeli kiilonbséget tételez
az ember és az dllatok kozott. Az Oszdvetség teremtéstorténetében elhangzé dldds az
ember fels6bbrendtiségét sugalmazza. ,Szaporodjatok és sokasodjatok, és toltsétek be
a foldet és hajtsitok birodalmatok ald; és uralkodjatok a tenger halain, az ég madara-
in, és a f0ldon cstsz6-miszé mindenféle dllatokon.” Arisztotelész szerint, aki tiz
kotetet irt az dllatok természetrajzardl, az ember az egyetlen olyan racionalis dllat, aki
»felfogja a jot és a rosszat, az igazsdgosat és az igazsigtalant”,? és az alacsonyabb ren-
dd dolgok, él6lények érte vannak.

* Tapobr Zsuzsa (1961), PhD, irodalomtorténész, Sapientia EMTE, Csikszeredai Kar,
tapodizsuzsa@uni.sapientia.ro.

A szdveg megismétel kordbban megfogalmazott gondolatokat a Between Human and
Animal cimmel az Acta Universitatis Sapientiae, Philologica 11(2019). 1. sz. 65-82. oldalin
megjelent tanulmdnyombdl.

sk

1 Mozes 1. konyve. 1.26. Szent Biblia, azaz Istennek O és Uj Testamentomdban foglaltatott egész
Szent Irds. Ford. KAroL1 Géspar. Magyar Biblia Tandcs, Bp., 1989. 6.

2 AriszroreLEsz: Historia Animalium. 488. 7-9; idézi StmoN Endre: Bevezetés = AriszTo-
TELEsz: Politika. Gondolat, Bp., 1969. 8.
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Az emberek ebbdl kiindulva, az isteni alddst parancsként felfogva, szdzadokon it
az uralkoddst tekintették feladatuknak, nem az aldrendeltek jolétéért feleld, azokrol
gondoskodd, megfontolt vezetSként cselekedtek, hanem zsarnokoskodé kényur
médjara.® Igy, e szerint a felfogas szerint, az embernek joga van kutyit, lovat iitni-
verni, vaddllatokat idomitani, veliik cirkuszi mutatvinyokat begyakoroltatni, s6t ki-
sérletezni velik, mesterségesen megbetegiteni Gket, hogy kozmetikumokat vagy
gyégymoédokat prébaljanak ki rajtuk; szabad a libat kényszerrel etetni, megtémni,
hogy nagyobb legyen mdja; szabad a sirmdnyt konyakba fojtva haldlra kinozni,* stb.

Az etoldgia tudomdnya azonban mdra egyértelmden igazolta,” hogy a magasabb
rendd allatok ugyanigy érzékelnek fijdalmat, félelmet, féltékenységet stb., mint az
ember. A racionalitis sem vitathat6 el teljesen az dllatoktdl, legfeljebb a fogalmat
tagabban kell értelmezniink, belevenniink a kornyezet ingereihez val6 értelmes alkal-
mazkodds képességét is. Az dllatok viselkedésérdl szold, pontos leirdsokat mdr az
antik gorég tudésok miveiben is olvashatunk.

3 ,Lynn White nézete, mely szerint a jelenlegi krnyezeti problémdk gyckerét a természettel
szembeni zsid6-keresztény arrogancia jelenti, nyomban arra késztette tudésok két versengd
csoportjat, hogy vizsgilni kezdjék a kornyezet valldsi megkozelitéseit. [ ...] Az egyik csopor-
tot nevezhetjiik az elnyomds-iskoldnak, mivel gy tekinti a Ter 1,28-28-at és a késébbi ke-
resztény szerzéket, mint akik zsarnoki hatalommal ruhdzzdk {6l az embert a természet £6-
16tt. Az ellentétes pasztor-iskola értelmezése szerint ugyanazon versek és mas korai keresz-
tény irdsok a gondozé szerepét jeldlik ki az emberek szdmdra.” Jeanne Kay: Az Oszévetség
természetfelfogdsa = Kornyezet és etika. Szoveggyiijtemény. Szerk. LANy1 Andrds—JAvor Bene-
dek. Harmattan, Bp., 2005. 202.

4 [...] széval az ortolan inyenceket kizdrdlagosan tdvozits igazi elkészitési modja az, hogy
az ember kisétal az erddbe, csapddval megfog egy ortolant (ami nem sériilhet meg kozben),
majd a kismadir j6 egészségben és jokedviien be kell sétdljon egy s6tét minikamriba, ahol
negyven napig fénytdl és ételtdl elzarva csak a legjobb francia konyakot issza, majd miutin
negyven nap utin belehal a konyakozasba, megeszik mindenestil, ami maradt belSle. A
tollait addigra allitélag elvesziti, a csontjai meg kocsonyasra dznak a konyakt6l”. UcroN
Zsolna: Urildnyok Erdelyben. Libri, Bp.,2016.210. Az inyencség elfogyasztéi leboritjak ma-
gukat egy asztalkenddvel, hogy a felszdllé aromait is beszippanthassik. Mds értelmezések
szerint igy bujnak el Isten szeme, azaz az erkolesi felelGsség ell. Az emberi mohdésig az
dllatfaj kiveszését eredményezheti. Lasd Natalie Parletta erre vonatkozé irdsit: https://
cosmosmagazine.com/biology/bird-species-a-french-delicacy-being-eaten-to-death.
(Utolsé megtekintés: 2021. 01. 10.)

5 Lasd CsAny1 Vilmos: Kis etolggia. Kossuth, Bp., 2008.
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2. A MITOSZOK ES AZ IRODALOM PERSPEKTIVAJA

A természettdl, ezen belil az illatoktdl valé emberi elidegenedés folyamatait ellen-
sulyozhatjik a kultdra, a mitoszok és az irodalom dltal kézvetitett képek és probléma-
telvetések, melyek az emberi- és allatvilag rokonsagit, az egymasrautaltsigot érzékel-
tetik kiilonb6z6 médokon.

A totemhit megdrzott elemeként a gérog-rémai mitolégiai torténetekben az is-
tenek dllatok alakjdban is megjelenhetnek (Zeusz példaul bika képében rabolja el
Eurépét, sas képében Ganiimédészt, hattyd képében csibitja el Lédat. Pallasz Athé-
né allandé jelz8je, a bagolyszemii, Héraé, a tehénszemii drulkodik errdl, az allatvilighoz
tiz8d8, szoros, rokoni kapcsolatrél).

A gorég mitolégia zoomorf alakjai, a szatirok és kentaurok, szirének és a szfinx
emberként viselkednek, lényiik koncentraltan tartalmaz bizonyos emberi tulajdonsa-
gokat, de hibriditdsuk ijeszt8, valamilyen ontolégiai rettenetet érzékeltetnek, akdr-
csak az atviltozdstorténetek. A legismertebb hibrid szornyeteg, a Minétaurosz
ugyanugy emberdldozatokat kovetel, akdrcsak a ndiség fenyegets voltit megtestesitd
szfinx vagy a szirének.

Ovidius a Metamorphoses® mitikus kiseposzaiban tébbszér mesél arrdl, hogy egy
ember valamilyen allattd valtozott, de miutan lezajlott a fajok kézotti hatdr atlépése,
nem folytatédik tobbé a torténet. Arakné alulmaradt a parviadalban Pallasz Athéné-
vel szemben, aki pokkd viltoztatta a hid sz6vénét, de tébbé semmit sem tudunk a
pokka vilt 1ény sorsarél. Ugyanez figyelheté meg a farkassa véltoztatott Lycaon tor-
ténetében: az emberi alakban f61d6n jaré Jupitert dlmaban megtimadé, kegyetlen,
vérszomjas zsarnok allatként megdrzi ezeket a félelmet kelts tulajdonsigokat. A tor-
ténete a farkastdl rettegd emberek litdsmédjat kozvetiti, de Lycaon tovabbi sorsa
homilyban marad. Egyetlen lényeges kilonbség a korabbi dllapotihoz képest, hogy
»nem tud, noha prébal sz6lni”.”

A népmesékben felbukkané dllatfigura hol rémisztd, legy6zendd ellenfelet jelent,
hol pedig a kalandokra viéllalkozé hés segitSjeként jelenik meg. Ilyenkor emberi
nyelven szl a partfogoltjahoz. Az irodalomban a beszél§ édllat legtobbszor az emberi
viselkedést didaktikus céllal bemutaté metafora. ,Ismeretes, hogy a tobb ezer éves
allatmese miifaja arra a nagyon egyszer(, de ugyanakkor arra a nagyon furfangos
alapétletre épilt, hogy kis torténeteiben az dllatok gy viselkedtek, mintha emberek
lennének. Kiilonb6z6 emberi alaptulajdonsdgokat, tipikus jellemhibédkat képviseltek,
kizarélag emberekre jellemz6, nagyon egyszer(, mondhatndnk leegyszertsitett szitu-
acickban nyertek megjelenitést. Viselkedésiikkel, hibaikkal, gonoszsdgaikkal, erénye-

6 Lasd Publius Ovipius Naso: Atvdltozdsok. Ford. Devecsert Gibor. Magyar Helikon, Bp.,
1964.13-15,159-163.
7 Uo. 15.

17



Taprop1 Zsuzsa

ikkel, kézhelyes bolcsességiikkel kivalé alapul tudtak szolgilni az esetek tobbségében
nyiltan is megfogalmazott, didaktikus erkolcsi tanitdsokhoz.”® Ehhez az antikvitas-
bdl 4t6roklott mintihoz csatlakozott az erdélyi irodalombdl Heltai Géspar az 1566-
os kiaddst Szdz fabuldjival, Ezépus dllatmeséinek atiltetésével.

3.EMBERI TUDAT ALLATI TESTBEN

Az alapvetd kiilonbség ember és allat kozott a racionalis tudat és a tagolt beszéd
megléte, illetve hidnya. Az antikvitisban Apuleius Aranyszamdr’ cimd regényében
talilkozunk el8szor azzal, hogy magyardzatot kapunk arra, hogyan lehet jelen az em-
beri szubjektum az illati kiils6 mogott. A hés, Lucius vardzslat révén viélt dllatalakot,
de mindvégig emberként gondolkodik, médiumként kézvetiti az altala hallott torté-
neteket. A modernitisban Franz Kafka Atvdltozds (1912) cimi elbeszélése™® éppen
azzal kelt hatborzongaté hatdst, hogy Gregor Samsa bogirra valtozdsa ugyan rogton
a hés ébredésekor lejitszédik, 4am semmilyen magyardzatot nem kapunk erre az ab-
szurd torténésre. Az elidegenedés 20. szdzadi példazataként a csalddja fokozatosan
taszitja el magitdl ezt a lényt: el8szor még érzékelik, hogy az ket eddig eltart6 fia-
talember él tovibb dllati alakban, de kommunikélni mar nem képesek vele, a torténet
végére pedig csak egy elpusztitandé, undorité valamit litnak benne, és megkonnyeb-
biilten kirdndulni mennek, amikor Gregor meghal. Groteszk, ironikus médon ismé-
teli meg, és forditja ki az Apuleius regény alaptorténetét Kafka, a szintén ebben az
évtizedben irt, Jelentés az Akadémidnak cimi elbeszélésében is, melyben egy majom
vilik emberré, magara villalva ezzel a tirsadalmi kotottségeket. Az dllatinak az em-
berire vonatkoztatisit a fabuldk szemléletének egyféle, atforditott tovabb éléseként
értelmezhetjik.

Ugyancsak Apuleius dtletének groteszk kiforditasat figyelhetjik meg Mihail Bul-
gakov 1925-ben irt, A kutyasziv'' cimi ,tudomanyos-fantasztikus” elbeszélésében.
Ebben egy fiatalité kisérletekkel foglalkozé moszkvai professzor befogad egy kébor
kutyit, feltdpldlja, és a hipofizis tanulmédnyozasa céljabol betlteti a koponydjiba egy

8 Marcocsy Istvin: Ki az dllat? Marton Ldszlo Te egy dllat vagy! cimii kitetérsl = Nagy az
Isten dllatkertje. .. Allat(sdg)ok a magyar irodalom- és mivelodéstorténetben. Szerk. MERcs Ist-
van. Méricz Zsigmond Kulturédlis Egyesiilet, Nyiregyhdza, 2019. 257.

9 ApuLerus: Aranyszamar [11. szazad]. Ford., utészé Révay Jézsef. Magyar Helikon—Eurépa,
Bp., 1971.

10 Franz Karka: Arvdltozds [1912] = U6: Jelentés az Akadémidnak. Ford. Gyérrry Miklés—
Tanpor1 Dezsé. Noran, Bp., 1997.

11 Mihail Afanaszjevics BuLcakov: Kutyasziv [1925]. Ford. HETENYT Zsuzsa. Eurépa, Bp.,
2017.
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kocsmai verekedésben megélt ember agydt. A hilds kutyabol ezéltal egy elviselhetet-
len ember lesz, a proletarhatalom embertelenségének képviseldje.

4, ALLATT SORS MINT A LETHELYZET ALLEGORIAJA

A modernitdsban egyre inkabb a sorstarsat littatja az irodalom az 4llatban, a metafo-
rikussdg az emberlét kiszolgéltatottsdginak érzékeltetését célozza. Déry Tibor Niki.
Egy kutya térténete (1955) cimd, 6néletrajzi ihletésd elbeszélésében'? a természet és
tirsadalom viszonya keriil mérlegre a cimszerepld kutya sorsdn keresztil. A diktattra
hatalommal val6 visszaélésének tarsadalmi biinérdl, melynek dldozativa vilik a kutya
artatlanul bebortonzott gazddja és ennek ellentétérdl, a kolesonds joakarat altal vezé-
relt szelid rendr6l, Niki viligardl szél a torténet. A hiséges dllat belepusztul a gazda-
jatdl valé megfosztottsigba.

4.1. Allat narritor meséje emberi problémakrél
Daday Loérind Székely Mézes néven megjelentetett, Zarony cimid mive (1931) poé-
tikai djitast vezet be az erdélyi irodalomba: a regény narratora Wotan, a hdboruban
megvakult szdzados kutyija, aki médiumként kozvetiti a kozelében zajlé eseménye-
ket. Kameraként rogzit, nem jellemez, nem keres okokat, nem latja az ok-okozat adta
osszefiiggéseket, az olvasénak ezéltal nagyobb szerepe lesz az dbrazoltak értelmezé-
sében. A megoldds el6nye, hogy a mesélének nem kell a szereplSk leirdséval bajléd-
nia, hiszen a kutya szdmdra azok kinézete mellékes, viszont a szinre 1ép8k lelkidlla-
pott, intenciéit Ssztondsen megérzi és érzékelteti. Igy a lényegest képes kozvetiteni
a latszatok helyett. A kutya kortl zajlé beszélgetések a kiszolgaltatottsig, reményte-
lenség egyre Gjabb és Gjabb eseményeit tartalmazzak. Wotan ugyanigy tehetetlen,
mint a gazddja, igy hangsutlyozottabbd vilik az dltaluk reprezentaltak, az impérium-
véltds kovetkeztében magukra hagyott erdélyi magyarok végletes elhagyatottsiga.
Néha torténik utalds a szovegben a sajatos ,allati” értékrendre, amikor példaul a
szomszéd kutya, Fifi is megjelenik, de igazdbdl az emberek kozotti viszonyok dtren-
dezédése all mindvégig a kozéppontban, az, ahogyan a f6ldbirtokost — a haboru zir-
zavardt és hatalomra kerilésiiket kihasznalva — kiraboljék, el6bb a romdn parasztok,
utdna a berendezkedd Skirdlysigbeli adminisztricié. A természet jelenségei és az allat
sajatos igényei is bemutatdsra keriilnek a narrdtori monolégban. ,J6t tesz megkony-
nyebbiilni egy kicsit. S6tét este lett, mire f6lébredtem. Ahol fekiidtem, a kotorékban
dohos a térek. Bogarak mésznak benne. Hizamba azonban mégsem fekhetek. Elsd,
hogy ott keresnek. Amint hitamra délve kifelé mdsztam, egy okor szinte feloklelt.

12 Déry Tibor: Niki. Egy kutya torténete [1955]. Ciceré Konyvstudid, Bp., 2003.
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Orranak kaptam. Kénytelen voltam vele.””® Ezutdn azonban az éllati szubjektum md-
kodésére nem jellemzd magyardzat kovetkezik. ,Csak most jutott eszembe, hogy
ezek szerteszét tanydznak, midta a béresek elszéledtek. Jarmozzik Gket, fit fuvaroz-
nak velok. Akinek kell. Csak estére térnek vissza magukra. Minap egyet irgalmatla-
nul eldongettek. Cserélve fogtak be, mire dsszetorte a jarmot és a kis parasztszekeret.
Erdekes! Mig a gulyabeli marhit elhajtottik, ezek az 6krok nem kellenek senkinek.
Tul nagyok és tul étkesek. A juhokat a tanyin szétzavartdk. A disznékat nemkiilon-
ben. Ezekbdl sokat levagtak és megettek. Csak a lovak jartak jol. Mikor Moisa latta,
hanyadan allunk, valamennyit szélnek kergette. Kiinn futkosnak a herésen, és mézes-
madzaggal sem hurkoljidk meg Sket.”**

A meséls németjuhdsz a gazdijaval azonosul, ezért elsésorban az emberi torténé-
seket kozvetiti. Ugyanakkor a narrdtorvélasztisnak kihatdsa van a m szerkezetére is.
Az allatnak nincs olyan id6érzékelése, mint az embernek. Ebbsl adédik ennek a nar-
ratori fikciénak a buktatéja: az, hogy az elsé vildghdborut kovets tiz év torténései
6sszemosodottan sorjiznak, dm mégis egy megillithatatlan hanyatlds nyomvonala
rajzolédik ki az eseményekbdl. Tul sok lesz a negativ térténés, az olvaséban telitettség
érzetét keltve. A regény végén a kutya egy nagy godrot 4s, az 4j honfoglaldk pedig,
miutdn elpusztitjdk a hdziakat, meglovik, és elevenen eltemetik. A bevezetSben ol-
vashaté patetikus-expresszionista sorok az antik eposzok invokdciéjanak megfelels-
en sz6litjdk meg ezt a narratort, hogy a kibeszélhetetlen Trianon-trauma bemutatd-
sara kérjék fel: ... Azt, ami itt tortént, emberi nyelv ki nem beszélheti... Ilyet csak
bomlott agy taldl ki. Te kell, hogy elivéltsed! A te hi kutya szivednek kell, hogy
higgyenek.[...] Uvdltsd el hit, hogy mi tortént itt. Hogy mit tettek ezzel a néppel!”.1s

4.2. Narratorkavalkad

Selyem Zsuzsa Moszkviban esik. Egy kitelepités torténete cimd, 2016-ban megjelent
regénye a szerzG nagyapjanak, a dalnoki foldbirtokabdl csalddostul kitelepitett, majd
malenkij robotra kényszeritett Beczdsy Istvinnak az emlékiratit'® értelmezi Gjra. A
regény mottdja indokolja az allati narrdtorok szerepeltetését, a szerz6 édesanyjanak,
Beczasy Tanyanak ugyanis meghatirozé gyerekkori élménye a dobrudzsai kitelepités
helyszinérdl ez volt: ,Nem volt ott egyéb, csak egy hatalmas barakk, amely tele volt
egérrel, békdval, patkdnnyal, kigyéval, ami éllat elképzelhets, mindennel”.'?A Witt-

13 Szixery Mézes [Dapay Lérand]: Zarony [1931]. Krater Mithely Egyestilet, Pomaz, 2008.
13.

14 Uo. 13-14.

15 Uo.9.

16 BeczAsy Istvan: Bekeritett élet. Silyosan meghiizott kiadds. Literdtor, Bp., 1995.

17 SeLYEM Zsuzsa: Moszkvdban esik. Egy kitelepités torténete. Jelenkor, Bp., 2016 (a tovibbiak-
ban SELyEM: Moszkvdban). 5.
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gensteintdl vett mésik motté pedig a kommunikacié lehetetlenségét sugallja: ,Ha egy
oroszldn beszélni tudna, mi nem lennénk képesek 6t megérteni.” A harmadik motté
David Dunntél azt taglalja, hogy a sejtek szintjén az élet és gondolkodis egymasnak
szinonimai.

Mesél a konyvben egyes szam elsé személyben a szerzével azonosithaté narrétor,
a f6szerepl6 nagytata, a felesége, de a kutya, a macska, a rigé, a poloska, a légy, s6t a
dalnoki kdria udvardn allé hemlokfenyd is. A pikareszk regények mifajit megidézs,
laza szerkezetet alkotd, kiilonb6z6 idésikokban jatszédé tizenegy torténetbdl mind-
ossze négyet mesélnek el ,humanok”. Az élélények kilonb6z8 rendjébe tartozé nar-
ritoroknak a szerepeltetése egyszerre valt ki magikus és ironikus hatdst. A regény elsé
fejezete tartalmaz egy magikus elemet, a nagyobbik, 9 éves Beczasy lany litomasit a
kozelebbi és tavolabbi jovérdl. ,[...] litta a diktitort medvékre 16v6ldozni az etetSk-
nél, litta anyjat combig vizben rizst vigni, litta apjit agyonverve a Szekuritdtén, litta,
ahogy apja 81 évesen, szilegyenesen kisétil az utcdra 1989 decemberében a forrada-
lomba, latta, hogy latja, amint a diktdtor Giz6tt vadként menekdl, de lelévik, mint egy
kutyat, és latta, hogy minden tele van 6réommel és fdjdalommal”.’®

yoelyem Zsuzsa nagy biztonsiggal egyensulyoz realitis és fikcid, tragikum és ko-
mikum, a traumdk kibeszélése és elhallgatisa, a jatékos gondtalansig és a hatirozott
telelgsségvillalds kozott, ezenfelil egyensilyba hozza a tirgyilagos hangiitést a sze-
mélyessel, a realista narriciét a posztmodern szovegjatékkal, a regény mifajt a sz6-
vegkollazzsal”’— dllapitja meg a miirdl irt kritikdjaban Domjan Edit.

A bemutatott komor tényeket, a vagyonuktél és egzisztencidjuktél megfosztott,
kényszermunkatiborba deportilt emberek sorsinak komor képét a beszirt politikai
viccek oldjik. ,Megkérdezik a jerevini rddiét: mi volt elébb, a tyik vagy a tojas?
ElI6bb volt tyuk is, tojds is.”? A kétet cime is egy ilyen vicere utal, amikor felidézi a
Sztélintdl jott parancsokat gondolkodds nélkil végrehajté roman munkaspart mosz-
kovita elitjéhez tartozé aktivistand alakjit. ,[...] miért sétil Ana Pauker esernyével
Bukarest utcdin, mikor hét dgra siit a nap? Mert Moszkvéban esik”.?! Ez a cimvélasz-
tas jelzi a szerz8i alapdlldst: a fdjdalmas torténelmi események, melyekben a nagyszi-
lei is dldozatok voltak, mas néz6pontbdl tekintve, abszurditisukban nevetségesnek
ttinnek. Ugyancsak az es6 motivuma ismétlddik tobbszor is a dobrudzsai macska
monolégjiban: , Today it’s raining in paradise.” A kizokkentés eszkoze az idegen -
elsésorban angol nyelvii - elemek beemelése az allatok szévegébe. A macska mono-

18 Uo. 14.

19 DomjAN Edit: Selyem Zsuzsa: Moszkvdban esik. Egy kitelepités torténete. http://www.kmkt.
ro/selyem-zsuzsa-moszkvaban-esik-egy-kitelepites-tortenete. (Utolsé megtekintés: 2021.
01.11.)

20 Sevyem: Moszkvdban. 94.

21 Uo. 90.
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l6gja, bir megtartja az allatlét specidlis néz8pontjit, az emberek viligardl negativ
képet festve vildgit rd a ,humdnok” gondolkoddsanak és tetteinek abszurditdsara. ,A
holocén korszak ugy végz6dott, hogy a humdnok kifejlesztették sajat maguk kipusz-
titisinak képességét, és annyira messzire mentek, hogy kihaldsuk megakaddlyozasara
mér nem volt mit kitalalniuk, mint a teljes bolygé kipusztitisit. Okos. Természetesen
minden humdn masként lett paranoids, de csak nagy témegben vélnak igazdn veszé-
lyesekké (de talin ez minden mozgisra képes él6lénnyel igy van). Bezzeg a fik, a
novények, a kovek nem 6Griilnek meg.”*

A regényt zir6 Cirkusz findlé fejezet hangsilyosan idézi fel Bichner Wojczeck
cim( darabjdnak abszurdan tragikus vildgit, az allatokat idomité cirkuszokat és az
eddig megismert szerepldk egymadssal szembeni viszonyait, mikzben visszaporgeti a
kordbban megtorténteket. A narritorok megsokszorozdsa ironikusan eltdvolitja a be-
fogadot a szubjektivitdsbol fakadé negativ érzelmektdl, a trauma dtvételétdl. Az ir6-
nia magdra a szerzé-narrdtorra is kiterjed, amikor a nagyapjaval rogzitett beszélge-
tésben sajat szerepét a mikrofonallvinyéval veti 6ssze: ,A hanganyag a gépemen, egy
teketerigé is fiity6részik benne. Kérdéseimet nagyapim nem hallotta, s ha megismé-
teltem, csak legyintett, és folytatta azzal, amit & akart mondani. Az volt az érzésem,
nem tekint embernek. Amikor anydmnak ezt elpanaszoltam, mert akkoriban még
volt valami indokolatlan fels6bbrendiség-érzet bennem a rigékkal vagy a mikrofon-
allvinyokkal szemben, anydm azt vilaszolta, hogy az apja egyetlen nét respektilt,
Mamit”.?

A csaladi legendariumbdl felidézett nemzetkozi frankhamisitdsi botrany kapcsdn,
amikor a torténelmi id6 és a szubjektiv emlékezet ideje nem taldl, ezt olvassuk: ,Mi
vaaan? — hagyta abba eliils szdrnyainak 6sszedorzsolgetését az egyik tlicsok, akit
torténetesen Alain-nek hivnak, Alain Badiou. (H4t nem francia az istenadta?) - Nem
passzolnak, hangydcskdm, az évszimok? Hat ne évben kalkuldlj, hanem széban, ak-
kor hétha kijén az 1927”.2* Az oral history versus térténelmi dokumentum hitelessé-
gének kérdése Gjra 6sszekapesolodik a rendhagyé narratorvalasztdssal: az allatoknak
nem fiz6dik érdekik a torténelemhamisitishoz, megbizhatébb szemtantk az em-
bernél.

A legemlékezetesebb az az epizdd, amikor a titkosrenddrség fogdajdba szallitott
t6szerepld, Beczasy Istvin sorsirdl a falon tanyazé poloskitdl értestlink. Monolég-
jaban véltakozik a kameraszer( rogzité attitlid a sajatos allati érdekek kifejezésével.
»Még alig 1okték be, j6forman rdjuk sem csaptik jra a cellaajtét, a régiek mar kérde-
zik téle, hogy mi van odakint [...]. Ez az 4j taplalék szabadkozik, politikdr6l 6 nem
tud semmit, hiszen nem a varosbdl hoztdk be, hanem a dobrudzsai malenkij robotbdl.

22 Uo. 82.
23 Uo. 34.
24 Uo. 41.
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Ehhez mérten van feloltozve is [...]. Barhol hozziférhetek, mérem fel a helyzetet,
rdaddsul semmi zsir nincs rajta, konnyen jutok véndhoz. [...] Arrél dbrandozom, mi-
lyen delikat lesz majd ez az Gj fazon.”” Az argéelemeket sem nélkiil6z6, frivol hang-
nem groteszk médon ellensilyozza a cellabeli emberek tragikus helyzetét. ,Amikor
behizzik Beczasyt a libdndl fogva, egy ideig nagy csend van a celliban. Végiil az
egyik tapldlék odamegy hozzd, prébalja csukléndl a pulzusat kitapintani. Folall, visz-
szaiil a helyére. Ujra odamegy, és nyakra teszi a kezét. A tobbiek nézik, hallgatnak.
Akkor ez a tépldlék a reverenddjdbdl letép egy darabot, rapisil, és kezdi a ronggyal
torolgetni a vért a szemrdl, az arcr6l.”*

E rész narritoranak, a cella falinak repedésében ¢él6 vérszivénak a szovegében
kulturalis hordalékok egész sorozata van jelen, az intertextualitds groteszkbe és ir6ni-
dba fordul. ,Beldtom, a celldban nem épp kedélyes a hangulat, de ha igazan akarsz, és
nem gondolkodsz tdl sokat, hanem hagyod, hogy a flow ringasson, és mindig talilsz
id6t, hogy kikapcsolj, és ha elfogadod a mélypontokat, és ha csupan kék meg sirga
szin dll rendelkezésedre, egy kis kreativitdssal azért kikevered a zold 6tven drnyalatit,
mert az élet egy nagy utazds, s rajtad mulik, meddig jutsz el.”” Az irénia a hagyomd-
nyos, szerzGi szélam sajitja is. Ilyen példdul a jatékos hozzatoldds a kényszermunka-
sok jovedelmének bemutatisihoz. ,[...] a havi 700 lejbdl, amit Dobrudzsiban nagy-
anyammal kerestek, 300 — 300-at elkiildtek a csalidoknak, ahol a linyok nevelkedtek,
6k pedig a maradék 100 lejbél éltek, aminek legalabb a felét elcigarettizta nagyanyam
— egészségedre, Mami, ott kint valahol az égben”.

»A nem humain elbeszélsk latészoge kitdgitja a kitelepités- és csalddtorténet ér-
telmezési lehetSségeit. Torténelmi, természeti és f6ldtorténeti perspektiviba helyezi
egy kozosség megprobiltatisainak és megmaraddsinak a histéridjat. Az eredeti tor-
ténetben magaban is ott rejlik a perspektivaviltds lehet6sége, de hogy ez didaxis és
patosz nélkil megvalésulhasson, sziikség van a parodisztikus-ironikus hangokra, a
vendégszovegekre, az intertextudlis jatékokra™ — irja Domjin Edit.

Ellentétben a nagytata magatdl értet6ds, természetes viszonyuldsaval az dllatok-
hoz, melyeket felesége erotikusnak nevez,® Selyem Zsuzsa szdmara az dllatokhoz

25 Uo. 69.

26 Uo.79.

27 Uo.71.

28 Uo. 34.

29 DomjAN: i. m.

30 Egy mégikusnak hat6 jelenet a konyvbél: ,[...] nem lenne meglepetés, ha az a 16 egyszer
csak hagyta volna a Dobrudzsiban mindenfelé szabadon kédorgé ménesét, és odament
volna hozz4, lehajtotta volna a fejét, és kérte volna, Glj £61 rdm, Pista”. SELYEM: Moszkvdban.

94.
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val6 viszony — sajit bevalldsa szerint — politikai.’’ Az 6kokritika része, melyet elmé-
letiréként is magaénak vall.

5. ANIMAL TURN ES OKOKRITIKA

Egy Nadas Péter-szoveg kapcsin irja Selyem Zsuzsa a kovetkezdket, 6sszekapcsolva
az dllatokhoz fiz8d6 elnyomé magatartds kritikdjat a nék és a szinesbériiek helyze-
tének kérdésével. ,Ember és allat viszonyit évszizadokon it egy dominancidra t6rd,
hierarchidra épild, kettés mércét alkalmazé és privilégiumokat eredményezd hatalmi
propaganda hatdrozta meg, miszerint a piramis legtetején a racionalis, j6médu, sza-
bad, fehér férfi i, akinek az als6bb szintek felé egyre kevesebb felelGssége van, s lent,
a dolgokat (things) mar kénye-kedve szerint hasznilja. Az dllatok meg (tSbbnyire
szupranaturdlis Griiggyel rejtegetve maga eldl is érzéketlen, egocentrikus dllispontjit)
dolgok (things). A viszonyuldsméd nem sokat véltozott, a technika, a logisztika és a
told népességének szama viszont igen. Kovetkezésképpen a tépldléknak szant dllatok
testiikre szabott ketrecekben, minden szabad mozgastél megfosztva, hormonkezelés-
sel, antibiotikumokkal felduzzasztott testsullyal élik le révidre szabott életiiket, mig
vigohid-komplexumokban meg nem 6lik és tetszetGsen fel nem dolgozzik Sket.”

A modernitis irodalmaban gyakran jelennek meg olyan mivek, melyek az llato-
kat a maguk természeti kdrnyezetében és az etolégiai megfigyeléseket hiien kozvetit-
ve mutatjak be, mint Jack London a kutyah@s sorsit A4 vadon szava ciml regényben
vagy a magyar irodalomban Fekete Istvin a rokdét a Vuk, a fecskéét a Csz, a bagolyét
a Hii, a vidraét a Lutra cimi regényben.” Ezekben az emberek vildgira csak attételes
utalds torténik, az dllat szereplSk életének eseményei az ember kornyezetalakito sze-
repére hivjik fel a figyelmet, és ezzel az n. dllatfordulat (Animal Turn), illetve az
okokritika megfontolasait el8legezik meg.

Az emberi fajt fels6bbrendiinek tételezs ideoldgia ellenében sziilets elméletek az
allati szubjektum fogalmaéval operdlnak.** Mdra nemzetk6zi dokumentumok szaba-

31 ,[...] 6 a mez8gazdasigon keresztiil érintkezett a vilaggal, koze leginkdbb a névényekhez
és az dllatokhoz volt, de nem gy, mint nekem, végsS soron politikai alapon, hanem &t erre
képezték ki a mult szdzad huszas éveinek a végén a hohenheimi {8iskoldn, és ugy tekintett
tudomdnydra, mint szabadsdgdnak garancidjara [...]". Uo. 34-35.

32 Lasd példéaul a Jelenkor hasibjin megjelent tanulménydt. SELYEM Zsuzsa: Tiergarten (Az
dllat mint metafora, mint performativ kifejezés, mint hasonlat és mint jelzé Nadas Péter Parhu-
zamos torténetek cimii regényében). Jelenkor LVIII(2015). 7-8. sz. (a tovibbiakban SELYEM:
Tiergarten). 856.

33 Elbszor 1940-ben jelentek meg Torténetek dllatokrdl és emberekrsl cimmel.

34 Lasd ehhez a kiilonb6z6 nyelvii feldolgozasokbdl: Figuras do Animal Literatura Cinema
Banda Desenhada. Org. Cristina Arvares—Ana Licia Curapo-TIsabel Cristina MaTEUS—
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lyozzék az llatokat megilletd jogokat, a veliik szembeni viselkedés normdit. Az Alla-
ti jogok egyetemes nyilatkozata, amit 1989-ben fogadott el a Nemzetkozi Allatvéds
Liga, az aldbbi pontokat tartalmazza: ,Minden allat életét tisztelni kell; egyetlen dl-
latot sem szabad rossz kezelésnek vagy kegyetlen beavatkozdsnak aldvetni. Ha az dl-
latot el kell pusztitani, annak gyorsan, fdjdalom- és félelemmentesen kell megtortén-
nie; az allatnak joga van a figyelmes gondozasra; a fijdalmas vagy lelki traumat oko-
z6 kisérlet sérti az allat jogait. Gondoskodni kell az ilyen eljarasok helyettesitésének
kidolgozasardl és folyamatos bevezetésérél; minden, sziikségtelenil halalt okozé be-
avatkozds életellenes blincselekménynek szamit; a szervezett oktatdsnak és nevelés-
nek arra kell térekednie, hogy az ember gyermekkoritdl kezdve tisztelje és megértse
az dllatokat”.%

Az interdiszciplindris tirsadalomtudomanyként meghatirozhaté okokritika az
irodalom terén nagyhatdsa esztétikai mozgosité erével jelentkezett a 20. szizad utol-
s6 harmadaban. Benne érintkezik a természettudomdny és a filozéfia, az etika, az
antropoldgia és a szociol6gia nézépontja. A fejlédés és haladds mitoszanak kritikdja
egyttt jar a kdrnyezet védelmének el6térbe helyezésével, az édllatok sajitos sziikségle-
teinek tudatositdsdval. Az dllati jogok, dllatjolét feltételei tehdt a fizioldgiai sziikség-
letek kielégitésének jogit jelentetik (az éhezés és szomjusdg kikiiszobolését), a kor-
nyezeti szabadsdg jogit (a kényelem biztositisit), az egészséghez valé jogot (ami a
betegségek és sebestilések hidnyit jelenti), a szabad allati viselkedés jogit, valamint a
pszicholdgiai szabadsagét (a félelem és kiszolgéltatottsig hidnyit). Ezeknek a szem-
pontoknak az érvényesitése az irodalmi muvek vonatkozdsdban az Gkokritika egyik
célkittizése.

»2Az okokritika diszciplinak kozottiségre kényszeriti mivelsjét, a tudomany ird-
nyiba. Az irodalomnak része az osszefliggd kapcsolatok feltdrdsa, az 6kolégiai tuda-
tossdg pedig megerdsiti és kiterjeszti az 6sszefliggd kapcesolatok tudatat, amely eziltal
magiba foglalja az emberi kontextuson kiviil a nem emberit is. Az irodalomrél valé
okologiai gondolkodds arra kényszerit benniinket, hogy a nem-emberi vildgot épp-

Sérgio GuiMarAESs DE Sousa. Universidade do Minho, Centro de Estudos Humanisticos,
2017. http://repositorium.sdum.uminho.pt/bitstream/1822/49559/1/Figuras%20d0%20
Animal-WEB.pdf (Utolsé megtekintés: 2021. 01. 10.); Alexandru Mate1: Catre o ecologie
literard (romdneascd) = Astra LIII(2019). 3—4. sz. 84-85. http://www.revista-astra.ro/
literatura/files/2020/05/27-Alexandru-Matei-Terorie.pdf (Utolsé megtekintés: 2021. 01.
12.); Glen A. Love: Ecocriticism and Science: Toward Consilience?> New Literary History
30(1999).3.sz.561-576; PAL Kata: Bevezetés az Gkokritikdba. Litera 2006. méjus 23. https://
litera.hu/magazin/tudositas/bevezetes-az-okokritikaba.html (Utolsé megtekintés: 2021.
01.12.)

35 Az Allati Jogok Egyetemes Nyilatkozata. https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%811lati_jo-
gok_egyetemes_nyilatkozata (Utolsé megtekintés: 2021. 01. 12.)
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annyira komolyan vegyiik, mint ahogy a korabbi elméleti iskoldk a tdrsadalom és
kultdra emberi vildga felé fordultak™é — irja Glen A. Love.

Az 6kokritika — dllapitja meg Alexandru Matei — ,nem csupén a hatdrok atlépését
jelenti, hanem az ember egyre tobb sajit korldtjanak a felismerését. A végesség tanul-
manyozdsa — nem csupdn az emberi végességé, hanem a vildgé magaé — talan csak ez
tekinthet6 végtelennek. Egy irodalom akkor 6kolégiai, ha lemond arrdl a privilégiu-
mérél, hogy csupin a zart ember—ember viszonyt dbrazolja. [...] Magitdl értetsdik,
hogy az irodalom 6koldgiai szemlélet(i vizsgalata viligirodalmi irdnyultsdgu, atlép a
nemzeti nyelveken és kultirdkon és nem az identitisteremtés a legfébb funkcidja,
hanem a deteritorizicié. De, az 6kolégiai szemlélet el6térbe helyez sajit hagyoma-
nyokat, melyek hattérbe szorultak a korabbi, természetidegen gondolkoddsméd mi-
att, és alkotdkat, akik nem kaptak kell§ figyelmet”.*” Ilyen értelemben érdemes meg-
kisérelni a magyar irodalomban Fekete Istvin miveinek rekanoniziciéjat.

Selyem Zsuzsa 2019-ben publikélt, 4 kemény vizen dt a hold cimi novelldjanak
alcime, America Doesn’t Like Me drulkodik az dllatokkal szembeni felelds viselkedés
hidnyédrdl, ugyanakkor az ember legfontosabbnak tartott szellemi-erkolesi értékei-
nek, a szeretetnek és a szabadsdgnak a mell6zésérdl az allatokkal szembeni magatar-
tasban. Az egyetlen, egyes szdm elsé személyben el6adott monoldg a szabadsigrol és
annak elvesztésérdl, az Gshonos vadillat kiszolgiltatottsigardl sz6l. Az elbeszélés vé-
gén rdjovink, hogy egy kojot életébe nyertink bepillantdst. A széveg irodalmi formd-
ban mutatja be — az egyes szdm els6 személyi narrdci6 hatdsira alapozva — azt, amit
a szerz$ teoretikusként is megfogalmazott. ,A szérakoztatéiparban (cirkusz, dllat-
kert) ugyan mar neviik van [az dllatoknak], viszonylag hosszu életiik is lehet, de attdl
kezdve, hogy az ember erészakkal elhurcolja ket az él6helytikrdl, egészen addig,
hogy aldrendeli ket sajat elképzeléseinek, szintén maximalis kiszolgéltatottsdgban
élnek.”

Az ember dltal hasznalt fogalmak masként nevez8dnek meg a novelliban, az 4l-
latkerti elvalaszté tiveg igy lesz a cimben felbukkané ,kemény viz”. , [...] és jott még
egy éccaka, és én megint Gvoltottem, mert Gjra szépen latszott a kemény vizen it a
hold.J6 lett volna otthon, kijirat nem volt. Mindjart itt lesz a birkaszagu. A vasszdlak
mogott ide-oda mdszkalt néhany ember. Bejottek tgy, hogy nem tudtam kimenni,
hoztik a zért, kicsi teret, leraktak. Virtam. A birkaszagd nem jott. A masik ember jott
a nagyadagommal és a vizzel, de nem adta ide, hanem betette a kicsi térbe. Mindegy,
bementem, és akkor rimzartak, és vittek”.%

36 Love: i m. 561.
37 MATEL 7. m.

38 SeLvEM: Tiergarten. 856.
39 SEeLYEM Zsuzsa: A kemény vizen dt a hold. Alfold 70(2019). 4. sz. 22.
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Az antropomorfizilds, természetesen, nem kertilhetd el teljes mértékben. Az argd,
a kiejtés szerinti iraismdd érzékelteti,* hogy az allati tudat pragmatikus, hidnyoznak
beléle az emberi kultirdhoz kothetd fogalmak. A helyi szint pedig az anglicizmusok
sugalljak.

A szabadsig érzése mér csak az dlmokban jelenik meg ebben a monolégban, az
allati tudatfolyamban. ,Hova vittek? Vissza a sivatagba, szabad voltam tjra, futottam
a bolyhoz, anydmék megszaglasztak és morogtak rim, egy ideig egyediil készaltam,
elkaptam egy sinta nyulat, odavittem nekik, visszafogadtak.” A valésig azonban az
életfogytig tarté rabsdg.

yHova vittek? Egy félelemszagu helyre, ahol annyi szag volt, hogy beleszédiltem,
rikdcsolds és sivalkodds, bezdrtak ismeretlen kojotok kozé, féltem, majd belet6réd-
tem, hogy itt kell élnem és szaporodnom, fakulé bundéval,16g6 orral, lekonyult fillel,
tompuld latassal, kijarat nincs.

Hova vittek? Reszkettem, hideg volt és kod, zdrt sziirkeség, nagyadagos ember,
vaskoccands.”*

6. KOVETKEZTETES

Mindhirom, dllati narrdtorokat szerepeltetd erdélyi mi, koztiik Selyem Zsuzsa no-
velldja is a szabadsag elvesztésérdl szol, el6hivhat tehdt egy parabolikus, referencialis
értelmezési stratégidt is. Paradox médon tehat megerdsiti a hagyomanyt, amelytdl
eltivolodni akar. A Moszkvdban esik cim( kisregény allat narrdtorai a tavolitds, az
irénia eszkozei, kiszoldsaikkal kizokkentik az olvasét, emberi megnyilvanuldsaikkal a
fabula 6si mifajira utalnak vissza. Daday narrdtora, Wotan érzelmileg azonosul a
gazdajaval, akarcsak Lux, a kényszerrel kitelepitett gazddit egy év kéborlas utin meg-
taldlé németjuhdsz, a Moszkvdban esik egyik mesélsje. Az embereket kritikusan lat-
taté deltai macska ugyanebben a regényben, rdjatszva arra a széldsra, hogy a macs-
kidknak hét élete van, viszont ugy beszél, mint egy kidbrandult ,humdn”, olyan epi-
z6dra ,emlékezik” (a mesélés utin kovetkezd id6bél!), amely eurépai kultarkines:
Federico Fellini La dolce vita (Az édes élet) cimi filmjének egy jelenetére.*? Erre utal

40 ,Anyim firkészve nézett, mi van velem, de nem morgott, egyébként is fullra lektétte a hat
vaksi. Persze birom én a kis trégereket, f6leg miutin kinyilik a szemik, és leszakadnak
anydnk mdédszeres kiszipolyozdsirél.” Uo. 20.

41 Uo. 22.

42 ,Engem is megmentett a bombdz6 szépség pér évvel késébb Rémaban. Abandondlt kis cica
voltam, ott reszkettem a s6tét utcdn egyediil, amikor tdncos léptekkel arra jott sz6ke hajd-
val, uszilyos ruhdjéval, foltett a fejére, nevetett. Aztin meglitta a Trevi szokSkutat, today
it’s raining in paradise, letett a foldre, és hidba nydvogtam, begdzolt a vizbe, vissza se né-
zett.” SELYEM: Moszkvdban. 90.
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Taprop1 Zsuzsa

vissza, ironikusan, csupa nagybettvel a regény ziré6 mondata: EDES VOLT AZ
ELET! Tekinthetiink azonban erre a befejezésre gy is, hogy minden é16 legnagyobb
kozos kincsét, a 1étezést magat mutatja fel legfébb értékként. Mig a két regény az
emberek vilagdnak korlitait emeli ki a velik azonosulé/sorsukra reflektilé dllatok
révén, a kojot sorsit el6térbe allit6 novella az olvasé embereket készteti az éllati sors
atérzésére. Ebben a miiben a szerz6 nem forgatja a tiikrét, mint a kordbbi regényé-
ben, hanem az dllatkerti rab mancséba/kezébe adja, hogy a belepillanté ember sajit
minGségét lithassa meg dltala.

ANIMALS AS NARRATORS IN THE HUNGARIAN PROSE
OF TRANSYLVANIA

Keywords: animals as narrators; Animal Turn; ecocriticism; Hungarian prose of
Transylvania

Following a review of the world literature, the paper analyzes from the perspective of
ecocriticism and that of the direction called Animal Turn some Hungarian works from
Transylvania that present animals in the position of narrators. The narrator’s theme is
approached following the aesthetic and ethical effects of the reception of the novels Zdzony
(Stumbling) by Lérand Daday written in 1930 and of contemporary works written by Zsuzsa
Selyem: Moszkvdban esik (It’s Raining in Moscow. The Story of a Deportation), novel published
in 2016, and the short story from 2019 A kemény vizen dt a hold (Moon Through Rigid Water).

ANIMALE IN POSTURA DE NARATOR IN PROZA MAGHIARA
DIN TRANSILVANIA

Cuvinte-cheie: narator-animal; Animal Turn; ecocriticd literard; proza maghiard din
Transilvania

Lucrarea analizeazd din perspectiva ecocriticii si a directiei numite Animal Turn opere
maghiare din Transilvania in care se perindi animale in postura de narator. Se abordeazi tema
naratorului urmirindu-se efectul estetic si etic al receptirii romanelor Zdzony (Impotmolirea)
de Lérind Daday scris in 1930 si a operelor contemporane scrise de Zsuzsa Selyem:
Moszkviban esik (Ploud in Moscova. Istoria unei deportdri), roman apérut in 2016 si nuvela din

2019, A kemény vizen dt a hold (Luna prin apa rigida).
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