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Jelen tanulmédnyban a 18-19. szdzadi Erdélyben is jelentékeny szerepet jitszé
Csdkyak két agdhoz tartozé egyes birtokosok — akik egyébként hosszu évtizedekig
perben alltak egymassal — gazdasagi torekvéseit és tisztjeikkel dpolt kapcsolatait vizs-
galom.

A per targya a 17. szdzad kozepén Erdélybe visszatért Csiky Liszl6 leszdrmazot-
tainak 18. szdzadi erdélyi és partiumi birtokvagyona volt. Csiky Zsigmond két linya
(Borbdla és Kata) és azok csaladja képviselte az erdélyi dghoz tartozé 6rokosoket,
akik az erdélyi birtokok (Almas, Buza, Szurdok) mellett azokat a bihari uradalmakat
(Korosszeg, Adorjan, Margitta) is haszniltik, amely a csaldd 6si adomdnya volt, de
amely a 18. szdzad elsé felében az erdélyi dgndl volt zalogban. 1749 utin a felvidéki
Csidkyak vették keziikbe a hiarom bihari uradalmat, amelyeket azonban hamarosan
ismét az erdélyiek hasznilhattak zdlog gyanant.

A fitdg tagjai 1784 utdn vették vissza végérvényesen az Gsi bihari birtokokat,' s
elébb a csaldd teljhatalmd megbizottjan, Ferdényi Janoson keresztiil, majd annak ha-
ldla utin Giday Mihaly inspector (1795) segitségével vezették birtokkézponttél ta-
voli uradalmaikat.?

* Papp Kldra (1952), az MTA doktora, a Debreceni Egyetem BTK Torténelmi Intézetének
professzora, a Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola torténelmi programjinak és az NKFI
K 120197 szdmu pélyizatinak vezetje, papp.klara@arts.unideb.hu.

* A tanulmdny az NKFI K 120197 szdmu pélyizatinak keretében és a DAB Torténelmi
Munkabizottsdginak timogatdsdval késziilt.

1 A megéllapodas szerint a fitdgi Csikyaknak — a zdlog ideje alatt végrehajtott értéknéveld
viltoztatdsok-beruhdzdsok miatt —a 200 000 rajnai forint zdlogosszegen til még 40 626 Ft
és 58,5 krajcart kellett adniuk az 1782-ben elhunyt Kornis gréf 6zvegyének, Pilffy Karoli-
ndnak. MNL OL P. 71. Fasc. 4. No. 12.

2 Csomor Janos: Kordsnagyharsany kronikdja. Rézsa Ferenc Gimndzium, Békéscsaba, 1980.
37. A szerz$ Harsany lelkésze volt, s 1873-ban irta munkdjit. Ferdényi tisztségeit az 1773.
évi megyegytléssel kapcsolatban emliti. 1773-1778 kozoétt volt bihari mdsodalispan.
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A bihari javak helyzetében csak 1800-t6l tortént Gjabb véltozas. Ekkor az 1795-
ben elhunyt Csiky Nepomuki Jinos orszagbiré ézvegye, Zichy Jozefa kapta meg
114000 forint zdlogosszeg megfizetése fejében Korosszegapitit (Boldogasszonyteleke,
Kormosd, Nagy- és Kistéti pusztikkal), az 1801-ben visszaviltott Kistjfalu
praediumot és Margitta uradalmat is.> Csaky Laszl6 varadi kanonok pedig ekkor
jutott a Varadhoz kozeli birtokrész: Berekb6szormény mezdvaros, Siter és Szalard
birtokdba, aki egy Szaniszlé Jézsef nevii udvarbiré s Kovics LaszI6 fiscalis munkdja-
ra szamithatott.*

A Csikyaknak nemcsak Erdélyben és a Felvidéken, hanem a 17. szazadt6l, Csaky
Liészl6 orszagbiré idején, a Dundntilon is voltak birtokaik, s a 18. szidzadban a tar-
nokmester Csaky Istvinnak, Szepes urdnak leszarmazottai is szereztek ott adoma-
nyokat. Az egykor Zala virmegyéhez (ma Szlovénidhoz) tartozé, 21 telepiilést maga-
ban foglalé belatinci uradalmat Csdky Gyorgy (1677-1741) hézassig révén szerezte
meg a csaldd szdmdra.’ Széchényi Julia révén (aki Ebergényi Ldszl6 tébornok felesé-
ge lett) lednya, Ebergényi Ilona kapta a csaladi 6rokséget, aki 1715-ben ment hozzd
Csiky Gyorgyhoz, s juttatta az 6 kezére az uradalmat.® A csaldd a 18. szdzad végén

Borovszky Samu: Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Bihar varmegye és Nagyvdrad. (Alis-
panok.) On-line: https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Borovszky-borovszky-
samu-magyarorszag-varmegyei-es-varosai-1/bihar-varmegye-es-nagyvarad-4B81/bihar-
varmegye-tortenete-irta-ifj-dr-reiszig-ede-5BE5/iv-a-szabadsagharcztol-a-
kiegyezesig-6000/ii-alispanok-16881872-606F/ (Utolsé megtekintés: 2020. 08. 25.)

3 Osterreichisches Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovébbiakban OStA
HHStA) Fasc. 86. No. 10; Kisujfalu visszaszerzésére MNL OL P. 71. Fasc. 13. No. 11;
Margittira OStA HHStA Fasc. 85. No. 39.

4 Stitny oblastny archiv v Levoce, Archiv rodu Csiky zo Spisského Hrhova (a tovdbbiak-
ban SOBA Levoca Cs-SH) 68- d Fasc. 651.

5 Széchényi Zsigmond linyitdl kertlt Ebergényi Lédszlohoz, majd szintén hizassig révén
Csiky Gyorgyhoz. Szasd Béla: Az djszerzemeényi birtokok és a fegyverjog megvdltdsa Zala
megyében = Kozlemények a zalai kézgyiijtemények kutatdsaibol. Szerk. DEGRE Alajos. Zala
megyei levéltir, Zalaegerszeg, 1978 (Zalai Gydjtemény 8). 100. Valyi Andris szerint
LBELLATINCZ. Népes Mez8 Viros Szala Virmegyében, f6ldes Ura Gréf Csiky Urasig,
lakosai katolikusok, s tobbnyire tétok, az Urasignak kastéllyival diszeskedik; hatdrbéli
toldgyei termékenyek, és a’ természetnek sok javaival bévelkednek, elsé Osztalybéli”. VALy1
Andras: Magyar Orszdgnak leirdsa. 1. Buda, 1796. 166. On-line: http://mek.oszk.hu/14500/
14515/pdf/ (Utolsé megtekintés: 2020. 08. 25.)

6 HorvATa Bernadetta: 4 Csdky Ilona baroné és az Eszterbdazy II. Pil Antal herceg kizti per
17541758 kozitt a Muravidéken = Muravidek. Adalékok a szlovéniai magyarok nyelvéhez és
kultirdjahoz. Szerk. Gasparics Judit-Rupa Gédbor. Muravidék Barati Kér Kulturilis Egye-
stilet, Pilisvorosvdr, 2013. 106-119.
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még bizonyosan kezében tartotta az uradalmat, Csaky Janos 6vegyének joszagigaz-
gatdja 1796-ban tovibbitotta a birtokosnak a birtokrol készitett elszamolast.”

A NAGYBIRTOK GAZDALKODASANAK TOREKVESEI

Kazinczy Ferenc jébaritja s partfogéja, a nagybirtokos Dessewfly J6zsef (1771-1843)
a gazdilkodasrdl a kovetkezSképpen vélekedett: ,Szeretem a’ gazdasagot, de tsak ak-
kor mikor mulatsig.... En a’ fiaimat, ha élek, a’ Szantasra, vetésre, kaszallasra, kapd-
ldsra etc, meg tanitatom, tsak az ezek kortl valé kézi fortéljok tsiklandozzdk ki a’
toldbiil, ettil 2’ mindenkor bojgatandé termékeny anydnktél, a’téle ki telhetd j6 és b
adoményokat...”.® Alldspontja nem titkréz Gszinte elkdtelezettséget a hatékony gaz-
dalkodais irdnt, és erésen ellentmonddsos. Sokatmondd, hogy bir Dessewfly tekinté-
lyes s ugyanakkor adéssdgokkal terhes birtokot 6rokolt apjatdl (gréf Dessewtly Ist-
vantol), annak terheitdl élete végéig nem tudott megszabadulni.

Hasonléan gondolkodott az erdélyi Csikyak 18. szdzad végi reménysége, Bethlen
Rozilia és Csiky Janos fia, Csiky J6zsef (1782-1848), aki eurdpai utazisai alkalma-
val maga igérte meg az otthon maradottaknak, hogy bar mindent alaposan megnéz,
hazatérve abbél semmi Gjitdst nem vezet majd be. O is inkdbb elmélkedett az erdélyi
torténelmi multrdl, s elemezte végig az erdélyi jobbédgysag terheinek alakulasat egyik
nérokondnak, Banfty Dénes feleségének kézzel irott, francia nyelvii 6sszegzésében,
mintsem arrél gondoskodott volna, hogy drdgin vasirolt mez8gazdasigi gépei a sajat
gazdasdgiban ne haszndlat nélkili rozsdds vasként maradjanak az utékorra.’

Mindkét példa a gazdasdg irint kevéssé érdekldd6 vagy a gazdalkodds irdnt nem
igazan fogékony arisztokratdkat mutatja, akik mellett meglévé birtokaik mikodteté-
se miatt kiilonosen felértékel6dott a nagybirtok alkalmazott tisztikardnak tevékeny-
sége. Ez utébbiak szerepének er8s6dését mutatjak azok az esetek is, amikor az arisz-
tokratik onkéntes vagy kénytelen feladatvallaldsai (katonai vagy egyhazi karrier, or-
szdgos rendi hivatal viselése) mindenképpen szikségessé tették, hogy helyettik

7 Raisz Gyorgy jészigigazgaté 1796. november 29-én irott levele. OStA HHStA A Cséky
csaldd szepesmindszenti levéltira Kt. 15. Fasc. 13.

8 Zsipar Réka: A magdanlevelezések tanulsagai 11. — Mindennapi élet a Kazinczy-levelek tiikré-
ben a 18—19. szizad fordulgjan. Napi Torténelmi Forrds (on-line folyéirat). https://ntf.hu/
index.php/2017/12/16/a-maganlevelezesek-tanulsaga-ii-mindennapi-elet-a-kazinczy-
levelek-tukreben-a-18-19-szazad-fordulojan/#sdendnote12sym  (Utolsé megtekintés:
2020.08.25.); Az idézet lel6helye: Kazinczy Ferenc levelezése. Kozzéteszi VAczy Janos. IX.
Bp.,1901.224.

9 A kéziratrdl Papp Kldra: Csaky Jozsef grof gondolatai a 17. szdzad végi Evdelyrél = Testimonio
litterarum. Tunulmdnyok Jak Zsigmond tiszteletére. Szerk. DANE Veronka-LuPEscUNE
Maxé Miria—S1pos Gdbor. EME, Kvir, 2016. 307-320.
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megbizottjaik szervezzék és vezessék gazdasigaikat. A végrendeletek eredményekép-
pen, a nék szerepének erésodése is megkivinta a nekik juttatott birtokrészek haté-
kony mikdodtetését. Azt ltjuk, hogy idedlis esetben, amikor az arisztokrata férfi vagy
né figyelme nem oszlott meg kiilonféle feladatok k6zott, amikor a gazdilkodas irdn-
ti érdekl6dd, az irdnyitasi érzék és tapasztalat birtokdban 1évé f6urrdl volt sz6, akkor
is nélkilozhetetlen volt az uradalmak miikodtetéséhez a birtokossal szoros kapcsola-
tot 4pol6 gazdasagi szakember jelenléte.

Az iltalunk vizsgalt birtokosok kozos torekvése volt a jovedelmezdség novelése. A
zalai uradalomban példaul a megbizottnak a birtokos elldtisa mellett a bevétel n6ve-
lése és a megtermelt javak eladhatévd tétele volt a feladata. Az erdélyi birtokon a
Csiky lanyok (Borbdla és Kata) 6néllésagukat a végrendelet alapjan nekik jutott bir-
tokrészre alapoztdk, amelyet kezdetben férjeikkel tandcskozva, egytittmikédve, vagy
Csiky Kata esetében, a férj haldla utin mdr teljes egészében 6nall6an irdnyitottak.

Csaky Kata gré6fné a Bethlen Mikléssal kotott hazassagat kovetSen kezdett 6rok-
sége irdnyitdsdval komolyan foglalkozni. Megbizottakat kildo6tt uradalmaiba, és kez-
detben a mesterekkel megkotott contractusokat is személyesen ellendrizte, ahogyan
példaul az almdsi dcsmester és kdmives szerz8dését is elkiildte neki Medvés Domo-
kos.!® A szurdoki mellett a nagyalmasi udvarbiré levéltdsdra és a praefectus tevékeny-
ségének felilbirdlatdra is javaslat sziiletett, azzal indokolva, hogy ,talin még most
sem lenne kés§ valamit inditani”."' A levelezés alapjin Maityus Istvin lett az uj
nagyalmasi udvarbird, aki szimos ujitdst vezetett be a gazdilkoddsban, s 1763-ban a
falvakat végigjarva, Mihétska Adam és Jozsef cancellistakkal Gsszeiratta az elszokott
jobbagyokat is.'?

Az udvarbirék (Both Mihély Branyicskarél, Kell6 Ambrus Szurdokrél stb.) folya-
matosan jelentették a gréfnének a legfontosabb tennivalékat és gondokat.”® Csiky
Kata férje, Bethlen Mikl6s 1781-ben bekovetkezett haldla utdn sok uj, varatlan gond-

10 A csaladi levelezés ,Minden 6romém elegyes volt binattal” Csiky Kata levelezése. Osszedll.,
szoveggond., bev. Papp Kldra. Erdély Torténeti Alapitvany, Debrecen, 2006. 408. Az idézett
levél A Romian Orszigos Levéltir Kolozs megyei Osztdlya, Kolozsvér (Arhivele Nationale
ale Romaniei, Serviciul Judetean Cluj, Cluj-Napoca), A branyicskai bdr Jésika csalad hit-
bizoményi levéltiraban talalhaté (Fond fideicomissionar Jésika — a tovabbiakban Jésika
hitb. 1t.), No. 661. 15-16.

11 Hatfaludi a praefectus szimdra — megtartdsa esetén — mindenképpen 4j instructick megfo-
galmazdsit, s f6képpen azonnali elszamoltatdsét kérte.

12 Jésika hitb. It. No. 661.36-37. A 30-40 éve elszokottek koziil 31 személyt jegyzett fel, va-
lamint tiz cigdny jobbdgyot is. Az Gsszeirtakat megkezesitették a falvakban. A Kdrolyi-bir-
tokra szokott jobbagyokrdl is el8terjesztéseket (relatoridkat) készitettek. A gréfndhoz irott
levélben az elvégzett munka bérét is kérték.

13 Kell§ feltehetéen azon tisztek kozé tartozott, akivel elégedett lehetett a csaldd, mert a grof-
nd még 1782-ben is téle kapott jelentéseket. Josika hitb. 1t. No. 661. 182. Kells Ambrus
1782. november 19-én Szurdokrél kiildott levele.
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dal taldlta magit szembe. Kidertlt, hogy sokkal nehezebb a birtokosi tekintélyt 6z-
vegyasszonyként fenntartani, mint feleségként, egy guberniumi tisztséget visels férj-
jel az oldalin. A gréfné Nagyalmdson a lakosok panaszainak megoldatlansigit is
annak tulajdonitotta, hogy ,tisztem nyakas valék, s tudvin, hogy hazugsig, szimba se
vettem, nem annyiba halad, 4j investigatiét kivanok, azutin, hogy igassig kijtitt”.** A
birtokos asszony azonban nem hagyta annyiban tisztjei makacssdgit, s igyekezett
urrd lenni a nehézségeken.

Evek mulva Csaky Kata egyre inkibb megbizottjara ruhazta ét a birtokok iranyi-
tasat, de az ellenérzést viltozatlanul fontosnak tekintette. Elete utolsé néhany évében
azonban egyre kevésbé érdeklédott a gazdasigi elszimoldsok feldl, igy a birtok ird-
nyitdsa egyértelmden Csaky Janostdl elvélt lednydra, Bethlen Rozélidra maradt.

A 18. szazad végén a felvidéki Csakyak a visszaszerzett bihari uradalmaik teljha-
talmd megbizottjitdl, Ferdényi Janostdl is pontos és részletes kimutatdst kértek,
mondvdn: ,,a familiat az is érdekli, honnan szdrmaznak a bevételek”, mig a megbizott
elsésorban a felhasznalds részletes indokldsdra szoritkozott. Ezért — amint utasitdsba
adtdk — minden negyedévben valamennyi szdmad¢ tiszttSl litni akarjik az Gsszes
elszamoldst, amelyeket a felhaszndldst is tartalmazé végsd Osszegzéssel egytitt a
plenipotentidrius feladata elkildeni a birtokoshoz.”® A gazdilkodis az allodiumok
terméseredményeinek Osszesitése alapjin (1791) sikeresnek bizonyult: a termés je-
lentGs részét a varadi Grandriumba fuvaroztattak, s afolott azutdn az urasdgi megbi-
zott rendelkezett.’® A birtokhoz tartozé pusztik egy részét tovibb drenddltik, mas
részét visszavaltottik (Kormosd, Kistéti stb.), s allodiumként vagy a lakosoknak ki-
lenced fejében kiosztott foldként hasznositottdk. A helységek boltjait, mészdrszékeit,
vendégfogadoit és kocsmait tovdbbra is drenddba bocsitottik. Arra azonban gondja
volt a megbizottnak, hogy az Uj szerz8déseket az éves fizetési kotelezettség emelésé-
vel kossék.!’

A Csikyak azok kozé a megyebeli birtokosok kozé tartoztak, akik a foldmérés
munkdlataihoz kapcsolédva, maguk is mérnokot alkalmaztak, s annak munkdja nyo-
man igazitottdk ki a telekfelmérést, és adtak lehetéséget az drbéres telkek szamanak
szaporitdsihoz. A pontos felmérés egyiitt jart a birtokon belili telekeladdsok szigo-
rabb ellenérzésével is. A megbizott minden kérelem esetében fontosnak tartotta a
lakosok tudomadséra hozni a birtokos elhatirozdsit, hogy tudniillik csak az 6 engedé-
lyével torténhet a telekforgalom.

Az arbéri szolgéltatisok irdnti igény motivalta az irtasfoldek szigora szdmontar-
tasat is. Ferdényi kimutatdst készittetett 83 szalardi lakos irtdsair6l. Az udvarbiré6i

14 Kozma Ferenc levele végére irott megjegyzés. Jésika hitb. It. No. 661. 266-267.
15 QStA HHStA Fasc. 83. No. 8.

16 SOBA Levoca Fasc. 639.D. 65; Fasc. 612. D. 65.

17 Uo. és MNL OL P. 78. Fasc. 28.
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Osszesités alapjan 155 irtdsbdl csupan négy mindsilt olyannak, amelyet viszonylag
nem régen, 1770 utin létesitettek. Ezért a plenipotentidrius csak akkor engedte a
foldek tovabbi haszndlatit, ha a lakosok az ,jaz utdn is essendd urbéridlis adézdsokra”
kotelezik magukat, vagyis, ha elfogadjik az irtasok telki f6lddé nyilvanitdsat. Hason-
l6an jart el a siteri Gj irtast kezdeményez6 hét személlyel kapcsolatban is — akik az
1786. évi Osszeirds szerint valamennyien zsellérek voltak —, mondvén: ,a robotban
kiirtott teriiletet csak az Grbéri kotelezettség teljesitése esetén lehet haszndlatba ven-
nitk”. Viligosan lathaté, hogy a birtokos, bar a régi irtdsokat kibecstiltethette volna,
nem ezt tette, hanem az Gjonnan létesitett irtdsfoldeket is az trbéres szolgaltatisok-
kal terhelhet6 f6ldek kozé sorolta.

Ferdényi, a tavol 1év6 birtokosok helyett és nevében, nagyfoku 6nallésdgot élve-
zett, hozzd fordultak a birtok panaszosai, s 6 vezette az instantidk jegyz6konyvét
(Protocollum Instantiarium) is. Mindent megtett, hogy uradalomszerte hozzaszok-
janak ténykedéséhez, s vele egytitt a felvidéki Csikyak bihari birtokvéltdsihoz is. A
birtokdtadast kovetden a familia directora, Csdky Nepomuki Janos személyesen jart
a virmegyében, s hangoztatta a csaldd elvardsit, hogy ,iparkodjon, mivel nagy teher
van a jészdgon [...] kell§ jovedelem legyen [...]".!8

Az erds védelmét szolgilta a legeltetés tovabbi szabalyozdsa is. 1786-t6l igen
nagy figyelmet szenteltek az irtisi lehetségeknek. A margittai ,Nagy erd6 pascumat”
az udvarbiré jelentése szerint a birtokos a svdjcerdj teheneinek legeltetésére hasznélta
tel. Mar 1785 szeptemberében arrdl levelezett Kubovics Mirton udvarbiré a
plenipotentidriussal, hogy az elmult télen a virmegye ,,spanyolorszagi juhoknak meg-
szerzésére és megtartisira” invitdlta neki kiildott javaslatiban a birtokost. Margittin
kiviil Berekboszérményben is tartottak ,svéjcer teheneket”, s az udvarbiré szerint
mar 1788 dprilisiban odahajtottdk a szalirdi makkoltatisbdl az urasdg disznéit, s a
sertésnydj megszamldldsakor a tandccsal egyttt neki is jelen kellett lennie.”

1800-t6l Csaky Laszl6 viradi nagyprépost a rendelkezése ald bocsatott bihari bir-
tokot udvarbirdjin keresztil igazgatta, akit6l szigori szdmadast kovetelt meg.
Gyaldkay Antal szimtarté negyedévente vette dt a jovedelmeket a provisortdl, akit
Kovics Lészl6 fiscalis ellendrzott. Az a levelezés, amely Szaniszlé Jézsef udvarbiré
miikodésérol rendelkezéstinkre 4ll, igazolja, hogy a birtokos egyértelmtien meghati-
rozta tisztje mozgisterét, és a legfontosabb kérdésekben magdnak tartotta fenn a
dontési jogokat. A birtokos a mez8gazdasigi munkak tervszertségét is szimonkérette
a tiszttdl, mondvin, ,a robotot kovetelni, és vele gazdilkodni kell”, ezért a
robotdidriumot jél kell vinni, végiggondolva, hogy mire elég, és hogyan hasznilhaté
tel a kivetett kotelezettség.

18 MNL OL P. 71. Fasc. 132. No. 3. 5
19 A svijci tehenek tartdsit 1791-ben jelentették. SOBA Levoca Fasc. 639. D. 65. Vad Ger-
gely tanusitvinya.
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Szaniszl6 igyekezett feladatainak eleget tenni. 1807 jaliusdban pontosan értesitet-
te a gréfot az aratdsrél, amit 25-én befejeztetett, s nekikezdetett a médsodszori szan-
tashoz is. A buza és a kukorica termése annyi volt, hogy Szaniszlé mar 1804-ben egy
szobat bérelt Nagyviradon Edelmann Jézseft6l, ahové dprilistél minden héten el-
adésra valé terményt szallitott.?

Hasonl6 kovetkezetességet virt el a birtokos az erd6gazdilkodais tertiletén is, hi-
szen az 1803. évi uriszéken a lakosok szdmadra is egyértelmiivé tették az erd6haszndlat
rendjét. A berekboszorményi , Vén erdd” teriiletébdl eszerint ,,semmi €16, gytimolcs és
makktermd fakat tiizre vagy gyiimélesre levagni s vessz8t szedni, vagy masképpen az
erdSt rontani az urasdg engedelme és comissiéja nélkil” nem szabad. Kiilon felhivtak
a provisor figyelmét, hogy minden hozza fordul6 kérelmezdt a birtokoshoz kell uta-
sitania, mivel a ,,comissio addsra semmi activitast nagysiga nem adott”.?

Csaky Laszlé Viradon tartotta udvarat, oda kérette Szaniszlé udvarbirétél 1807
oktéberében a hét hordé ébort és egy hordé palinkdt.?? A bihari birtokok népessége
szdmdra szokatlan volt a felvidéki birtokon alkalmazott szigor és a fenyitések. A bir-
tokos jelenléte dontéen befolyasolta a kézvetlen beavatkozis és az ellenérzés megval-
tozdsit, s ebben Csdky Ldszlé személye is szerepet jatszott, mivel a kordbbi viradi
pispok Csakyak — Imre és Miklds — korantsem személyesen, hanem mindig megbi-
zottjaik tjan irdnyitottdk az uradalmakat.

A GAZDALKODAS JELLEMZOI A BELATINCI URADALOMBAN

A birtokos és tisztje kozotti egyértelmien j6, bizalmi viszony kialakuldsdra j6 példa
Csiaky Gyorgy Zala virmegyei, belatinci uradalma és az ottani tiszt tevékenysége.
Maga a birtokos katonai irdnyit6 feladatokat litott el, ami meghatdrozta, hogy egy-
részt feltétlentl jovedelemhez kivant jutni a felvidéki joszagaitdl tavoli, belatinci bir-
tokdrdl, mdsrészt, ha volt rd maéd, elvarta, hogy az uradalom megbizottja segitse tevé-
kenységét. Plenipotentidriusinak leveleibél tudjuk, hogy a grof elldtasat bécsi és sop-
roni tartézkoddsa alatt ez a birtok segitette, amelynek kézpontja a belatinci var volt.
1736 augusztusiban példaul zabbal és borral teli szekereket inditott dtnak Niczky

20 SOBA Levoca Cs-SH 69. d. Fasc. 655. Az 4prilis 1-jén kelt megallapodas szerint 4prilis,
mdjus és jinius hénapokra tették az eladdsokat.

21 SOBA Levoca Cs-SH 69. d. Fasc. 655. 1805. marcius 22. Kovics fiscalis Viradolaszibol
kelt levele.

22 SOBA Levoca Cs-SH 64. d. Fasc. 635.1807. oktéber 10-i levél. Az udvarhaz mar az 1790-
es években miikodott, 1799-ben annak istdlldjara, valamint a berekbészérményi mészar-
székre fogadtak fel egy Kis Janos nevii nddkotét.
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Imre, de kérte, ,ha mas egyéb culindridkra sziiksége vagyon”, azt is kiildeti.”® 1740.
szeptemberi és oktoberi levelekbdl tudjuk meg, hogy Sopronba hetente kildétt sze-
keret, benne majorsigi ,eledellel”, borjuval, borral, mely killdemény egy részét a sop-
roni praebenddsok sziikségére forditottik.*

Csdky elvirta személyes megbizottjatol, hogy folyamatosan értesitse a megyegyti-
lések dontéseird] (példaul a birtokra juté dica-szdm esetében), az dltala elinditott
munkaélatokrdl és az elvégzett feladatokrdl, s rendre maga is utasitdsokkal ltta el 6t.
Ugyancsak a megbizott feladata volt a tisztek irdnyitdsa, a szimukra adott instructi6
szerinti munka ellenérzése, az angiridlis (negyedéves) elszamoldsok ellenérzése, kija-
vittatdsa s az Uriszék tartdsa is, de 6 ellendrizte a céhmesterek szimadasat és a parasz-
ti kocsmérosok proventusit is.”

Niczky felelt a korabban zalogba adott birokrészek visszavéltdsaért is, mint 1735
méjusiban, amikor bizonyos Lendvay urtél szerzett vissza egy jészagot. Az ottani
jobbdgysignak megkinalta a libertinus dllapotot, a foldek javit miveltetni kivinta, a
tobbit pedig drenddba bocsitani javasolta.”

Bizalmi feladatnak szimitott, hogy a gréf az 1741. évi pozsonyi orszdggyilésre
késziilve, Niczkyre bizta a szallds megszervezését is. A megbizott mdjus 7-én kiildott
levelében hosszasan és aprélékosan irta le a folyamatot, amely sordn a Csaky Gyorgy
szamara kijelolt hdzban laké német kapitanyt a ,Résa vendégfogadéba” kikoltoztette,
majd ezzel egyiitt a dietalis quartélyhdzbdl sikeriilt az oda szandékozé baré Sennyei
Antalnak - akinek ott két szobit és 6t 16ra val6 istallot jeloltek ki — mds szalldst kije-
16ltetni. Tgy a hdz teljesen a grof rendelkezésére llt, az emeleten harom szobdval és
konyhaval, a foldszinten a cselédek szobdival és az istdllokkal, valamint a pincével. A
széndt és az élelmet is megfeleléen tudtdk tirolni, a tigas udvaron a szekér meg tu-
dott fordulni, s maga a hdz ,az orszdg hdzdtul is nem messze vagyon”. A pleni-
potentidrius még azt is megtudta Palffy feldmarschal drtdl, hogy ,gilidban harom iz-
ben kelletik 6lt6zni, de bizonyos lejovetelét az folséges udvarnak még maga sem
tudhattya...”. A kirdlyné érkezésének bizonytalansigit az okozta, hogy a ,virbéli
szobik még nem késziiltek el”, de a hiraddsok szerint juniusra virhat6 az esemény, a
korondzassal egyiitt.”” Niczky birtokigyeinek intézésére a hénap kozepén hazauta-

23 OStA HHStA Fasc. XII.No.110.Kt. 12 c. Niczky Imre levelezése Csiky Gyorggyel. 1736.
augusztus 27-én kiildott levélben, de ugyancsak borkiildést jelzett a szeptember 3-dn ifrott
levelében is.

24 Uo. 1740. szeptember 4-én és oktéber 23-dn kelt levelek.

25 1736 oktdberében ezért figyelmeztette Sket a grofi csaladtol kapott utasitdsok betartdsira,
s adta vissza javitdsra a tiszttarténak az extractusokat. Uo. 1736. oktéber 5-én kelt levél. A
céhmesterekrdl és a kocsmarosokrdl uo. 1738. februar 26-4n kelt levél.

26 Uo.1735. mdjus 2-dn kelt levél.

27 Uo. 1741. majus 7-én, médjus 11-én és mdjus 15-én Pozsonybdl kelt levelek. A német
kapitiny csak mdjus 15-én kezdett el csomagolni, amikor Csiky szekerei és hintéi el6re
megérkeztek a kijelolt hazhoz.
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zott ugyan, de visszatért, hogy a korondzasi cereménidn részt vehessen, remélve, hogy
- ahogyan megjegyezte - ,taldn valamely vendégfogadéban kaphatok egy kis szur-
dikot”. 8

A gyakori levélviltison tul, dltaliban az elszamoldsok idején személyes megbeszé-
lést is folytattak. Ennek a lehet8sége teremt6dott meg 1735. dprilis végén is, amikor
megbizottja, Niczky Imre megirta neki, hogy ,ugy torténhetik, Bécsbe fel kelletik
randulnom, azon tuttal Excellentiddnak aldzatossan udvarlani fogok...”.?

Csiky Gyorgy esetében bizonyosan a birtokos kedvét keresé tevékenység lehetett
a grof igénye szerinti lovak felkutatdsa. 1735 janudrjdban a zalaegerszegi Talian Adam
uram lovairdl, valamint az ,acsidi, megtekintett és respective megalkudott paripa”
telsl kildott Niczky a gréfnak tudésitist.’® A lovak tartdsa azonban nem csak az
urasdg kedvét szolgilta. A levelek egyértelmdisitik, hogy tenyésztés folyt, ugyanis az
eladott paripak mellett a kocsis lovakat példdul Niczky kiilon istalléra fogatta, s azt
irta réluk, hogy ,mdr tobbire mind elmentek, hanem egy fekete rugés kanca vagyon
... ezen defectusa okdn rajtam hagytdk”.*!

Niczky Imre mar az els6 fennmaradt levél tantsaga szerint igyekezett a jévedelem
novelésére. Mar 1733-ban jé hirnek szdnta, hogy a majorsdgban termett feles gabo-
nat eladja, ,mi eladandé 1észen, pénzzé forditom”.** 1734-ben kedvez§ lehetéségeket
tudott kialkudni a marburgi németnél, aki ,eé Felsége Magazinumait sziikséges
provisiéval megtolteni koteleztetik”. A vevé a lendvai uradalomnak felkinalt 6sszege-
ket és az ott megkotott contractust tekintette mérvadénak, de Niczky elészor csak a
szandékat nyilatkozta ki 4000 kobol gabondra, a megallapodist késébbre hagyva.
Végil 200 kobol bazat, koblét 70 dénarért, 500 kobol rozsot 60 déndrért, 100 kobol
arpat 100 déndrért, s 1000 kobol zabot, 50 déndrért koblét adott el. A contractusba
belefoglalta, hogy a szillitaskor az 6sszes vaim, harmincad s mds kifizetések Gsszege a
vasarlot terheli. A csépléshez azonban 16 ,j6 erds” német csépldket fogadott, mert
kordbban a helyi szegénységet csak hajdukkal tudta kihajtatni, munkdjuk akkor is
késedelmes és rossz volt, most pedig ,declardltdk, hogy 6k csépelni nem akarnak”.*®
1735-ben szigoritast javasolt a marburgi némettel k6tott megéllapodasban. Eléirta,
hogy a birtokos valamennyi terményét vegye it a vev, pontosan mérjék le helyben a
véasarolt drut, s annak értékét tegyék le, valamint legyen jelen a mérésnél a maga em-

28 Uo. 1741. méjus 26-4dn, Belatincban kelt levél.

29 Uo.1735. dprilis 22-én kelt levél.

30 Uo. 1735. janudr 15-én kelt levél.

31 Uo. 1736. junius 8-dn kelt levél. i}

32 Uo. Csiky Gyorgyhoz irt levelek. Niczky Imre levele, Belatine, 1733. junius 21. Igéri benne,
hogy ,aldzatossan tudositisommal fogok udvarlani Nagysiagodnak”.

33 Uo. datum nélkili levél 1734 tavaszardl. A bazat 75 déndrért, a rozsot 50, az drpit 40, a
zabot pedig 50 dénarért akarta venni. A renitens jobbdgyokat megkotoztette, és a pajtaba
beszallittatta.
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bere, hogy ne kelljen Marburgban azt ismét leméretni.** A levelezés alapjin nem
alakult minden szerencsésen. A vésirlé ugyan az drakat lejjebb szallitotta minden
tételnél, de kidertilt ,ezen ember mir feles addssigban vervén magit...”.* 1735 mar-
ciusdban Uj lehet6ségek mertltek fel: az ,Graczy fe6 Comissariatus vdrattatik,
Marburgba leérkezéssivel magam is f6l randulok, ha véle valamely j6 conditiéba lép-
hetnénk”.** 1737 augusztusiban mar egy Giittner nevid soproni harmincadossal ké-
tott Uzletet zab és drpa eladdsardl, amelyeket rdaddsul vizi uton széllitottak, s melyek-
bl mar két sajkdra valét osszeszedtek, s még négy sajkdra valé maradt.’” A termés
nagyobb részét pénzzé forditottdk, még 1741-ben is azt irta a megbizott, hogy sem-
mi nem marad néluk eladatlan: ,valami csak eladandé 1észen, rajtunk nem marad”.*®

A levelekben felmeriil a katonasdg beszalldsolasinak kérdése is. 1738 augusztusd-
ban is ilyen ,vendégeik” voltak: a Vetéssy-regimentb8l 412 személy szallott be
Turnicskara, akiknek ez 6ridsi megterhelés volt. Ennek ellenére a megyében ,,némely
nyughatatlan emberek” szerint a belatinci uradalmot ,ritkdn éri a durch marsch”, ha
ezek alapjdn télen mindez megismétlédik, ,nem kevés terhek” lesz.*

1733. oktdéber végén mir a sz8l6termést is felmérte: ,ha megtdltetnek az horddk,
szdzharminc akonal tobb nem lészen”. A megbizott a feleségével egyiitt kinn volt a
»csekély szireten”, ahol az asszony vette észre, amikor ,Judds dbrazati vinczellériink
az Koretar és Marics nevi sz6llgkbiil valé alattomban egy hordét bé vivén az Préss
hazban és az tortolt... ellopni igyekezvén, rajta kaptdk étczakanak idein”. De hiiba
fogatta meg a hajdakkal, s akarta — mint conventiés szolgét — a varba kiildeni, mert a
csdktornyai urasdg ,emberei erével és hatalommal elvontak”, majd eleresztették.* Vé-
gul, bar a rossz termés miatt emelkedtek a borarak, a megbizott kénytelen volt vasi-
roltatni. Niczky a rohonci zsidékkal is megallapodott a palinkafézésre, akik vallaltak,
hogy ,mindennem gabona allyit, és mds egyéb konkolyos életet is elvivén,” s jove-
delmet hoznak.* 1738 oktéberében a murakoézi sziiretrdl a porkolabbal egytitt vég-
zett inventdcié utdn a jégverés ellenére kedvezs termést dllapitottak meg, ami tobbet
jelentett kétszdz aké bornal.* Kedvez6 jovedelemszerzési lehet6ségnek kinalkozott a

34 Uo. 1735. janudr 17-én kelt levélbsl. A 200 szekeret a marhds jobbdgyok robotjival akarta
teljesiteni.

35 Uo.1735. februdr 28-dn kelt levélbsl. A megbizott személyesen akart elmenni Marburgba,
hogy végére jirjon a dolognak.

36 Uo. 1735. marcius 18-4n kelt levél.

37 Uo. 1737. augusztus 30-4n kelt levél.

38 Uo. 1741. janius 5-én kelt levél.

39 Uo. 1738. augusztus 22-én kelt levél.

40 Uo. Niczky levele Belatincbél, 1733. oktéber 30-an.

41 Uo. 1733. december 13-4n kelt levél.

42 Uo. 1738. oktéber 20-4n kelt levél.
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serf6zés is, amelyhez 1737 kozepére megépiilt a serhiz, alatta a régen hidnyzé pincé-
vel.®

A melinci majorban 1734 janudrjara elkészilt a tehenészet, a ,Svaicer”, ahova 25
tehenet széllittatott, s szindékdban allt még tizet vasaroltatni. Egy mdsik tehenészet
Cserencsécon viszont 50 fejés marhdval miikodott.* 1736 juniusiaban azonban igen
rossz hirre érkezett haza a megbizott a megyegytlésrsl. A belatinci és a melinci test-
vér svdjcerek, mondvin, hogy ,az urasig szimara vajat mennek keresni”, megszoktek.
Az idevalé még feleségét és gyermekeit is elhagyta, bar kezesség alatt dllott. A meg-
bizott szerint semmi hidnyuk nem volt, fizetésiik rendben volt, de most cselédjeik
fizetetlenek maradtak, s feles marhakat szaporitottak, amelyek megtartdsa gondot
okoz.*

A felvidéki birtokokhoz hasonléan a megbizottnak gondoskodnia kellett az er-
dokrél is. Az urasagi érdek szem eldtt tartisival, az erd66r6ktSl nyert értesiilésekre
alapozva, kénytelen volt ott a ,dominiumbélieknek” a vaddszatot eltiltani, s megirni
Csdkynak, hogy kiadta: ,valakinél tapasztaltatik valamely 16v6 szerszima, mind
elszedettetik,” amelyeket a rajtakapott emberektél mar be is hozatott.* Niczky az
egész uradalomban az erd8pésztorok feladatdva tette a haldszévizek ellenérzését is,
amit az tett szitkségessé, hogy a Pratoka vizén 1évé malmok gétjait és az ott folyé
halaszatot ,kemény tilalomba” vetette. Lépésének helyességét igazolta, hogy amikor
a nagy szdrazsig ¢és a kemény tél miatt a ,,Csukds tobol” kifogytak a halak, ahogyan
maga irta meg a gréfnak, a malomgatakbdl ,,6tszdz darab fiatal csukdkat eresztettem
a halastéba”.*” A Pratoka (Lendva) mentén fekvd erd6k makkja is értékes volt, hiszen

»az magunk marhdinak telelé makkjok lészen”.*

A BIRTOKOS ES A TISZTIKAR VISZONYA

A birtokok irdnyitdsdban szerepet jitsz6 tisztek tévedései, hibdi és az dltaluk elkove-
tett vétségek, idénként visszaélések szigora biintetéseik miatt altaldban j6l dokumen-
taltak. Csaky Kata levéltott, Veszprémi nevl szurdoki tiszttartéjanak tizenhirom
pontbdl all6 blinlajstroma alapjin tudjuk, hogy a tiszttarté megbizatisinak kezdetén

43 Uo. 1737. jalius 8-dn kelt levél.

44 Uo. 1744. februdr 5-én kelt levél.

45 Uo. 1736. junius 16-an kelt levél.

46 Uo. Az 1744. februar 5-i és az 1734. februar 8-dn kildott levélbdl. Februdrban ugyanis a
feir bardtok egy nyakasfejli jobbdgya, gyakorta kijirvin” rajtavesztett, de puskdjit csak
csellel lehetett téle elvenni. A Pater Prior kérte ugyan vissza a puskat, de azt nem adtik
vissza neki.

47 Uo. 1735. aprilis 29-én irott levél.

48 Uo. 1741. szeptember 1-jén kelt levél.
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nem késziilt semmiféle felmérés: ,egyszéval semmi rendtartds nincs”, ami nem is a
tiszttartd, hanem egy bizonyos Gyérfly nevl praefectus hibdjabdl torténhetett.
Veszprémi, a helyzetet kihasznalva, visszaélések garmadajat kovette el. Példdul a bir-
tokos pénzén vett lovakat maganak tartotta vissza, azokat a cstir6s kertben szabadon
tartotta, buzdval és borral kenyerezte le a jészagigazgatét, az urasig bordbdl ,tébbet
12 vedernél” a maga szamadra drultatott, annyi bort és palinkat ivott, amennyit csak
jonak litott, a hosszu fuvar aléli mentességért engedte magat megvesztegetni, tobbe-
ket jogtalanul megbiintetett, s néhdnyan miatta sz6ktek meg a birtokrél.*’

A birtokon alkalmazottak kivalasztisa bizalmi alapon, a képességeikrél szerzett
ismeretek alapjdn tortént, ezért a birtokosok idénként ismerdseik, rokonaik tanacsat
kérték aldrendeltjeik kivélasztisdhoz. A zalai birtokon 1738-ban, Slavics Péter ura-
dalmi kulcsdr hirtelen lett haldla miatt, kellett ¢j embert keresni. A megbizott el8szor
az Osszes szamadast ellendriztette, majd az utéd keresésébe kezdett. ,Hogy pedig
helyébe mentil elébb j6, alkalmatos subjectumot dllithassak, arra elégséges gondom
lévén, harom felé is irtam vala, igaz... voltak hdrman is, kik magokat megjelentvén,
béjonni igyekeztek, de ki lutherdnus, ki pedig nem j6 szimvev vala kozilik. Csdk-
tornyai varbul jott ennek elStte egy héttel egy fiatal, amint latszatik j6 tanult legin, aki
misképpen Rohonczra valé fi, oda valé Mester lévén az attya is, j6 értékben vagyon.
Ez pedig ugyan Csaktornyan irédedk vala ottlévd szdamado tisztek mellett, linquista
magyar, dedk, német és az idevalé nyelvre alkalmatos, mindenekben elegendd
perfectioja vagyon. Az mi legsziikségesebb, az arithmetricit ex fundamento tudgya.
Hogy az szolgilat sede vacante ne maradgyon, ... litvin alkalmas leginnek lenni
Slavicsnak helyében substitudltam ... neve pedig Nagyal Mihaly, amint diskural, ne-
mes embernek tartya magit.” 1738-ban az Gsszes tisztet megerdsitették, a szimvevs
kivételével, aki helyett az itélémester a testvérét, Nagy Mihalyt bizta meg.*

A zalai birtokon Csiky Gydrgynek egy neves csaladbél szdrmazé megbizott dol-
gozott: Niczky Imre. Familidja a 18. szdzad késébbi idGszakdban szerzett gréfi cimet,
de a kézvetlen rokonsiga nem. Niczky birtokos nemes, a vasi alispan Niczky Gaspar
unokdja, Niczky Ferenc fia, akinek Viczén Borbila volt a felesége.” 1733. november
27-én kildott levelében maga hozta a gréf tudomadsira, hogy Sopron virmegyében
neki és rokonainak zdlogos birtokai vannak, amelyek kivaltdsa miatt utazott oda, s
hagyta instructio mellett mésokra a birtok napi teend8inek intézését.>

49 Papp Klara: Az erdelyi Csikyak. EME, Kvir, 2011 (Erdélyi Tudoményos Fuzetek 273).
271-272.

50 OStA HHStA Fasc. XII. No. 110. 12 c. 1738. junius 30-dn kelt levél.

51 Leszarmazdsarol lisd Nacy Ivan: Magyarorszdg csalddai cimerekkel és nemzedékrendi tablak-
kal. VIII. Pest, 1861. 144. (Niczky csaldd)

52 OStA HHStA Fasc. XII. No. 110. 12 ¢. 1733. nov. 27-én, Belatincon kelt levél.
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Csiky Gyorgy bizonnyal elégedett lehetett megbizottjaval, hiszen az ura haldldig
szolgalt a zalai birtokon, s a hét év alatt a birtokosnak irott levelei kozel 480 oldalt
tesznek ki. Mégis talalunk a Csdkynak kiildétt valaszlevelekben utaldsokat olyan ese-
tekre, amelyekben a birtokos reagildsa a jovére nézve ,jé leczkének és iskoldnak” bi-
zonyult. Ilyen lehetett 1736-ban a tisztikar elszimolasinak eltérése az instructidktol
(s amelyet visszakapva azok egy nap alatt helyesbitettek), vagy annak a levélnek az
tgye, amely pecsét nélkiil érkezett meg a grothoz.*

A hiradasokba kertilt személyes részletek utalnak arra, hogy Niczky élvezte Csiky
Gyorgy bizalmat. 1734 augusztusiban példdul engedélyt kért arra, hogy felesége
batyjinak meglitogatisira Bécsbe utazhasson. A rokon Tokajbdl irta neki a kérést,
mivel Zemplén ,virmegyétiil Bécsben abdelegéltatott”. Mivel mar hat éve nem talal-
koztak, nem akarta a csalidi békét kockaztatni, ezért kérte a grof hozzdjarulasat.”
Azt is megirta Csikynak, amikor 1734 decemberében hazament Nickre, apjanak
meglitogatisira.®® 1737 mdjusdban viszont szomorud hirt kozolt Csakyval: ,masfél
esztend6tdl fogvast tartd sulyos betegeskedés utan... hisvét el6tt valé nagyszomba-
ton megnehezedvén’, meghalt az apja, és hidba jott érte egy jobbdgya, mar nem érte
6t életben. Levelével értesitette urdt, hogy bar igérte a soproni litogatisat, de arra
azért nem maradt ideje, mert a temetés utin apja gazdasigit is rendbe kellett ten-
nie.*”® Juliusban el8szor tértént, hogy Niczky — az apai birtok rendbetételi kételezett-
ségére hivatkozva - el8leget kért és kapott jarand6sdgabdl a birtokostdl, s a munkak
végzésére nydron tobb id6t toltott apja birtokdn.”’

J6 néhany egyiitt végigélt kozos év utdn, 1739-ben irta le Niczky Imre azokat a
sorokat, amelyek személyes vallomasként sziilettek, de pontosan leirjak a viszonyt,
amely a megbizottat Csiky Gyorgyhoz kototte: ,aldzatosan kérem, méltéztassék al-
landésan megnyugosztalni elméjét azon, hogy Excellentiddnak oly bé helyheztetett
embere s Fétisztye vagyok, az ki nem privatumért és interessentidért, hanem egyediil
bocstiletért is tovibb valé szerencse vdrdsomért kivinok egyedil szolgalni
Excellentiadat. Ejjeli s nappali sok nyughatatlansigimat kivanom egyediil, magam
dolgainak nem kevés hdtra maraddséval is, Excellentidtok jovainak elémozditdsira
forditanom. Hat esztendeje mar, miolta az prébakévon dllok, bator szivvel is vagyok,
senkitil igaz szolgdlatomban nem is félek, s6tt ha consuraltatom is, kijének sok hasz-

53 Uo. 1736. oktéber 6-4n, ill. oktéber 15-én kiildott levél.

54 Uo. 1734. augusztus 6-dn kelt levélbsl.

55 Uo.1734. december 13-dn kelt levél. Niczk falu Vas megyében, Sarvértol és Celldomolktsl
északra, K8szegtdl keletre, a Hegyfalu és Beled kozotti aton taldlhatd.

56 Uo. Niczken 1737. majus 4-én kelt levél.

57 Uo. 1737. julius 8-dn, illetve jalius 29-én keltezett levelek.
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nos vectificatioim, azt akarndm én valésiggal, ha Excellentidd koéztlink lakvin, lathat-
nd minden cselekedetimet”.’®

Az erdélyi birtokon Csiky Kata gyakran valtogatta tisztségviseldit, kritizalta, ki-
igazitotta, szimonkérte Sket. A grétné 1781 decemberében Kozma Mihalynak irta:
»<Kegyelmed siessen vissza, itt sok a dolog, nekem senkim sincs. Az ménest se hajtatd
tel kegyelmed Buziban, se juhokat, a sertések dolgit se igazitotta el, s én magam
gyermekeimmel nem 6rémest viszalkodom. Szép jovedelm, exlutids 6zvegy vagyok,
talim lenne hatszaz forint Teremibdl, s ott is marha van széndn, a sok sertés, végre
azzal adunk szamot, hogy azokra kélt széna, gabona. En ott hasznot remélvén az
tabdl is, égettbor f6zést se akarndm megengedni, egyszéval mindent pénzzé tenni,
ezzel kegyelmedet virom”.>’

A tisztek elfogadtik a gréfnének hatirozottan a birtokok jévedelmezdvé tételére
vonatkozé elvirdsait, de bizalmi viszony kozottik dltaldban nem alakult ki. Az asz-
szony nehéz természete mellett ennek egyik meghatirozé oka mély katolikussiga
volt, maga a gréfnd is panaszkodott rd, hogy nehézségeinek egyik oka tisztjeinek re-
formatus hite lehet.

A Csikyak elégedettségét mutatja, hogy a szdzad végén, amikor az erdélyi zalog-
birtokosoktdl végérvényesen magukhoz valtottik a bihari javakat, a szdzadkozepi
megbizds utin ismét egy Ferdényit tettek meg birtokaik teljhatalmi megbizottjava.
A Ferdényiek 1758-ban kaptak nemességet,”® birtokuk a csaldd elénevét adé6
Kabalaspatak volt. Bizonyos, hogy a Ferdényiek tevékenysége ismert lehetett Csaky
Miklés puspok elstt, aki 1738 és 1758 kozott allt f6ispanként a vairmegye élén, ezért
teltételezhetd, hogy segitette a nemesi cim megszerzését.®!

Ferdényi Janos virmegyei jegyz6 és tablabiré volt, aki mar az 1785-ben végrehaj-
tott dtadds 6ta egészen az 1795-ben bekovetkezett haldldig képviselte a csalddot. Fer-
dényi Janos sajit helyzetérdl a kérelmezd siteri nemeseknek irta le: ,én is nemes
ember vagyok, Viradolasziban hézat tartvin, azon communitdsnak segitséggel va-
gyok, nem tudom, miéta huzhatjak ki magokat [az ad6 megfizetése alél] a meg ne-
vezett nemes uraimék”.®> Emadi Andréds konyvének adattdra szerint, ezt a varadi ha-

58 Uo. 1739. janudr 16-dn kelt levél.

59 Jésika hitb. 1t. No. 662. 61-62. 1781. december 1-i levél. Ex(c)lutids = kirekesztett. Erdeélyi
magyar szotorténeti tar I11. Szerk. Szad T. Attila. Kriterion, Buk., 1982. 532.

60 A nemesi cimre lisd MNL Hajda-Bihar Megyei Levéltira IV. A. 1/a. 15. k.

61 Csdky Imre 1703-1732 koz6tt szintén betoltotte a tisztséget. Csaky Miklés 1747-t81 kalo-
csai érsek, majd 1751-t8l esztergomi érsek lett.

62 Szilagyi Mihaly, Harsanyi Simuel és Sebestyén Istvin siteri nemesek nem akartak hozzd-
jarulni a helység kozos koltségeihez. Margittin a manumittaltak is igyekeztek kivonni ma-
gukat a familia dltal elfogadott hatirhaszndlati rend alél. MNL OL P. 72. Fasc. 326. No. 8.
Nagy Ivin gy tudta, hogy Ferdényi élete utols6 éveiben kiralyi tandcsos és kirlyi udvar-
nok volt. NaGy: 7. m. IV. Pest, 1853. 153.
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zat, illetve a csalddrél elnevezett utcat 1752-ben és 1763-ban is megtaldljuk a varadi
kiptalan Viradolaszirdl készitett 6sszeirdsaban.®

A munkajit érint6 forrasokbdl egyértelmiien lathat6, hogy elsdsorban a birtokos
akaratdnak és elképzelésének tett eleget, ugyanakkor a szdmara dtengedett dontési
jogokat teljes magabiztossdggal litta el, igy j6 gazddja volt a rabizott tgyeknek. A
birtokos tehdt a j6 megyebeli kapcsolattal és vezetési tapasztalatokkal rendelkezd
birtokos nemest vélasztotta, s dontése helyességét a forrasok alapjan a birtok eredmé-
nyes mikodése egyértelmien igazolta.

Hasonl6 tendencidt lithatunk a Csakyak felvidéki birtokainak irdnyitisiban is.
Csdky Nepomuki Janosnak és 6zvegyének, Zichy Jozefanak egyarint az a Raisz
Gyorgy nevi nemes volt a joszagigazgatdja, akinek Szepesmindszent volt a lakhelye
és az iranyitdsi kézpontja, de rendelkezése ald tartozott a belatinci uradalom és a bi-
hari &si birtokok koziil az 6zvegy édltal megszerzett Margitta és Korosszeg is, amelyet
a megbizott szakszer(en, de a birtokossal mindig egyeztetve igazgatott.**

Vizsgilataink egyértelmien igazoltik, hogy az arisztokratik kapcsolatrendszeré-
ben a sajit birtokok tisztikardval folytatott levelezésnek, a jo, esetenként bizalmi vi-
szonynak igen fontos szerepe volt.

AGRICULTURIST ARISTOCRATS AND THEIR ADHERENTS.
RELATIONS BETWEEN LANDOWNERS AND THEIR MANORIAL
OFFICIALS IN THE 18™ CENTURY

Keywords: demesne; agriculture; production; manorial officials; landowner-manorial
official relation

'The study examines the economic and management pursuits of the landowners of the two
— Upper Hungarian and Transylvanian — branches of the Csiky family, and their connections
with their functionaries.

In the middle of the 18" century the members of the Upper Hungarian branch of the
family attempted to reclaim their pledged lands from Bihor county from the Transylvanian
branch of the family. During this procedure a full-fledged trustee, named Gabor Ferdényi was

63 A virmegye tisztikardban szerepet jitsz6 mas csalidokkal (példdul a Tokodi, Bucsy, Beothy,
Baranyi, Szentivéanyi stb.) egytitt volt itt hdzuk. EM&p1 Andris: Nagyvdrad vdros lakossdga
és archantoldgidja a 18. szdzadban (1713—-1785). Adattar. Varadinum Script, Nagyvérad,
2010.37,38,57.

64 Részletesen lasd Papp Klira megjelenés alatt 4ll6 tanulmdnyét a Barta Janos 80. sziiletés-
napjdra irott kotetben: , 7%/ sokat faradoztam,... é mindent jol és rendesen elinditottam...”
Raisz Gyirgy teljhatalmii megbizott tevékenysége a felvideki Csdky birtokon cimmel. A Csdkyak
szepesmindszenti uradalmédnak anyagédban taldlhat6 levelezés: OStA HHStA Kt. 24. Fasc.
14.
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employed, partly because he was well known for his positions in the county of Bihor, and
partly because the Csikys even helped the Ferdényi family to obtain the noble title. After
1785 they regained the three demesnes, and a plenipotentiary was chosen from the same
family, namely Jdnos Ferdényi, who served the family with full devotion. Liszlé Csiky, the
Great Provost of Virad, who obtained the manor surrounding Vérad (Oradea) after 1800, also
chose loyal people, and likewise, he constantly and directly supervised his officers.

Gyorgy Csiky, who belonged to the Upper Hungarian branch, governed the Belatinc
manor in Zala county through his commissioner Imre Niczky, who developed a relationship
of trust and confidence with the Count, who performed military duties and lived in Sopron.
Their thorough correspondence that covers all the details, reveals that Niczky not only carried
out the necessary inspections on the land that included 21 settlements, but also did everything
he could to make the production profitable. A sign of their close and good relations was, for
example, that the commissioner also took care of Csdky’s accommodation in Bratislava during
the Diet of 1741.

Kata Cséky, who belonged to the Transylvanian female-branch, stands out from the family
primarily by organizing the management of the part of the demesne she inherited, by
enlarging the land, and by making changes in order to make it profitable. She constantly
corresponded with her functionaries, strictly controlled, improved, and corrected their
activities, while she herself had also something to learn about farming. Both her difficult
nature and Catholicism may have been the reason why she changed her functionaries
frequently — who were usually Protestants —, and she couldnt, or she might not even wanted
to build a relationship of trust with them.

Based on family documents and voluminous correspondence, the study also draws
attention to the importance of good relations that aristocrats established with the officials of
their demesnes.

ARISTOCRATI AGRICULTORI SI OFICIALIT LOR.
RELATIA DINTRE MOSIERI §I OFICIALI DOMENIALI
IN SECOLUL AL XVIII-LEA

Cuvinte-cheie: domeniu; agriculturd; productie; oficiali domeniali; relatia mosieri-
oficiali

Studiul analizeazi preocupirile economice si organizatorice ale mosierilor apartinand ce-
lor doud ramuri ale familiei Csédky, cea din Ungaria Superioari si cea din Transilvania, precum
si relatia acestora cu oficialii lor domeniali.

La mijlocul secolului al XVIII-lea membrii ramurii din Ungaria Superioard au incercat
si-si redobandeascd posesiunile din comitatul Bihor, posesiuni care fusesera zilogite membri-
lor familiei din Transilvania. L-au angajat pentru aceste demersuri pe Gédbor Ferdényi, oficial
pe care il cunoscuseri in alte functii detinute in comitatul Bihor, iar familia acestuia fusese
ajutatd in obtinerea titlului de nobil chiar de citre membrii familiei Csiky. Dupd 1785 familia
a redobéndit cele trei domenii disputate, urmand si angajeze un plenipotentiar in fruntea
acestora in persoana lui Janos Ferdényi, membru al aceleiasi familii, care a devenit un slujitor
devotat al lor. Liszlé Csédky, marele prepozit de Oradea, care a obtinut posesiunile din jurul
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Oradiei dupi 1800, si-a ales de asemenea oficiali loiali, dar cu toate acestea a controlat con-
stant activitatea lor.

Contele Gyorgy Cséky, membru al ramurii din Ungaria Superioari a familiei care a triit
in Sopron si a indeplinit sarcini militare in slujba tirii, si-a guvernat domeniul din Belatinc
(azi Beltinci, Slovenia) din comitatul Zala prin intermediul oficialului Imre Niczky, care a
avut la rindul siu o relatie de confidentialitate cu mosierul. Corespondenta lor ampla si deta-
liatd aratd ci oficialul nu a ficut numai inspectiile necesare pe domeniul alcituit din 21 de
aseziri, ci a incercat tot posibilul pentru a creste cit mai mult productia. Ca dovadi a relatiei
lor apropiate, Niczky a fost insircinat si cu problemele legate de cazarea contelui cu ocazia
Dietei de la Bratislava din 1741.

Kata Csiky din ramura feminind din Transilvania s-a remarcat dintre membrii familiei
prin schimbiri aduse in organizarea posesiunilor care i-au revenit prin mostenire, prin intro-
ducerea unor inovatii care au crescut profitabilitatea terenurilor, respectiv prin anexarea unor
noi piménturi la domeniul existent. A tinut o corespondenti continui cu oficialii ei, a contro-
lat cu strictete, a corectat si a imbunititit activitatea lor, in timp ce si ea la rindul ei si-a
imbunititit in permanenti cunostintele privind administrarea domeniala si agricultura. Atat
personalitatea ei rigida cit si convingerile ei religioase catolice au cauzat probabil nenumira-
tele schimburi in rindul oficialilor ei domeniali — care de obicei erau de religie protestanti —,
si faptul ¢d nu a reusit, sau poate nici nu a incercat si clideascd o relatie de incredere cu ei.

Bazindu-se pe datele izvoarelor familiale si pe o corespondenti vastid, studiul atrage
atentia asupra importantei bunelor relatii dintre mosieri respectiv oficialii lor.
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