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KOLOZSVARON A DUALIZMUSBAN"

Kulcsszavak: dualizmus; helytérténet; erészaktérténet; renddrség; vdrospolitika

BEVEZETO

A 2020-as év nemzetkozi sajtéja gyakran szamolt be rendéri talkapédsokrdl az Egye-
siilt Allamokban (de Franciaorszdgban és masutt is), amelyekre rendszerint azonnal
az utca lazadéssal reagdlt, és vagy a renddrség anyagi forrdsmegvonadsit, illetve hatds-
korének csokkentését kovetelte masodsoron — az elsé és legfontosabb kérelme termé-
szetesen a tulkapdsok megsziintetése volt —, vagy pusztin csak, és mondhatni bosszi-
bél, az erszakra erdszakkal vilaszolt. Egyes helyzetek, a kor és helyszin kértilménye-
it leszdmitva, kontextusfiggetlentl emlékeztettek a dualizmuskori Kolozsviron
lezajlott néhdny torténetre, igy mind az el6addsban, mind a tanulmédnyban ezek fel-
frissitésére tettem és teszek kisérletet, f6ként azért (is), mert a dualizmuskori magyar
vidéki (varosi) renddrségek intézménytorténete még javarészt megiratlan. Nem kiva-
nom elemezni sem a rendvédelmi szerveknek az Egyesiilt Allamokban kialakult er6-
szakkultirdjit (mely szorosan Osszefligg az intézményes rasszizmus jelenségével),
nem kivdnok tovibba parhuzamot sem vonni a tengerentuli, eurépai és magyar rend-
6rségek, karhatalmi intézmények és az utca kapcsolatardl a tdalkapas-lazadas, rend-
6rok ellen irdnyulé agresszié-megtorlds, hatds-ellenhatds Gsszefliggésrendszerében.
Az id8szerlséget ragadom meg csupdn, tehdt a renddrok altal és a rendérokkel szem-
ben alkalmazott erdszak hirei kapcsdn aktualitissal kezelem egy dualizmuskori ko-
lozsviri intézmény valamivel tobb mint szdz éve véget ért torténetét.

*  Ferenczr Szilird (1977), PhD, torténész, http://digiteka.ro projektfelelds, Iskola Alapit-
véany, Babes—Bolyai Tudoményegyetem, Kolozsvir, szilard.ferenczi@gmail.com

A tanulmiény elkészitéséhez anyagi timogatist a ,Cercetare doctorald si postdoctorald de
calitate, inovativd si relevanti pentru piata muncii” POCU/380/6/13/124146 program
nyujtott, amely az Eurépai Szocidlis Alap (ESF) dltal tarsfinanszirozott és a Romdn
Tantigyminisztérium altal lebonyolitott Human Téke 2014-2020 operativ projekt kereté-
ben valésul meg.
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FErRENCZI SZILARD

A DUALIZMUSKORI RENDORSEGEK TORTENETIRASA

A magyar rendvédelmi szervek torténetirdsa meglehetdsen ardnytalan képet mutat,
tekintetben elég felitni a Rendvédelem-tirténeti Fiizetek 1991-es keltezést alapitdsa-
t6l maig megjelent dsszes évfolyamit, amelyekben hangsulyosan torténeti attekintd
jellegli tanulmanyokat, kozigazgatis-elméleteket, csendSrségtorténeteket, a Horthy-
kor és a legtjabb kor rendvédelmét taglalé kutatisi eredményeket taldlni, viszont
lapjain a dualizmuskori vidéki rendérségek kevés teret kapnak. A szakirodalom mas
férumain (szakkonyvek, tanulméanyok) Budapest székestévaros dualizmuskori rend-
6rségének intézménytorténetéhez szamos szakember hozzdjarult az elmult szdz év-
ben, ellenben a dualizmuskori magyar kirdlysdg més (torvényhatdsigi jogu és rende-
zett tandcsu) vdrosi renddrségeinek mikodését részletezd kutatdsok csupdn elvétve
akadnak. A kivételekhez tartozik a szegedi renddrség intézménytorténetéhez adalé-
kokkal szolgdlé Ruszoly J6zsef tanulmédnya 2004-bél,' Magony Imre ismeretterjesztd
munkdja, melyben a székesfehérvari rendérség torténetét dolgozza fel biinildozési
szempontbdl,? valamint Nandori Nikoletta Petrdnak a dualizmuskori Nyitra viros
renddr-fékapitdnysagit vizsgdlé mive.* A dualizmuskori magyar virosok rendérsé-
geinek statisztikai adatokban is gazdag, dtfogé jellegi, de miikodési sajatossdagokban
nem elmertld dttekintését Kajtar Istvan végezte el a 90-es évek elején.* A virosi
renddrségek, koztik egyes erdélyiek torténetével szolgdl Tisza Miksa 1925-ben ki-
adott (Kolozsvirra vonatkozé adatokat viszont nem koz16),’ valamint Ernyes Mihaly
2002-ben megjelent 6sszefoglalé miivében.® Az erdélyi virosok rendérségeinek dua-
lizmuskori torténetirdsa még ennél is szerényebb, minddssze a marosvasarhelyit” és a
nagyviradit® vizoltak fel érintSlegesen a két viros multjanak kutatéi. A korszak és az
azt megel6z6 idészak rendészetelméleti szakembereinek (jogdszok és az dllamtudo-
mény oklevelesei) munkai pusztin a kozbdtorsig és a policzia mint kozigazgatisi
mellékig tig kereteit vizsgdltik hazai korilmények kozott, és lehetséges szervezeti

1 Ruszory Jézsef: Onkormanyzat és rendérség. Adalékok a szegedi rendészeti szervezet du-
alizmus kori torténetéhez (1872-1918) = UG: Szeged szabad kirdlyi vdros torvényhatdsaga
1872-1944. Tanulmdnyok és forraskozlés. Csongrad Megyei Levéltar, Szeged, 2004 (Tanul-
ményok Csongrad megye torténetébsl XXXV). 107-118.

2 Macony Imre: 4 biin nyomdban. Biinék és biiniildozok a dualizmuskori Székesfehérvdron. Szé-
kesfehérvir, 2018.

3 NAn~por1 Nikoletta Petra: Egy vdrosi rendérkapitinysdg a dualizmus kordban. Beligyi Szem-
le 68(2020). 6.sz. 105-121.

4 KaytAR Istvin: Magyar vdrosi 6nkormanyzatok (1848-1918). Bp., 1992. (X. fejezet: A véros-

ok rendérsége. 159-172).

Tisza Miksa: Magyarorszdg rendérségének torténete. Miasodik, bévitett kiadds. Pécs, 1925.

Ernves Mihily: 4 magyar rendérség torténete. 1. Bp., 2002.

Fopor Janos: Bernddy Gyorgy. Politikai életrajz. Lector, Marosvasarhely—Kvir, 2017.

FLE1SZ Janos: Viros kinek nem litni mdsat. Charta, Nagyvarad, 1997.
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megolddsokat javasoltak.” Miiveik azonban ebben a tanulmanyban és a kolozsvéri
renddrség torténeti kutatdsiban kevésbé voltak haszndlhatok. Még Concha Gy6z6
jogaszprofesszor akadémiai székfoglaléja sem, aki pedig Kolozsvérrdl és éppen 1901-
ben érkezett Budapestre, elfogadni akadémiai tagtelvételét.”

Mindazoniltal, szakszer( kutatdsok elvégzéséhez a forrasok tovdbbra is rendelke-
zésre dllnak. A virosi renddérségek mint kozigazgatasi intézmények mikodését a koz-
igazgatisi torvények (1870, 1871, 1876, 1886) nyoman megszerkesztetett virosi sza-
balyrendeletek irtdk le. Felallitasuk szervezeti mintdjaként jészerével a f6virosi intéz-
mény szolgilt, amely pedig az egyetlen beliigyminiszteri feligyelet alatt allé
renddrség volt a dualizmuskori magyar kiralysigban ideiglenesen 1873-t61," végle-
gesen 1881-t61.? Virosonként (igy Kolozsvéron is) eltérd jelleggel a rend6rfékapita-
nyok kiadhattak szolgdlati utasitdst az 6rség szamara. Rendkiviil ritka és rendszerint
konfliktusos helyzeteket kovetGen sor kerilt egyes virosokban a rendérségre vonat-
koz6 olyan szabalyrendelet megszerkesztésére, amely specifikusan korilirta az intéz-
mény vagy a rendfenntarté szolgilatot teljesité kozegek mikodését (Kolozsvaron
erre is talalunk példit). A varosi anyagok (szakosztalyi levéltirak, tandcsi iratcsomok,
kozgyilési jegyz6konyvek — ahol fennmaradtak) és a helyi vagy orszdgos politikai,
valamint a szaksajt6 is gazdag forrdsanyaggal szolgél a dualizmuskori virosi rend6r-
ségek miikodésének kutatdsihoz.

A korszakot rogton kovetd elsé évben (1919) megtortént az elsé kisérlet a rend-
Orségek Osszes (virosi, mezei, hatdr-) szervezetének allami feltigyelet ald vondsira,’
amely a Horthy-korban teljesedett ki. Az dllamositdsbdl természetszertien az erdélyi
részek (Erdély, Partium, Bénsdg), valamint a tobbi elcsatolt orszdgrész kimaradtak.
Ezeken a tertileteken a dualizmusban felallitott vdrosi rend8rségek szamara 4j kor-
szak kezd4dott, intézményeik az utédillamok rendvédelmi szerveibe tagolédtak be.

9  Kiemelten ZsoLpos Igndc: Néhdny szé a honi kozbatorsdgrdl. Tratter-Kérolyi, Pest, 1838;
UG: A mezei rendorség f5bb szabdlyai. Az 1840: IX térvénycikk nyomdn. Pipa, 1843; U6: 4
szolgabirdi hivatal. Pipa, 1844; Karvasy Agoston A politicai tudomdnyok, rendszeresen elo-
adva. Gy6r, 1843-44; REécs1 Erml Kozigazgatdsi torvénytudomdny kézikonyve az ausztriai
birodalmi térvényhozds jelen dlldsa szerint, kiilonds tekintettel Magyarorszdgra. Heckenast,
Pest, 1854-55; Kavrz Gyula: Politika, vagy Orszdgdszattan. Heckenast Gusztdv, Pest,
1862; PAULER Tlvadar Jog é dllamtudomdnyok encyclopaedidja. Emich Gusztav, Pest, 1865;
Karvasy Agoston A kozrendészeti tudomdny és culturpolitika. Athenaeum, Pest, 1870.

10 Concua Gy6z6: A renddrség természete és dllsa szabad dllamban. Akadémiai székfoglalé
1901. aprlhs 15. Ertekezések a tarsadalmi tudomdnyok korébsl XII(1903). 6. sz.

11 1872.¢évi XXXVI. torvénycikk. Buda-Pest f6virosi torvényhatdsag alakitdsardl és rendezé-
sérél.

12 1881. évi XXI. torvénycikk a Budapest-févérosi rend6rségral.

13 A magyar kormdny 5047/1919 szimu rendelete a rendérség édllamositdsdrdl. Beliigyi
Szemle XXIV(1919). 48. sz. 1339-1350.
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INTEZMENYTORTENETI ATTEKINTES

Kolozsvaron a kézépkorban és a kora tjkorban a kézrend fenntartdsira és a varos
torvényeinek betartdsdra a tandcs utasitisai alapjan fellépd, annak jelentéstétellel tar-
tozé fertalykapitdnyok és tizedesek vigydztak. A kapitdny és a tizedes a tandccsal 4l-
landé kapcsolatban dlltak, végrehajtéi és ellenérzéi voltak a tandcs intézkedéseinek,
megvaldsitottik a kommunikdciét kiskozosségeik és a viros végrehajté szerve kozott.
Nem pusztin a kozrendre és az engedelmességre vigydztak, hanem aktiv szerepik
volt a blinildézésben, a virosvédelemben, a tizvédelemben, a koztisztasig és koz-
egészség megtartisaban, tovibbd az addkivetés és -behajtds megszervezésében is
részt vettek.' A 17. szazad kozepétdl a tizedesek mellett megjelentek a darabontok,
akiknek feladata az idegenek nyilvintartdsa és a varoskapuk drizete volt.”
Erdélynek a Habsburg Birodalomba tértént betagozasat kovetden és a Habsburg
uralkodék kozpontositisi torekvései jegyében 1769-ben és 1786-ban a kirélyi kor-
manyszék rendeletben szabdlyozta a szabad kirdlyi vdrosok jogilldsit, egyben a
renddrsége(ke)t is Gj alapokra helyezte. 1786-tal kezd6dSen a kolozsviri virosi rend-
Srség élére a varoskapitiny kerilt (egyben senator, azaz szakiigyi el6adé a tandcsban),
aki a tandcs utasitdsait hajtotta végre, és feliigyelete ald tartoztak a negyedkapitinyok.'¢
A tandcs 1800-ban Szabad kirdllyi Kolosvdr vdroessa Politiae Directordnak Instructioja
cimmel szabalyrendeletet alkotott a viroskapitdny, illetve renddr igazgaté hatiskoré-
16l és feladatai térvényes keretérsl. A negyed- (vagy fertily-)kapitinyok mellett ut-
cakapitinyok vigyaztik a viros kozbiztonsagit, a rend megtartisaval a virosi gazda
volt megbizva, ki mind a renddr igazgaténak, mind a f6birénak jelenteni tartozott.
Jellemzéen az idegenek nyilvantartdsa, a piac feliigyelete és a koztisztasig képezte a
renddr igazgaté prioritdsait, viszont a rendfenntarté erék a kézerkolesot tdimadé rop-
lapok, feliratok, céduldk eltiintetésével és a kozerkolesot ronté tevékenység megel-
zésével voltak els6 helyen megbizva.'” Egy kés6bbi értesités arra enged kévetkeztetni,
hogy 1800-t6l 1846-ig a renddr igazgatdi és a f6birdi tisztséget ugyanaz a személy
viselte, 1846-ban viszont kiilon vélasztottik, mivel a renddr igazgaté feladatai meg-
nehezedtek és megsokasodtak. Ekkor a tandcs, év elején, feliratban folyamodott az
uralkodéhoz és a kormdnyszékhez, kérve a két tisztség kilonvalasztisit, melyet
mindkét kormanyzati szerv jévihagyott. A renddr igazgatét ezentul 600 forint évi

14 Kiss Andris: Kolozsvdr telepiilésrendszere a XVI. szdzadban: fertalyok, tizedek = U6: Mis
forrdsok, mds értelmezések. Mentor, Marosvasarhely, 2003. 193-202.

15 Csizmapia Andor: Tizedesek a régi Kolozsvaron. Kvir, 1942. 20-22.

16 Jakas Elek: Kolozsvar tortenete. 111. Kvar, 1888. 399-450.

17 Szabad kirdllyi Kolosvar vdrossa Politiae Directordnak Instructioja. 9518. sz. tandcsi irat. 1-16.

Akadémiai Konyvtir, Kolozsvir, 123644. jelzet alatt.
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fizetéssel a tizenkét tandcsos kozil hatéves mandatummal valasztotta a tandcs és a
szaztérfiak testiilete.®

A forradalom nyoman a kormdnyzat az dllamositsra térekedett. 1848. marcius
17-én Szemere Bertalan beliigyminiszter korrendeletben szélitotta fel a térvényhaté-
sagokat a kozrend megérzésére, majd a rendérkapitdnyok kinevezésérél is korlevélben
tudésitott.’” Az ekkor létrehozott orszdgos renddri szervezet haromszintd volt: a mi-
nisztériumi Rendéri Osztdly, az aldrendeltségében miikodé Orszagos Rendéri Hiva-
tal és a helyi rend8rségek. Madardsz Laszl6 1848 novemberét6l megszervezte az Or-
szdgos Rendéri és Postaosztilyt, mint a Beliigyminisztériumbdl kivélt hivatalt, a koz-
rendészeti feladatokat az ennek aldrendeltségébe utalt Rendéri Osztily (Hivatal) és
kikaldott rendéri biztosai, illetve a helyi rendérségek lattak el.?* 1849 majusatdl ismét
a minisztériumi Rendéri Osztaly, az Orszdgos Rendéri Hivatal és az aldrendeltségé-
ben miikéds Rendéri Feligyel8ségek, valamint a helyi rendérségek biztositottik a
kozrendet, és igény szerint segitségiil hivhattdk a honvédség-nemzetSrség alakulata-
it.2' A kolozsviri rendér feligyel$ kinevezési leirata Debrecenben kelt 1849. mdjus
16-4n, és alaputasitisa mindéssze négy révid pontban volt 6sszefoglalva: 1. sajat kote-
lességeit a feliigyel6 maga dolgozza ki az alaputasitis eszmei tartalma alapjin; 2. a
kérilmények viszonyai kézott mindig a fontosabb feladatot kell ellatnia, ha hdbora
vagy harc van, meg kell szintetni, ha béke van, meg kell 8rizni; 3. két terileti szom-
széddal (jaras, megye, katonai korzet) egyetértésben kell a f6ldrajzi hatdskoroket meg-
szabni; 4. a feliigyel6 cselekedjen nyiltan, de amit irdsban koz6l, az titkositott legyen.?

A szabadsigharc leverését kovetSen Erdély ujra kozvetlen csdszdri irdnyitds ald
kertilt, de mar el8tte, 1849. jilius 19-t6l Ludwig von Wohlgemuth altibornagyot
nevezték ki kormdnyzénak, aki a fegyverletétel utin Nagyszebenbe helyezte szallds-
helyét, és itt adta ki hdromnyelvli (német—magyar—francia) idegenrendészeti utasitd-
sat.?® Az utasitds értelmében, mivel Erdély biztonsdgit fenyegették a gyands, ttlevél
nélkili idegenek és a belsd kébor személyek, ezért megtiltasra kerilt a gyands, van-
dor idegenek szdmara szdllds felajanldsa. A renddri kozegeknek figyelemmel kellett
kisérni a félrees6 kocsmékat, az igazolviny nélkiili vindorlé, készalé ,,népsopredéket”
be kellett fogni, és alaposan ki kellett kérdezni minden adatukat: neve, életkora, hol
jott be az orszagba, hol koldult, van-e munkdja, kenyere stb. A tovabbiakban az uta-
sitds intézkedett a befogott egyének ellatdsardl, foglalkoztatasardl.

18 Sz. n.: Kolozsvdrtt a rendorigazgato- és kirdlybirdsdg kiilon valasztdsa 1846-ban. Kolozsvari
Naptir az 1847-ik évre. Kiadja Tilsch Janos, Kvir, 1847. 37-40.

19 Ernyes: i m. 85.

20 Uo. 88.

21 Uo. 89.

22 Atirata kozolve: Uo. 90.

23 Utasitds az orszdgban idegenek feletti renddrség fenntartdsa irdnt. Nagyszeben. 1849. decem-
ber 30. OSZK, aprényomtatvany.
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A virosokban Bach beliigyminiszter 1850-ben renddr igazgatésigokat hozott 1ét-
re, élikon a rend6r igazgatokkal, azzal az elvirassal, hogy semmi helyi kot6désiik ne
legyen. Két évvel kés6bb a renddr igazgatdsigokat kiemelték a beligyminiszteri ha-
taskorbdl, és az Gjonnan létrehozott Legfébb Rendérhatésdg (rendérminisztérium)
szervezetébe soroltik.?* Az Oktéberi Diploma ezt az dllapotot 1860-ban megsziin-
tette, az Ujjdalakulé térvényhatésigokban az dnkormanyzat megszervezte sajit rend-
Srségét és rend6r(f6)kapitinyt vélasztott. Kolozsvir 1861 év elején ésszehivott koz-
gytlése Minorich Karoly tigyvédet vélasztotta rendérf6kapitanynak, aki 20 éven dt
teljesitett hivatalt, 1881-ig. %

A kolozsviri vérosi rendérséget (éppugy, mint a varosok tobbségében) az 1870-es
évek elején szervezték meg a kordbbi vérosi kapitinysig alapjain és a f6vérosi rend-
6rség allamintézményi mintdja alapjan azzal a kilonbséggel, hogy a széles kord 6n-
kormanyzati jogokat élvezé torvényhatdsig kozigazgatisiba tagoltik be. Kezdetben
a véros torvényhatdsdgi bizottsiga a kozgytilés keretében tisztdjitiskor valasztotta
hatéves mandatummal a renddrfékapitinyt. Az 1886. évi kozigazgatisi torvénnyel ez
megviltozott, ekkortdl ugyanis a f6ispan nevezte ki élethosszig tarté mandatummal,
de hatévente, az dltalinos tisztdjitds alkalmaval koteles volt hivatalaban megerésiteni.
Tekintve, hogy a rendérfékapitdny mint kézhivatalnok a viros harmadik legrango-
sabb tisztviselSje volt, igy tandcstagként a viros legfontosabb 6nkormdnyzati testiile-
teiben (tandcs, kozgyilés) szavazati joggal rendelkezett, tekintve tovdbba, hogy az
onkormanyzat hatiskorében szimos dontést igénylé kérdés a rendérfékapitiny jéva-
hagyasatdl fiiggott, igy személye, valamint a koré épilt intézmény mind a varospoli-
tikdban, mind a kézéletben kulesszerepet jatszott. A vizsgalt iddszakban 6t f6kapitd-
nya volt a varosnak: Minorich Kdroly*® (1861-1881), Dedk P4l*” (1881-1901), Polcz

24 Ernves: 7. m. 80-82.

25 Magyar Polgir IV(1890). 285. sz. (december 13.)

26 Minorich Kiroly, Kolozsvir els¢ dualizmuskori rendérfékapitinya 1801-ben sziletett
Nagyidan (Kassai kertilet). Jogi tanulmanyait Kolozsviron végezte, a '40-es évek végén
lgyvédi iroddt nyitott a virosban. A 1848-as szabadsdgharcban nemzetdr volt, késébb had-
biréként tevékenykedett. Részt vett az 1851-es Mack-féle osszeeskiivésben, haldlra itélték,
végiil 7 évet lt, vasra verve a josefstadti bortdnben, majd visszatért Kolozsvirra. 1861-ben
Kolozsvir viros rendérfékapitinynak vilasztotta. Létrehozta 1872-ben az 6nkéntes tiizol-
téegyletet, melynek elsd féparancsnoka volt. Simon Elek polgdrmester janudri hirtelen ha-
lilat kovetSen 1881. marcius 18-dn Kolozsvir torvényhatdsigi bizottsdga rendkivili tiszt-
Ujitds keretében megvilasztotta polgirmesternek, amely tisztséget 1884. junius 30-ig
toltotte be. Meghalt 1890. december 12-én Zilahon (Szildgy virmegye). Lésd: Ellenzék
11(1881). 64. sz. (mércius 18.); V(1886). 152. sz. (junius 30.); Gyiszjelentése az OSZK
online gydjteményében. https://dspace.oszk.hu/handle/20.500.12346/428051# (Utols6
megtekintés: 2019.11.02.)

27 Deik Pil, sziiletett 1839-ben. A kolozsviri Jogi Akadémian tanult, késébb Szamaj Dénes-
sel tarsulva tigyvédirodit nyitott, és a kor egyik nagy feltiinést keltett valéperében Juhdsz
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Rezs6 (dtmenetileg 1901-1902-ben), Hadadi Endre® (1902-1918) és a haboru utol-
s6 hénapjaiban Bottka Sdndor,” egykori févirosi rendér fogalmazé. A kolozsvari
renddrség intézménye pedig a dualizmus korszakaban négy szervezeti dtalakulast ért
meg: 1874-ben (az 1870-es koztorvényhatésagi torvény 1872-es életbe 1épését kove-
téen mdstél-két évvel, amikor a varosi renddrséget a viros 6nkormanyzatdba tagolva
szervezték at), 1888-ban (az 1886-0s torvényhatdsigi torvény — mely a kordbbi revi-
zi6ja volt — életbe 1épésekor), 1901-ben (a botrany hatisdra) és végul 1906-ban (ami-
kor a viros teljes reformcsomagot készitett el, amellyel a virosvezetés intézményeit
egy Uj szervezeti struktira szerint kivinta szakosztilyokra osztani, de amelyet a bel-
ligyminiszter mindossze részleteiben hagyott j6vd a korszak végéig). Ezek elsGsorban
az intézmény személyzeti Gsszetételét irtdk le, illetve médositottdk az évek sordn a
népességében sokat gyarapodott és belsé kozigazgatisi felosztisdban kiterjedt varos-
hoz igazitva, valamint a kihdgasokra adott torvényes vilaszt szabélyoztik, és mind-

,,,,,,

kévetSen viszont a viros immar a rend6rok magatartdsi kodexét is pontosan megha-
tarozni kényszerilt a béke helyreallitdsa és a tovabbi agresszié megsziintetése érdeké-
ben.

Miriat képviselte Buczy Emillel, a monostori uradalom intézéjével szemben. A pert meg-
nyerte, rdaddsul a frissen elvalt holgyet feleségiil is vette. Gyermekiik nem sziiletett, viszont
orokbe fogadtak egy Mihdly nevi fiat, késébbi tgyvédet. 1881 dprilisiban rendérfékapi-
tanynak vélasztotta a kozgytlés, igy 1881 és 1885 kozott mint f8kapitdny és helyettes pol-
garmester teljesitett hivatalt a viros élén. 1892-ben és 1898-ban a tisztijitisok alkalmaval
grof Béldi Akos f8ispan ismételten megerdsitette hivatalaban. A személyesen ellene is ird-
nyul6 1901. augusztusi zavargisokat kévetden azonnal eltivolitottak, illetve nyugdijaztata-
st kérte, de a kovetkez6 év elején a kézgy(lés megvilasztotta drvaszéki iilndknek, amely
tisztséget 1918 decemberéig gyakorolta. Elete végén, a ,.20-as években, ,hogy meg tudjon
élni, kénytelen volt bivalyokat tartani, melyek tejét hordatta hizhoz felesége”. Meghalt
Kolozsviron 1927. janudr 19-én, kilenc nappal a felesége utan. Lasd: Keleti Ujsag V(1927).
15. sz. (januar 20.); XVIII(1935). 107. sz. (mdjus 12.); Févarosi Lapok XVIII(1881). 93. sz.
(dprilis 24.) 517.; Romédn Nemzeti Levéltir Kolozs Megyei Osztilya (Serviciul Judetean
Clyj al Arhivelor Nationale Romane), F1 — Kozgytilési jegyzékonyvek (a tovabbiakban
Kozgy]k), mikrofilm: 14-1-85-172, 1892. 4prilis 26. tiszttjité kozgytilés/46 (napirendi
pont); Ua. mikrofilm: 14-1-85-176, 1898. junius 6—7. tisztdjité kozgytlés; Ua. mikrofilm:
14-1-85-178,1902. janudr 30./41; Ellenzék XLVIII(1927). 91. sz. (aprilis 24.) 11.

28 Hadadi Endre, sziletett 1862-ben Beregszdszon. 1900-ban Hédmezdvésdrhelyen volt
rend6rfékapitany, majd megpilydzta 1901-ben, és év végén megnyerte a kolozsviri rendér-
kapitanyi édllasra hirdetett kiirdst, 1902 janudrjdban iktattik be. 1918-ban, mivel a sajté
értestilései szerint tudott arrél, hogy a kolozsviri sorozébizottsig Féder Ott6 varosi tisztvi-
seld kozremiikodésével bizonyos pénzosszeg ellenében alkalmatlansigot igazolé bizonyit-
vanyokat bocsdtott ki, menesztették dllisdbol. Meghalt Kolozsviron 1938. november 22-
én. Keleti Ujsag XXI(1938). 265. sz. (november 23.) 3.

29  Meghalt Kolozsvdr utolsé magyar fekapitinya. Keleti Ujsig XIV(1928). 140. sz. (junius 24.)
4.
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Kolozsvar dualizmuskori rendérségét az 1870. évi XLII. kozigazgatdsi torvény (A4
koztorvényhatdsagokrdl) 1872. évi hatalyba 1épésekor szervezte meg a véros vezetése, a
tévirosi rendérség intézményi mintdjira — amint az Gsszes tobbi torvényhatdsigi
jogu viros is. A viros dualizmuskori els6 szervezeti szabdlyrendelete 1873-ban elké-
szllt, és nyomtatdsban megjelent,* benne a rendéri tigyek a ,rendéri és mitani” szak-
osztily hataskorébe lettek besorolva. A f6kapitiny mellett kezdetben egy rendérbirét
(1875-t61), két alkapitinyt, hdrom rendbiztost, 6t tizedkapitinyt és 6tvenot rendért
(harmincnyolc virosszolga, tiz tizedszolga, négy lovasszolga, hirom kozigazgatisi
hajdu) alkalmaztak.®* A szervezeti szabélyrendelet (és a késdbbi, 1888-as is) pusztin
a szolgdlatteljesités helyszineit, a személyzet 1étszamat és fizetését, valamint a haté-
sagi fellépés korlatait szabta meg, részletekbe egyiltalin nem bocsitkozott, majd
mindez kiegésziilt az id8k sordn érvénybe 1ép6 tobbi vérosi szabélyrendelet kihaga-
sokat érintd el8irdsaival.*

Az 1873-as torvényhatésigi szabalyrendelet értelmében a rendérfékapitany egy-
szersmind polgdrmester-helyettes és a tandcs tagja, ,6re az allambiztonsig, kézrend,
kéz- és vagyonbitorsignak, valamint a kozerkolesiségnek”.*® Vezette és feliigyelte a
renddri tigyeket a viros teriletén, felelés intézGje, rendezdje volt a rendérség korébe
tartozé osszes tgyletnek (105. §), és egyenesen a polgarmesternek tartozott jelentent,
a polgdrmestertdl irdsban kapott utasitdsokat kellett végrehajtania (106. §). Hatdsko-
re rendkiviil széles volt, a varosrendészet, a kozszolgéltatdsok, az dnkormanyzat vé-
delmének megszervezése, a koziizemek és koz-, illetve maganépiiletek hasznilatba
vétele, a mindennemd kihagésok, a piacszabdlyozis, a kereskedelmi egységek nyitva

30 Sz. kir. Kolozsvdr wvdros torvényhatisdgi szabdlyrendelete. Az 1870-es évi XLII orszdgos
torvényczikk alapjan. Gaman Janos 6rokoseinél [kiadva], Kvér, 1873 (a tovibbiakban: 767-
vényhatdsdgi szabdlyrendelet 1873).

31 Uo.95-96.

32 Idevagé szabélyrendeletek: 4 bordelhdazak és kéjholgyek iranti szabilyrendelet, 1874; Kolozs-
vdr szab. kir. vdros torvényhatosiganak rendori kihdgdsokat érintd szabdlyrendeletei, 1882: A
vdros hatdrdn levd sz6l6hegyek és gyiimolcsosok hegyszabdlyai (1881, 1882), A viros kdztemetd-
inek rendezésérdl (1881), Tiizrendészeti szabdlyr. (1881), A kutya-ads és kutya-tartds targyd-
ban (1881), Kolozsvdr szab. kir. vdros teriiletén bérkocsikkal személyszdllitdsi ipart iizékre vo-
natkozd szabdlyr. (1881), Kéjhdzak és kéjhilgyek iranti szabdlyr. (1881), Kolozsvir szab. kir.
vdros épitkezési szabalyr. (1881), A kozegészség, a koztisztasdg, testiépség, kozbiztonsdg, koz-
csend és rend, kozszemérem és tulajdon elleni rendori kibdgdsok targydban (1881), Kolozsvdr
szab. kir. vdros hatdrdn és teriiletén a Szamos és Nddas vizeiben tizott haldszat és rakdszat tdar-
gydban (1881), A hdazalo kereskedés targydaban (1881); A kiztisztasdg targyiban, 1894; A ke-
rékparads targydaban, 1899; Szabdlyrendelet a korcsmdkrdl, sorhizakrdl és pdlinkamérésekrdl,
1900; A rendbri bejelentési intézménynek Kolozsvar szab. kir. vdrosban valo szervezése és ren-
dezésérdl valamint a cseléd vdltozdsok nyilvantartdsdrdl, 1902. Megtaldlhaté Gsszegytjtve a
Kolozsvéri Akadémiai Konyvtarban, a 46731. és 48786. jelzetek alatt.

33 Torvényhatisdgi szabdlyrendelet 1873. 32.
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tartdsa, a vagohid feliigyelete, a beszallisoldsok stb., tehit gyakorlatilag a hatdsagi
feliigyelet minden szintjén alkalmazast kivint.

A virosi szervezeti szabélyrendelet kiaddsit kovetden, hasonléan nyomtatisban
megjelent Szab. kirdlyi Kolozsvdr vdrosdnak szolgdlatdban levd renddrok szdmdra ideig-
lenes utasitds cimmel, Minorich Kdroly aldirasaval a helyi rend8rszolgdk pontos mun-
kakori leirdsa (1901-ig ehhez hasonlé nem sziiletik). Ebbdl kidertl, hogy renddéri
szolgdlatra a f6kapitiny ,szabadsigolt és végképp elbocsatott cs. k. katondkat, m. k.
honvédeket és a polgdrmester ur dltal ajinlt személyeket” alkalmaz(hat)ott.** 4 rend-
Grok kotelességeirdl sz016 masodik fejezet gyakorlatilag a szervezeti szabalyrendeletbe
toglalt tizedkapitinyi feladatok ismétlésével jel6lte ki a rend6rok és a rendér feliigye-
16 kotelességeit, azzal az apré igérettel, hogy ,minden nagyobbszer( veszély elhdrita-
sandl — kiilonésen életmentés esetében” a renddr jutalmat kaphat (1. fej. 6. alpont). A
kozeg fegyverét (a kardot) koteles volt mindig magdnadl tartani, de pusztin 6nvéde-
lemre és életmentés céljaval hasznalhatta (IL. fej. 7. alpont).

Az 1886. évi XX1. 4 torvényhatdsigokrdl sz616 torvény megujitotta a kozépszintd
kozigazgatasi egységek szabalyozasit, szimos ponton szordl széra dtvette az 1870-es
torvény el8irdsait, viszont a torvényhatésigok mikodése £616tt nagyobb befolydst
biztositott a f6ispannak.’® A térvénycikk elirdsait minden térvényhatésig dnmagara
alkalmazva letirgyalta, elfogadta és kihirdette. Kolozsvér torvényhatésdgi bizottsiga
az 1887.december 17-1 és az 1888. junius 4-i kozgyilésen fogadta el és szavazta meg,
s a beliigyminiszter jévihagydsit kovetSen 1888-ban nyomtatdsban is megjelent.’® A
szabalyrendelet szerint ekkortdl négy alkapitdny, 6t kerileti kapitiny, négy rendér-
biztos, egy rendér feligyeld, két rendér tizedes, hatvan gyalogrenddr, nyolc lovas
renddr, harom hajdu, tiz kerileti rendérszolga alkotta a rend6rség személyzeti dllo-
ményét a rendérf6kapitanynak alirendelve.’’

Az 1888-as virosi szervezeti szabilyrendelet megszabta a tandcs Osszetételét,
amely igy a polgdrmesterbdl, a négy tandcsosbél (1893-tél 6t), a renddrfékapitiny-
bél, a féjegyzobsl és a tiszti f6tigyészbsl allt (120. §). Oket a kézgytilés valasztotta
meg hatéves manddtummal, kivéve a renddrfékapitinyt, akit a f8ispan nevezett ki
élethosszi manddtummal, de az ltalanos tisztdjitasok alkalméval dlldsiban meg kel-
lett erdsitenie. Azokon a tandcsiiléseken, amelyeken a rend6rfékapitanyi tigyosztily-
rél a tandcs elé keriilt és a tandcsnal fellebbezett tigyekrél targyaltak, tovibbd azokon,

34 Szab. kirdlyi Kolozsvdr vdrosinak szolgdlatiban levé rendérok szdamdra ideiglenes utasitds.
2989-1974. tandcsi Ugyiratszdm. Nyomtatott K. Papp Miklosnal, Kvirt, 1874. 1. fejezet: A
rendéroknek felvételérsl. 1. alpont.

35 Magyar Torvénytar: Az 1886. évi XXI. torvénycikk a torvénybatdsigokrdl.

36  Kolozsvdr szab. kir. vdros torvényhatdsigdanak szervezeti é tigyviteli szabdlyrendelete (az 1886.
XXI. és XXII. Torvénycikkek alapjin). Ormos Ferencnél [kiadva], Kvir, 1888.

37 Uo.203-208.
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amelyek a viros pénzigyeit, javadalmait, vagyonat és gazddszatit tanacskoztik meg,
a rend6rfékapitiny nem vehetett részt (120. §). Foldrajzilag hatiskére viszont a varos
egész tertletére és kiils6 hatdrdra kiterjedt, feligyelete pedig a kozbiztonsdgra, a koz-
tisztasdgra, a kozegészségligyre, a kozerkolesre, valamint a cselédiigyre. Figyelemmel
kisérte a varos idegenforgalmat, a sajtét, az épitkezéseket, hadaszati igyekben pedig
szakértSként lépett fel (170. §). Mindennemi kozigazgatisi, tandcsi, avagy mds ha-
tésdg altal renddri dton kirétt pénziigyi koveteléseket, rovatalokat, dijakat, pénzbir-
sagokat behajtani tartozott (181. §). Tevékenységérsl minden hénapban a kézigazga-
tasi bizottsignak, minden év végén a virosi bizottsagnak, a mezei rendériigy dllapo-
tardl pedig félévenként a polgirmesternek jelentett (187. §).

Hadadi Endre rendérfékapitiny szolgalata azzal kezd8dott 1902-ben, hogy a va-
rosvezetés a renddrséget a varoshdza melléképiileteibél a Banffy-palotiba, hasonléan
a rendérlaktanyét a Tornavivoda épiiletébe koltoztette.* Mind a rendérséget, mind a
tobbi varosi hivatalt a tervbe vett és ekkor még pusztin 6tletként felmerils 4j varos-
hazépiletbe tervezték dt- és visszahelyezni, amely azonban a korszak végéig nem
valésult meg. Alig négy évvel Hadadi beiktatdsit kovetSen a viros egy teljesen 1j,
atfogd szervezeti szabalyrendeletet alkotott, amelyben immadr a 1étszimmédositas
ilyformdn alakult: a két (gyalog- és lovas) szakasz élén egy-egy rendér feligyeld,
azoknak helyettesei, hat gyalogrenddr érmester, hat gyalogrenddr szakaszvezetd, két
lovas szakaszvezetd, nyolcvan gyalogrenddr, hisz lovas rendér. A kordbbi tisztin hie-
rarchikus (fiiggbleges) szervezet immadr vizszintes szerkezetet is kapott, az Srség
ilyenforman kertileti osztdlyokra, lovassigi osztilyokra, tartalék osztilyra, vasuti osz-
talyra, kiilon szolgalatra kirendeltekre és kulkertileti kézbesitSkeretekre is tagolva lett.
A rendérfSkapitiny hatdskore a kordbbi szabélyrendeletekbe foglaltakéhoz képest
nem viltozott (a viros pusztin csak teriiletében gyarapodott, szolgaltatdsaiban vi-
szont nem terjedt tovibb a husz évvel kordbbi llapotokhoz képest), azonban a feli-
gyeldk atvették az egykori alkapitinyok szerepkorét, az Grmesterek a korabbi kertile-
ti kapitdnyokét, a szakaszvezetSk pedig a kordbbi biztosokét. Az elsé vilaghdbora —
jollehet szamos tekintetben tdlterhelte a renddrségi személyzetet — nem hozott
szamottevl szervezeti médositast, pedig a virosi rend6rok sorozdsi liteme messze
tultett a frontra kildott dtlagpolgarok gyakorisdgan, igy a habord négy és fél évében
az intézmény szinte dllandéan személyzeti valsiggal kiizdott.

Az intézményi keretek dttekintése utin ideje megvizsgélni a kolozsviri rendérség
és a varos konfliktusait, amelyek az 1878-as polgari biintetd torvénykonyvbe titkoz-
tek.

38 Kozgylk., mikrofilm, 14-1-85-178: 1902. junius 20./247.
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KONFLIKTUSOK ES BUNTENYEK A RENDORSEG ES A VAROS
VISZONYABAN

A korszak vérospolitikdjanak kutatdsa sordn, a viros dualizmuskori kzéletének meg-
figyelSjeként arra az altaldnos kovetkeztetésre jutottam, hogy a kolozsvari rend6rség
attittidje szorosan kapcsolédott elsGsorban a rendérfékapitiny személyéhez (ahhoz,
ahogyan a tekintélyét a beosztottak korében érvényesiteni tudta vagy nem). Masod-
részt a renddrség és a viros viszonydban az orszdgosan jellemzd kozjogi konfliktus
(kiegyezés<—>fliggetlenség) tirsadalomtorténeti sajdtsdgai®® érhetSk tetten. Az ebben
a viszonyban idészakosan jelentkezd konfliktusok gyakran kimeritették a biintetd
torvénykonyvben leirt biintett kategériit, hol az egyik, hol a misik, hol mindkét ol-
dalon.

Az 1878-as V. térvény, a kozismertebb nevén a szerzgjérdl (Csemegi Karoly) el-
nevezett Csemegi-kédex* az els magyar biintetd torvénykonyv, amelynek mind 4l-
talinos, mind specifikus fejezetei java része a kovetkezé 6570 évben viltozatlanul
érvényben voltak Magyarorszagon, és a kordbbi kettds felosztasu (dichotémia) javas-
latokkal és tervezetekkel szemben a biincselekmények harmas (trichotémia) felosz-
tasit vezette be: blintett, vétség, kihdgas. Mivel heterogén természetiek voltak, és a
telréhatdsig szempontjabol nagyon eltértek az eldbbi kettd sulyatél, a kihagasok ko-
difikiciéjat az 1879. évi XL. torvénycikk, A kihdgdsi biintets torvénykonyv irta le ala-
posabban.*" A Btk. a legsulyosabb biintettek esetében haldlbiintetést, az enyhébbek
esetében szabadsigvesztést és/vagy pénzbirsigot irt el§ az elk6vetSk szdmdra. Az
yenyhébbek” kozé sorolhaté a felségsértés, hitlenség, lazadas, a hatésigi kozegek el-
leni erdszak és izgatds (hatsignak szdmit a renddrség is, lasd V. fejezet, 166. §), a
maginosok ellen elkovetett erészak, a polgdrok vilasztdsi joga ellen elkovetett biin-
tettek, az ember élete ellen elkdvetett biintettek, testi sértés, maganlak megsértése
maganszemély dltal, lopds, rablas, zsarolds, jogtalan elsajititds, mds vagyondnak meg-
rontdsa, gydjtogatds, foglyok megszoktetése, fegyveres erd elleni bilntett stb. Itt
minddssze azokat emeltem ki, amelyek a kolozsvari konfliktusok sordn el6fordultak,
am a felelGsségre vonds, a torvény alkalmazdsa szimos esetben elmaradt, mivel a t6-
meges biintettek elkovetSire a hatésig nem minden esetben tudta érvényesiteni a

39 Ezeket pontosan 6sszefoglaljik: HaNAx Péter: A dualizmus valsaganak problémai a XIX.
szdzadvégén. Torténelmi Szemle 2(1959). 1-2. sz. 37-89; Romsics Ignac: Magyarorszdg
torténete a XX. szdazadban. Osiris, Bp., 1999. (L.5. Térsadalmi és politikai fesziltségek.) 68—
85.

40 1878. évi V. torvénycikk. A magyar bintetétorvénykonyv a biintettekrél és vérségekrél. https://
net.jogtar.hu (Utolsé megtekintés: 2021. 08. 06.)

41 Megzey Barna: A4 Jfoltétlen igazsdg és a tdrsadalom fenntartdsinak érdeke”. Az elsé magyar
biintetd torvénykinyv = Tanulmdnyok a Csemegi-kidex megalkotdsinak 140. évforduldja tisz-
teletére. Szerk. HorvATH Attila. Dialég Campus, Bp., 2020. 43—44.
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torvényben el8irtakat, a valds elkovetSket képtelen volt a tomegbdl kivélasztva azo-
nositani, igy rendszerint egy-egy kozismert szervezdre prébalta alkalmazni a torvény
el6irdsait. A renddrf6kapitiny utasitdsira vagy a silyosabb kévetkezmények elhdrita-
sa érdekében fegyveriiket 6nként haszndlé rend6rok szimonkérésére — ha a kozbelé-
pés kovetkezménye kénnytd vagy silyos testi sértés volt — vagy nem kertilt sor, vagy
puszta fenyitésben merilt ki. Mas esetben, amikor az elkévetSk kiléte egyértelmi
volt, a torvény alkalmazdsa megtortént, legyenek azok maganszemélyek vagy rend-
6rok.

Amikor a dualizmusban el8szor silyosabb konfliktus robbant ki a viros vilaszt6-
joggal nem rendelkez8 polgdrai és a tekintélyes szabadelvii parti polgarok, illetve a
véros szabadelvii parti vezetése kozott, az egy vélasztisi kampany keretében zajlott, és
elvezetett Minorich Kéroly polgirmester, egykori rendérfékapitiny bukdsihoz. A
véres esemény id6pontja 1884. junius elseje, amikor Hegediis Sandor, elsé keriileti
szabadelvi parti képvisel6, késébbi kozlekedésigyi miniszter a vélasztisok el6tt par
nappal Kolozsvirra érkezett, hogy kampanybeszédet mondjon. Az indéhazbdl a vé-
roskézpont felé tarté diszes fogatokat a fiiggetlenségi, feltételezhetéen szavazati jog-
gal nem rendelkezd polgdrsig bazaltkévekkel megdobalta, olyannyira, hogy a véros
szamos el6kel§ politikusa maradandé sériilést szenvedett: Haller Karoly késébbi pol-
garmester két fogat veszitette, és arcizomzata sulyosan sériilt, Findly Henrik nyel-
vészprofesszor a bal arcan sériilt, Farkas Géza egyetemi tandrsegédnek egy ké eltorte
a jaromcsontjat, Bokros Elek orszdggytlési képviseldnek, képvisel6hdzi alelnéknek
koponyatorése szarmazott ebbdl, mdsok is, tébben stlyos zGzdéddssal, nyolc napon
belil nem gyégyulé sériilésekkel (sulyos testi sértés biintette: Btk. 20. fejezet, 301. §)
keriiltek betegallomdnyba.*? A rend6rf6kapitiny ekkor mar Deak Pal volt. Mivel sem
a renddrségnek, sem a polgdrmesternek nem volt tudomidsa elézetesen az akciérdl, és
mert lovas renddrok a f6téren Gsszegytlt néptdmegbe (amelynek mindéssze elszort
elemei voltak kapcsolatba hozhatdk a kézaporral) vilogatds nélkil belekardlapoztak,
a kozigazgatasi bizottsdg fegyelmi eljardst rendelt el a polgdrmester ellen hivatali
mulasztds vadjaval. Minorich azonban, még a kivizsgilds eredményhirdetése elétt (a
kozigazgatdsi bizottsig felmentette), nyugdijaztatdsit kérelmezte, és polgdrmesteri
megbizatisa ezzel véget ért.* Dedk Pélt hivatali mulasztds vidjaval ideiglenesen fel-
fuggesztették,* a renddrfkapitanyi dllasban viszont megmaradt. A felelésségre vo-
nds a kédobdldkra is kiterjedt, és f6ként feljelentések nyomdn a hatésdgok mar junius
harmadikdn huszndl is tobb személyt letartéztattak, f6ként kiskeresetdeket (inasok,

42 Magyar Polgar XVIII(1884).127. sz. (junius 3.)

43 Ellenzék V(1884). 135. sz. (junius 11.); Magyar Polgar XVIII(1884). 135. sz. (junius 12.).
A viros ideiglenes polgirmestere Bokros Elek orszdggytilési képvisel§ lett.

44 Budapesti Hirlap IV(1884). 152. sz. (junius 3.) 3.
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mesterlegények, lapkihorddk stb.) és didkokat. Bujtogatds vidjaval az tgyészség
Sebesi Jébot, az Ellenzék napilap munkatdrsit is elgallitotta.*

A nagy véderdvita idején, 1889 februdrjdban, amikor Budapesten egymast érték a
tiintetések, az ellenzéki didksag Kolozsviron és egész Erdélyben tiltakozé népgytilést
tervezett. A kormanyhd Dedk Pél azonban lekardlapoztatta (lekapartatta) a felhivést
kozvetits falragaszokat,* majd februir 18-dn dévatosan vigydzott arra, hogy még
spontdn gyiilekezés se alakuljon a f6téren (ide és erre a napra volt meghirdetve a
tlintetés): a koz- és lovas renddrokkel minden 2-3 személynél nagyobb tirsasdgot
szétkergettetett.”” Egy hénappal késébb, amikor a véderd-torvényjavaslat 25. para-
grafusdt megszavaztik a parlamentben, 1889. marcius 26-dn este a kolozsvari didksag
és a polgarok tekintélyes része kivonult az utcdra, és egy rovid monostori séta utin a
belvérosban szabélyos utcai harc bontakozott ki: a rendérok karddal, a diaksag botok-
kal felfegyverkezve egymdsnak estek. A dulakodas hevében egyesek betorték a rend-
6rfékapitany lakasanak ablakait. Dedk Pél a k6z6s hadseregtdl kért segitséget, amely
ki is vonult, de mdr nem volt rd sziikség, a vereked6k id6kozben abbahagytdk és fel-
szivodtak.® A gardzdilkodé tomeg egyrészt a Btk. IV. fejezetének, A4 lazitds alcimi
része ellen, valamint az V. fejezet, 4 hatdsdgok, orszdggyiilési tagok vagy hatdsigi kize-
gek elleni erdszak cimi fejezet szinte mindenik paragrafusa ellen vétett, és évekre ter-
jedd bortonbilintetéssel, illetve pénzbirsiggal is biintethetd lett volna, dmde a tomeg
leple alatt mindannyian mentestltek ezaldl.

A szabadelvi virosvezetés legaldbb egyszer hasznalta és kihasznalta a renddrségi
személyzetet sajat politikai érdekérvényesitésében. Albach Géza polgirmestert a
figgetlenségi varosatyik 1892-ben azzal vadoltdk, hogy az orsziggyilési valasztisok
alkalmdval a vdros nyomdagépén a kormdnypart javara ajainlécédulakat nyomtatott,
és renddrokkel hordatta szét.*” A szabad valasztdsi joggal valé ennyire nyilvinvalé
visszaélésre, illetve intézményesitett korrupcids tigyre az 1878-as Btk. nem tartalma-
zott elGirast.

1898-t6l a viros polgdrmestere Szvacsina Géza jogasz (hivatali ideje: 1898-1913).
Polgarmestersége elején a csendet legel6bb az 1899-es orsziggytlési képvisel6-va-
lasztasok alkalméval lefolyt 4ddz utcai zavargds torte meg. A masodik keriiletben a
tebruar 17-én lezajlott vélasztason Pizmandy Dénes Ugron-pirti jelélttel szemben
baré Feilitzsch Arthur nyert a Szabadelvli part szineiben, 4m a viroshiza erkélye
el6tt, este, az eredményhirdetésre Gsszegytilt, szavazati joggal nem rendelkezdé nép-
elemek (f6ként inasok, napszdmosok, kiskeresettiek) 6sszehangolt timadast intéztek

45 Magyar Polgir XVIII(1884). 127. sz. (junius 3.)

46 Ellenzék X(1889). 41. sz. (februar 16.) 3.

47 Ellenzék X(1889). 42. sz. (februar 18.) 3.

48 Uo. 74. sz. (marcius 27.) 3.

49 Kolozsvar V(1891). 87. sz. (dprilis 8.); Pesti Hirlap XI11(1891). 107. sz. (aprilis 19.) 13.
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a renddrség ellen. A tomeg ablakokat tort, a rendSroket kével megdobalta (sok koz-
renddr koponyatdrést szenvedett, és arcsebeket szerzett), vilaszul pedig a rendérség
kardot rantott, és vaktdban, vilogatds nélkil vagdalkoztak, és belekardlapoztak a t6-
megbe. A vilasztdsok Grizetét biztosité csenddrség is kozbelépett, a menekiils kddo-
balék a szdjtatok tomegén keresztil sokakat eltapostak, majd a f6tér szomszédos
mellékutcdibdl zuditottak tovibbi kézdporokat (a frissen lerakott granitkovezetet
részben sikertilt felszedniiik), mig végiil harci kedviiket a nagyszdmu karhatalom
megtorte. Az Gsszecsapds nagyjabol egy érit tartott, szimtalan sebestlttel mindkét
oldalon; sokan silyos vigasi sebekkel a koponydikon kérhdzba kertltek.™

Az utcai harcrél, a tomegesemény sajtéban megjelent beszdmol6ibol Dedk Pil
rendSrfékapitiny neve teljes mértékben hiinyzik. Nem zarhaté ki viszont, hogy az
1899-es zavargdson részt vevd, ott megsebesilt kiskeresetd egyének a megtelel6 pil-
lanatra virtak, hogy csufos vereségiikért és fdjdalmas sebeikért elégtételt vehessenek
a renddrségen. A megfeleld pillanat nem sokkal késébb, 1901 nyardn jott el, amikor
augusztus elsején két ittas renddr, Papp Sandor és Kilyén Dénes hirtelen felindulds-
bdl megdlte Godri Jend honvéd térzsSrmestert.

A rend6rség ismételt ,brutalitisira” hivatkozva, harom nappal késébb tettlegesen
tiltakozé felvonulds sepert végig Kolozsvar utcdin, s a nekibuzdult tomeg Dedk Pal
lemonddsit és a renddrség Gjjaszervezését kovetelte. Javarészt bérmunkasok és szol-
ganépek (inasok, cselédek, ipari munkdsok, pincérek, napszdmosok stb.) beverték a
varoshdza ablakait, betortek Dedk Pil Unié (Memorandumului) utcai lakdsdba, min-
den butort szétziztak, elemelték az ékszert és az értéktargyakat (ezt egy alkapitiny
haza esetében késébb megismételték), felfeszitették a dologhdz kapuit, kiszabaditot-
tak a foglyokat, szétverték a Széchenyi téri piaci strakat, limpatesteket tortek ossze
a Sétatéren. K6z6s hadseregbeli katonasdg terelgette Sket, és akadélyozta a nagyobb
méretli romboldst.”’ Dedk Pilt mdsnap Nagy Mor helyettes polgdrmester szabadsa-
goltatta,” majd sajat kérésre kovetkezs év elején nyugdijaztik,* s a kedélyek lecsilla-
podtak. A rendérfékapitinyi teendSket ideiglenesen, 6t hénapon keresztil Polez
Rezs6 tigyvéd litta el, par nap alatt 6sszesen harmincnégy rendér kérte szabadsdgol-
tatdsdt, a felszabadult dllasokra Polcz a fegyelmezettebb és jobban kiképzett csenddr-
ségi kotelékbdl probalt személyzetet nyerni. 1901 augusztusa és oktdbere kozott a
renddrség jelentds szervezeti reformot kapott. Az j szabalyrendelet kibSvitette és
szigoritotta a szolgalati eljarasokat, ezzel egyidejiileg rendhagyé médon magatartasi
és etikai el8irdsokat is rogzitett a katonai fegyelem szellemében, olyannyira részlete-
sen, hogy hellyel-kézzel a rend6rok magédnéletét is szabdlyozta, a zillott magaviselet

50 Szocialista zavargds. Magyar Polgar XXT1(1899). 40. sz. (februar 18.) 3-4.

51 Ellenzék, Kolozsviri Ujsdg és Kolozsviri Friss Ujsdg, augusztus 1-10. lapszdmok.
52 KozgyJk, mikrofilm: 14-1-85-178,1901. augusztus 10. rendkiviili kozgytilés.

53 Uo. 1902. janudr 23. rendes kozgytilés.
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visszaszoritdsa érdekében.’* A két gyilkos renddr elleni videmelésre még augusztus-
ban sor keriilt, a hénap végén Pap Sandor védelmére Hunwald Lajos tgyvédet,
Kilyén Dénesére Aurel Isacot, Emil Isac iré édesapjit rendelte ki az tigyészség. Szan-
dékos emberolésért Papp Sandort tiz, Kilyén Dénest nyolc év fegyhdzbtintetésre itél-
te a kolozsviri eskiidtszék.” Konkrét személyek hidnydban, akiket a tomegbdl ki-
emelve és elleniik a rombolds, egyértelmi emberdlési kisérlet, hivatalos kézeg elleni
ldzadas, rablas biintettek vadjaval térvényes eljardst folytattak volna nem akadt, igy a
maginszemélyek elleni videmelési eljards nem indult, és birésdgi dontés nem sziile-
tett. Dedk Pél viszont rendérfékapitinyként nem folytathatta, de a varosvezetés vé-
delmét élvezve tovibbra is egy koztiszteletnek 6rvendd hivatalban maradhatott. A
torvényhatésagi bizottsig kozgyilése drvaszéki tlnoknek valasztotta 1902 tavaszdn.*®

Amikor 1902. oktéber 12-én a Maityis-szobor leleplezési tinnepségére érkezett
Jozsef Agost féherceg tiszteletére htzott Gotterhalte himnuszba Nessi Pal (tabi fiig-
getlenségi parti képviselS) vezényletével az egyetemistik beleénekelték a magyar
himnuszt, majd a Szdzarot és a Kossuth-ndtdt, a rendérség belekardlapozott a tdmeg-
be.’” Nem teljesen viligos, hogy ezt Hadadi Endre rendérf6kapitiny parancsira tet-
ték-e, vagy a renddrok pusztin a kormdny és az uralkodéhdz nagy tekintélyi képvi-
sel6i eldtt igyekeztek onszorgalombdl védeni a véros j6 hirét, netin az tinnepélyen
részt vevé Széll Kalman beliigyminiszter adott-e ki ilyen utasitdst. (Ez utébbit a
sajté értestilései nem tamasztjak ald, de azt sem, hogy a rendérfékapitiny parancsira
tortént volna. Viszont az mindenképpen killonés, hogy az esetr8l mindossze mastél
r6vid bekezdés szélt a helyi kormanyparti sajtéban.) Mindenesetre, a hat6sdgi koze-
gek tilbuzgalmadra a Btk. semmilyen el8irdst nem tartalmazott.

Négy évvel késébb, amikor az 1905-1906-os politikai véilsig eseménysordban a
kolozsviri virosvezetés sem iktatott f8ispant (grof Teleki Liszlot), a ,,darabontkor-
many” beligyminisztere, Kristofty Jozset gréf Csdky Zsigmond debreceni csendér
szazadost killdte kormdnybiztosként Kolozsvar és Kolozs megye élére, ,az 1886:
XXI. t.-cikk 4. §-a alapjin a torvényhatésigoknak, az 6nkormanyzati hatiskérben
kovetett kozigazgatisi eljardsinak és belsé tigyvitelének megvizsgildsiaval kormany-
biztosi mindségben megbizta, s egyittal a kozrend és kozbiztonsdg fenntartisinak
biztositdsa érdekében sziikséges mindennemd intézkedések megtételével felhatal-
mazva és teljhatalommal felruhdzva”.*® A kormdnybiztos februdr 22-én reggel érke-

54 A4 rendorség orségének rendeltetése, hatdskore és dltaldnos szolgdlati utasitds a renddrség orsége
szamdra. Nyomatott Gombos Ferencz nyomddjdban, Kvér, 1901. Osszed!//. Polcz Rezsé ide-
iglenes rendérf6kapitiny, Szvacsina Géza polgdrmester elfogaddsival tandcsi megerdsitést
nyert 1901. oktéber 30-4n.

55 Magyarorszag VIII(1901). 225. sz. (szeptember 22.) 12.

56 Kozgylk, mikrofilm, 14-1-85-178: 1904. dprilis 20./121. (napirendi pont)

57 A ,botrinyok”. Magyar Polgir XXV(1902). 237. sz. (oktéber 15.) 4.

58 Beltgyi Kozlony XI(1906). 9. sz. (februdr 25.) 83.
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zett Kolozsvirra, és mar a palyaudvaron tiltakozé tomeggel talalta magit szembe, de
tél szdzad csendér, hatvan renddr, két szdzad lovas huszdr és a 62-es cs. és kir. gyalog-
ezred egy zdszlbalja vigyazott rd, hogy rendbontds nélkiil be tudjon vonulni a virosba.
Csdky husziroktél koérilvéve, Hadadi rendérfékapitiny tirsasdgiban a f6térre kocsi-
zott, és sorban megldtogatta a virmegyehdzit, a honvédkerileti parancsnoksagot, az
igazsdgtigyi palotaban Fekete Gabor tdblai elnokét és Gyarfas Laszl6 kir. f6ugyészt,
legvégiil a viroshdzdra hajtatott, ahol Szvacsina polgarmester, Salamon Antal tand-
csos és Gajzagd Mano tiszti f6ligyész fogadtik.”” Mindenik helyszinen azzal nyug-
tatta a hazigazddkat, és a sajtot is, hogy minddssze vizsgélni jott, nem kormanyozni,
de ha a viros kozonsége tovabbra is dacol, és a sajté izgaté hangnemben viszonyul a
jelenlétéhez, kénytelen lesz a helyi lapokat megreguldzni.®® Kératja sordn végig nép-
csédiilet kisérte, leginkabb a f6téren voltak sokan, ,abcug”-ok hangoztak el, és Csaky
személyesen kiildott huszarokat a tomegre, de az dsszecsapds elmaradt.®

1906. februar 24-én koézolték a lapok Kristofty beligyminiszter leiratdt, amelyben
szabad kezet adott Csakynak ,a vdrosban a kozrend és kézbiztonsdg fenntartdsinak
biztositisa érdekében sziikséges mindennem intézkedéshez”, s hogy e célbdl ,szik-
ség esetén karhatalmat vehessen igénybe s a felett rendelkezzék”.®* Valaszul 6sszetil-
tek a szakbizottsigok, és arrdl tirgyaltak, hogy ezzel és a Csiky megérkezése koruli
telhajtdssal ,,a viros oktalan megzavardsa tortént”, pedig Csaky elsé varoshdzi latoga-
tasakor még azt vilaszolta Szvacsina polgarmester kérdésére a viros autonémidjat
illetéen, hogy ,sem hatiskore, sem szdndéka nincs, hogy a viros 6nkormdnyzatit
érintse”.®® A beliigyminiszter és a viros konfliktusdban igy a rendSrségen csattant az
ostor, veliik kapcsolatban nyilvinult meg leginkibb az 6nkormdnyzaton esett sére-
lem. A beliigyminisztert6l kapott karhatalmi felhatalmazds Hadadi szdmara jelentett
csapdit, akinek igy nem maradt mds vélasztisa, minthogy a korménybiztos oldalin
mutatkozzon, és a renddroket a spontdn csoportosuldsokra rakiildje. A szakbizottsd-
gok természetesen kifogdsoltdk a renddrség és f6ként Hadadi Endre f6kapitinynak a
korménybiztos szolgdlatiban végzett munkajat, és elitélték a varossal szemben tand-
sitott magatartdsat® (a f6kapitiny ellen tirsadalmi bojkottot hirdetnek, a Nemzeti
Kaszinéban kigoly6zasi inditvanyt nytjtanak be ellene — igérte az ellenzéki Ujsdag®).

A korabeli fegyvertartasi szokdsokat rendkiviil pontosan megvildgité eset kapcsin
Kolozsviron a teljes korszakban egyetlenegyszer rendérgyilkossdgra is sor kertilt. A

59 A korminybiztos bevonuldsa. Kolozsvéri Friss Ujsag VII(1906). 53. sz. (februdr 23.) 2;
Cirkusz —Kolozsvarott. Ujség VIII(1906). 53. sz. (februdr 23.) 1-2.

60 A kormdanybiztos miikédik. Kolozsviri Friss Ujsdag VII(1906). 54. sz. (februdr 24.) 1-2.

61 Cirkusz —Kolozsvdrott. Ujsig VIII(1906). 53. sz. (februdr 23.) 2.

62 Vissza — ahonnan jitt. Ujsag VIII(1906). 55. sz. (februdr 25.) 1.

63 Uo.

64 Uo.

65 Az Ujsdg utcai eldrusitdsit betiltottdk. Ujsag VIII(1906). 54. sz. (februdr 24.)
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héstati marhacsorda tilosban legel6 fele részét 1908. jalius 14-én a renddrség elhaj-
totta, az ennek nyomdn Gsszecsddilt, kapaval és kaszaval felvonuld, illetve revolverek-
kel 16v6ld6z8 150 £6s tomeget 40 renddr oszlatta szét. Ebben a hangulatban ponto-
san egy héttel késébb, julius 21-én par héstati fiatal a Pacsirta utcdban ittasan ralstt
Péterfi Adam és Varga Istvan jaréroz6 rendérokre. Péterfi azonnal meghalt, Varga
megsebesiilt, de sikeriilt elmenekiilnie.®® A biinvadi eljarast és pert kovetSen az elko-
vetSk buntetése igy alakult: a birésdg ,Albert Mihdlyt hat évi, Hathazi Samut hdrom
évi, Zagoni Szabé Mihalyt két évi, Jakab Martont két évi, Tarkdnyi Gyorgyot két év
és hat hoénapi, If). Zagoni Jézsefet két évi, Albert Miklést két évi, Vinczi Gyorgyot
két évi, Banyai Mihalyt négy évi fegyhazbiintetésre és mindegyiket 6t-6t évi hivatal-
vesztésre itélte”. Az eset hatdsdra a viros mdsodik, harmadik, negyedik és hatodik
kozigazgatasi kertileteiben Tussai Gédbor alkapitdny szigorian elrendelte az 1879. évi
XL. torvénycikk (A kibdgdsi biintets torvénykinyv) 61. §-a rendelkezéseinek®® betar-
tasat, és a fegyverviselést ekkortdl kezd6déen hatésigi engedélyhez kototte.*? Fekete-
Nagy Béla tandcsos, polgarmester-helyettes 4j szabalyrendeletet dolgozott ki a fegy-
vertartdsrol a viros teriiletén, amelyben barminemd fegyver (puska, pisztoly, forgé-
pisztoly) viselésére és horddsira a maganszemélyeknek engedélyre volt tehat sziiksége,
amelyet egy naptdri évre a f6kapitdnyi hivatal allitott ki.” Ennek a rendelkezésnek
legfeljebb hosszu tava hatdsa lehetett (volna), ugyanis a Pacsirta utcai gyilkossdgot
kévetden, még abban az évben 16v6ldozés tort ki két szomszédos utca, a Magyar és a
Honvéd utcakban laké két ellenldbas csalad férfi tagjai kozott, és a tlizparbajba a ki-
szallé rendéri kozegeket is bevontik. A Magyar utcaiak kozil huszonhét személy
ellen emelt vidat a kolozsvari kirdlyi tgyész, kilencet pedig, 1908 decemberében
nyolc hénaptél hirom évig terjed bortonbiintetésre itélt a birdsig.”

VEGSZO

A viros és a rendSrség kapcsolata a dualizmusban szdmos alkalommal a kélesénds
agresszor-dldozat mintdjit mutatja. Ez a viszony az esetek tobbségében, és kiilonosen
Deik Pal f6kapitinysdga idején, a kozjogi konfliktus leképzédése virosi szinten: a

66 A hostdti gyilkosok. Ellenzék XXIX(1908). 166. sz. (julius 22.)

67 Ellenzék XXIX(1908). 217. sz. (szeptember 23.)

68 61.§ A kik a hatésdg vagy maganosok elleni er8szak, gyilkossdg, rablds, zsarolds, lopds vagy
két izben elkovetett orvvaddszat miatt megbtintettetvén, biintetésiik kidlldsa utdn, a haté-
sdg dltal fegyverbirhatdstdl eltiltattak: ha e tilalmat megszegik, tiz napig terjedhetd elzdrds-
sal és szdz forintig terjedhetd pénzbiintetéssel biintettetnek.

69 Ellenzék XXIX(1908). 168. sz. (julius 24.)

70 Szabdlyrendelet a fegyvertartdsrol. Ujsig X(1908). 181. sz. (augusztus 5.)

71 Ellenzék XXIX(1908). 290. sz. (december 18.) 4.
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korményzé szabadelvd karhatalom helyi képviselete agresszorként 1ép fel a fiigget-
lenségi érziletd, zomében vilasztéjoggal nem rendelkezd véroslakékkal szemben,
tomegeseményeiket leszoritja, ellehetetleniti, szétveri. Mdskor dldozat, fordul a koc-
ka, és a rendérséget megtdmadjik a politikai érdekérvényesitésben alulmaradt, szava-
zati joggal nem rendelkezd viroslakdk, vagy hirtelen felinduldsbél valakik rendért
gyilkolnak. A rendérséget dldozati szerepbe kényszeriti tovabbd a politikai valsdg is
1906-ban, amikor az dllamhatalom és a varosi politizald, értelmiségi kozéposztily
konfliktusa kibontakozik, s a viros rendfenntarté intézménye kiszolgalni kényszertil
a kozmegvetésnek 6rvendd korménybiztost. Aldozatszerepben, ha rendér sériil vagy
meghal, olyankor a viros kézvéleménye szimpatizal a rend8rséggel; maskor az utca
agresszi6jival szemben a virosvezetés védelmébe veszi a pérul jart f6kapitinyt.

A dualizmuskori Kolozsvir esetében igy eléggé vilagos, hogy a vérosi rendérség
meghatdrozé politikai szerepet is vitt a kozéletben. A tébbségében szabadelvii és ki-
egyezésparti varosvezetés karhatalmi eszkozként hasznalta olyan helyzetekben, ami-
kor a z6mében fliggetlenségi parti, politikai érdekeiket térvényes keretek kozott ér-
vényesiteni nem tudé6 vagyontalanok ezt a csalddast tettre valtottdk, illetve azokban a
helyzetekben, amikor az egyre nagyobb tdmegbazissal rendelkez6 munkdsmozgalom
akadalyozdsira volt sziikség. Az agresszori-dldozati szerepek viltakozdsiban hirom
szakasz ltszik markdnsan elkilontlni, mindenik a f6kapitdny személyi vagy hivatali
attitidjéhez kothetd, és mindhdrom szakasz legvégén minéségbeli fordulat vet véget
a f6kapitany hivatali idejének.

Minorich Karoly f6kapitdny idején a rend8rség javarészt harmonikus viszonyban
all a virossal, beéptl a hétkoznapi életbe, am a Nagy utcai kézdport vizsgilé fegyelmi
eljards meghozza a végét, pedig mar nem fékapitany. Itt image-transferrel, a kozéleti
szimbolikus mechanizmus érvényesiilésével, a frissen valasztott f6kapitany helyett a
hosszu hivatalteljesité idébe bele6sziilt, nagy tekintélyd, ,6rokos” f6kapitanynak kel-
lett mennie. Dedk Pil idején a viszony markdnsan egyoldaly, az intézményt fegyelmi
ziillttség is jellemzi (amelynek okt a sajté a rendSrfékapitiny személyében taldlja
meg), tobb alkalommal politikailag meghatdrozott kényszerhelyzetbe keril. A rend-
6rség gyakran agresszorként 1ép fel, amint azt a Nagy utcai kézapor, a véderdvita, a
szdmos utcai harc vagy a honvéd 6rmester meggyilkoldsa is mutatja. Ez utébbi meg-
torldsakor dldozattd 1ényegiil, majd utolsé mozzanatként Dedkot dldozatként védel-
mezi a vérosi politikai elit.

Hadadi f6kapitdnysdga jérészt kiegyensulyozott viszonyt hoz a véros és a rendér-
ség kozott. A rendSrség legalabb két izben agresszor (Métyds-szobor-avatds, kor-
ménybiztos), és egy borzaszté helyzetben dldozatszerepbe kényszeril (héstati gyil-
kossig). Személyesen Hadadi, annak ellenére, hogy koztisztelet és kézmegbecsiilés
6vezi, a habords konjunktdraban jar pérul, és éppen akkor, amikor tulajdonképpen
emberi életeket mentve nem jelenti a tudomdsdra jutott torvénytelenséget (Féder-
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tigy). Mlint a térvénnyel szembeszegiilének, de ugy is, mint kozhivatalnoknak, tivoz-
nia kell.

A kolozsviri renddrség hiresen hirhedt erészakossiga a viros kozonségét és a
varosvezetést egy-egy alkalommal még arra is sarkallta, hogy a viros rendérségének
dllamositdsaért a kormdnyzathoz forduljon. El6sz6r 1901-ben, a honvéd Srmester
meggyilkoldsit kovetSen egy népgytilés folyamodott ezzel a kéréssel (nem teljesen
jogszert feliratban) a beligyminiszterhez,”? médsodszor a rendérgyilkossig utin mar
hivatalos kildottség utazott fel Andrassy Gyula beliigyminiszterhez, élén Banfly
Miklés gréf féispannal és Szvacsina Géza polgirmesterrel, de sem Andréssy, sem
Justh Gyula fuggetlenségi partvezér nem tdimogatta a kérést.”* Amikor pedig az alla-
mositdsrél kormdnyzati dontés sziiletett, és a torvényes keret is el6allt, Kolozsvir és
sok misik viros esetében mindez késén érkezett.

FELONY IN OFFICE AND AGAINST THE OFFICE.
CONFLICTS BETWEEN THE CITY POLICE AND THE CITIZENS OF
CLUJ IN THE DUALIST PERIOD

Keywords: dualism; local history; history of violence; police; urban politics

Against the background of the 2020 reports in the international press on the repeated
abuses of American and French police, or in other countries, to which citizens responded by
revolting against law enforcement institutions, and which reminded me of some similar
events in the history of Cluj in the dualist period, I decided to address in a brief review the
conflicts between the city police and the citizens of Cluj which occurred more than a hundred
years ago, with emphasis on those occasions when the deeds committed by both parties fell or
should have fallen under the Hungarian penal code of 1878. However, as the vast majority of
the acts of violence were committed in groups and under the protection of the crowd by
citizens on the one hand, and as the intervention of the police was protected before the law
as an act of legitimate defence of authority on the other hand, the application of the law in
many cases has been delayed or absented completely. The reason for many such conflicts was
based on social causes of political origin: the right to vote was granted only to the wealthy
social classes, which was a deliberate political action aimed to uphold the status quo of the
1867 Compromise, which led to the dualist period-long public law dispute between the
ruling Liberal Party, protector of the 1867 Compromise with Austria and the eternal
opposition parties for independence. The study also contains a brief history of law enforcement
institutions in Cluj up to 1867.

72 Magyar Nemzet XX(1901). 196. sz. (augusztus 6.) 1.
73 Pesti Naplé LIX(1908). 121. sz. (majus 21.) 7.
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FAPTE PENALE DIN OFICIU SI IMPOTRIVA OFICIULUL.
CONFLICTELE DINTRE POLITIA SI CETATENII CLUJULUI
IN PERIOADA DUALISTA

Cuvinte-cheie: dualism; istorie locald; istoria violentei; politie; politicd urband

Pe fondul relatirilor in decursul anului 2020 din presa internationald despre abuzurile
repetate ale politistilor americani, francezi sau din alte tiri, la care cetdtenii oraselor au ris-
puns revoltindu-se impotriva institutiilor insdrcinate cu mentinerea ordinii, si care mi-au
amintit de unele evenimente similare din istoria Clujului in perioada dualistd, am decis sa
realizez o scurti trecere in revistd a conflictelor dintre politia orasului si cetiteni petrecute in
urmi cu mai bine de o sutd ani pe plan local, cu accent pe acele ocazii in care faptele sivirsite
de ambele pirti au cizut sau ar fi trebuit si cadd sub sanctiunea codului penal maghiar din
1878. Fiind insd vorba in marea lor majoritate de acte de violentd sivarsite in grup si sub
protectia multimii de citre cetiteni pe de o parte, si interventiile politistilor fiind protejate in
fata legii ca acte de legitima apirare a autorititii pe de altd parte, aplicarea legii in multe cazuri
a intrziat sau a lipsit cu desdvarsire. Motivul multor asemenea conflicte avea la bazi cauze
sociale de origine politici: dreptul de vot acordat doar claselor sociale instirite, un act politic
intentionat, al cirui scop fusese mentinerea compromisul din 1867, ce a condus la disputa
legii publice dintre Partidul Liberal aflat la putere, protector al compromisului cu Austria din
1867 si eterna opozitie a partidelor pentru independenti, disputi ce a caracterizat toatd peri-
oada dualistd. Studiul contine si o scurtd istorie a institutiilor de mentinere a ordinii publice
din Cluj pani la 1867.
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