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Egy régi hires konyvreklam.
Kgy allitélagos Pancsatantra>szarmazék irodalmunkban.

A f6cimben jelzett hires konyvreklam szinhelye London, az 1751-ik
év végén. Az a kényv pedig, melyre az alcim utal, egy debreceni nyomtat-
vany 1815-b6l. E két kényv, idében és térben barmily messzi is esik egy-
mastol, a legszorosabban o6sszefligg. Alabb megkiséreljuk az egybetarté
szalakat kifejteni s azonossagukra ramutatni.

A magyar Pancsatantra-irodalomban idestova immar négy évtizede
szerepel ez a terjedelmes cim( konyvecske: Az Indiai Bo6lts, Vagy
Miként Lehet Az Ember Boldog E’ Tarsasagos Eletbenn. Az Erkéltsoket
Illet6 Egynéhany Igen Tiszta Vel6s Mondasokba Foglalva, melyeket valami
Régi Brakhman hagyott rasban: és ebbél legelébb Khinai Nyelvre, abbdl
akkoribann Anglusra, abbdl tsak hamar Frantziara, mélybél ismét Németre,
és ebbdl végre Magyar Nyelvre forditédott Cs. J. altal. Débreczenben
.Nyomtatta Csathy Gyoérgy 1815. K. 8-r. XVI, 59 1. N

Errdl a debreceni nyomtatvanyrol, melynek a monogrammja Szinnyei
szerintl az egyébként ismeretlen Csanyi Janos nevét rejti, Bognar Teofil
deritette ki, hogy a fent emlitett vilaghird mesegydjtemény el6kel6 rokoni
korébe tartozik. ,Mikor véalasztottdk el e tanulsagokat a meséktél, — irja
az idézett helyen2 — adatok hianyaban eldénteni nem lehet, de az életel-
vek annyira megegyez6k a Bidpai és a Pancsatantra meséinek tanulsaga-
val, hogy minden val6szinliség szerint az emlitett mesegyljteménybdl sza-
kadtak ki.“ Véleményét Bognar Teofil tulajdonképen nem a tartalombdl
vonta le, hanem Csanyi Janos el6szavara épitette: ebben ugyanis az olvas-
tatd, hogy ez a kényv eredetileg Indiabdl Kinaba s onnan Anglidba kerult
hindu kézirat forditdsa. Ezek alapjan tehat azzal a tudattal forgathatja
az ember ezt a régi kdnyvecskét, hogy tébb ezer éves messziségbdl egy brah-
min bolcsességét hallja az egyéni és a tarsadalmi kotelességekrél, az indu-
latokrél, az asszonyi személyekrdl, a vérségi kapcsolatokrol, a tarsadalom
kulonféle rétegeirdl, végul pedig a vallasrél. Az el6szé igazolé adataihoz
hozzajarult a hét fejezetre tagolt szentenciagy(ljtemény o6don szelleme,
ami természetszer(ileg vonta maga utan azt a kovetkeztetést, hogy ez a
maximatar a Pancsatantra-bol szlrdédott le s annak egy eddig ismeretlen
valtozatat képviseli. Kelet e leghiresebb mesegyljteményének magyar
nyelv( szarmazékai kozt aztan tobbé széba sem kerilt ez az érdekes konyv.
.Mintha ez a mell6zés bizonyos O6vatossagot vagy gyanut fejezett volna Ki

‘M. 1. Il. 165 h. .
2Kulitok va Dimmh. EPhK. 1891. XV. 1009 1

- 3 -



valodisaga irant. Legutobb azonban ismét feltlint a cime: Dézsi Lajos, ki a
Horologium Turcicum kiadasaban a kérdés irodalmat osszefoglalta, Bognar
Teofil véleménye alapjan ennek a kényvnek is helyet adott a Pancsatantra
magyar fejezetében.3 Elérebocsatva, hogy e maximagyujteménynek semmi
koze sincs a Pancsatantra-hoz, annal tobb a XV IIIl. szdzad szelleméhez és-
moralis aramlatdhoz, érdekes torténetét roviden a kovetkezékben fog-
lalhatjuk Ossze.

1750 november 7-én a londoni General Advertiser-ben a kdvetkez6 hir-
detés lepte meg az:olvasokat: ,Néhany nap.mulva a kénypiacra keril a
The Oeconomy of Human Life (ara 2 silling lesz). Ez egy 6reg brahmiix
hindu kéziratdnak atdolgozasa s a hozzacsatolt fliggelékbdl kiderul felfe-
dezésének kulondés kdértilménye is. Olvashaté tovabba benne egy Kinaban
tartézkodd angol gentleman levele............ grofhoz.” Ugyanott november
15-én megismétlédott ez a hirdetés azzal a hozzaadassal, hogy a kdnyvet a
Olobe nyomda késziti Mrs. Cooper részére s mar be is vezették a plagium
ellen oltalmazé ,Hall-book of the Company* -ba. A szerz§ tehat feltételezte,,
hogy konyve nagyon kapds lesz s még plagizalni is fogjak. A kivancsisag-
nak e kell el6készitése utdn november utolsé napjaiban 1751-es évszammal
meg is jelent a hirdetett kdnyv a kdvetkez6 cimmel: The Oeconomy of
Human Life. Translated from an Indian Manuscript, written by an An-
cient Bramin. To which is prefixed, An Account of the Manner in whicli
the said Manuscript was discover'd. In a Letter from an English Gentle-
man, now residing in China, to the Earl of ... .London.......... for M.
Cooper . ... 1751. Kiado6jaul, mint latjuk, valéban Mrs. Cooper neve
all a cimlapon.

Az egykoru olvasé a 8°. alaku s XXI1V. 96 1 terjedelm( kényvecske
elején csakugyan megtalalta az igért bevezetést, amely koértlményesen és-
szavahihet6 hilséggel adott szamot a tibeti Lama pagodajabél el6kerilt
indus kéziratok felfedezésének korilményeirél. A Kkinai csaszar kérésére,
ugymond, a nagy Lama el6zékenyen hozzajarult, hogy egy bizottsag a.
kéziratokat atvizsgélja. igy kerult napvilagra ez az erkdlcstani munka is,
amelyet régtén kinai nyelvre forditottak. Uzleti (igyekben egy Pekingben.
szorgoskodd élelmes angol gentleman alkalmat vett, hogy a kéziratot anya-
nyelvére Ultesse s egy meg nem nevezett gr6fhoz hazajaba juttassa. A The
Oeconomy of Human Life tehat az el6szé szerint nem egyéb, mint e
kalandos torténetl hindu kézirat szészerinti angol szdvege.

Az egykoruak véleménye bizonyara megoszlott abban a tekintetben,,
hogy tulajdonképen minek is tartsdk ezt a kdényvet: valésagnak vegyék-e,
vagy pedig csak Ozleti érdeket szolgalé jambor mesének nézzék ezt a
zavarba ejt6 el6szot. Sejthetd, hogy az olvasék tomege hitelt adott neki s
az Oeconomy-1 évezredek messziségében irt hindu szerzeményként vette ke-
zébe. Az irodalom azonban és a mUveltek réteget mar akkor atlatott rajta a
ellendrizhetetlen allitasait a valosagtél tavolesé kélteményként fogta fel.
Mineklnk, kiknek moédunkban van a tisztanlatas tavlatabél ismerni a
XVIIl-ik szadzad gondolkozasat és irodalmi eszkdzeit, nem szabad
az igazsaggal ellentétes tévedésbe esniink, hanem csatlakoznunk kell azok-

3Budapesf, 1926. BMK. 38. sz. 43 1



Uzleti otletnek tekintették. E divatja mult atlatszé fogas, mely a céljat
elérte, hiszen a mi irodalomtdrténetirasunkat is megtévesztette, a nehany
évtizeddel azel6tt kiadott Ezeregyéjszaka bevezetésének hatdsa alatt kilor
nésen a XV I1I11. szazad francia és angol elbeszél§ irodalmaban napirenden
lev6 mesterkedés volt az utanzatok hitelességének igazolasara. Meglep6en
taladlékonyak voltak az irok a kulénféle ,hiteles® adatok felsorolasaban,
melyeknek az olvasokkal szemben az volt a bizonyitd rendeltetésik, hogy
milyen utén és modon jutottak 6k a t6liikk csupan lemasolt vagy leforditott
keleti kézirat birtokdba. Mai allaspontr6l nézve, bamulatos, szinte érthe-
tetlen az a lemondas, mellyel ezek az irék hattérbe tudtak szoritani a
maguk szerz@ségét. Ma ki volna képes megcsinalni azt, amit Lezay Mar-
nezia tett, aki szerényen elharitotta magarél annak érdemét, hogy 6 lenne
a szerz6je a XVIII. szazad egyik kedvelt olvasmanyanak, az Aranka
Gyorgy forditasaban és Kazinczy kiadasaban (1790) nalunk is olvasott
Lettrés de Julié a Ovidé (1753) c. regénynek s csupan annyi jogot formalt
hozza, hogy a tartalmat tevd leveleket 6 ,szedte 6ssze* Pompei romjai aldl,
vagy ki tudn& utanozni ma Etienne-Francois de Lantier-t, ki a hires
Anacharsis-t szerencsésen kdvetd Voyages d' Anlenor-jkvol (1798), amely
1831— 33-ban szintén megjelent magyarul, azt hirdette, hogy csupan annyi
kéze van hozza, amennyiben 6 masolta le azt a napolyi mazeum egyik pa-
pirusztekercsérél. Az Ezeregyéjszaka nyilvanossagra kerilése s Pompei
felfedezése sejtelmes vilagra iranyitotta a figyelmet: jéval nagyobb mér-
tékben mozgatta meg a fantaziat s kavarta fel az emberek kedélyvilagat,
'mint azt mi manapsag elképzelni is tudjuk. Nyomait ott latjuk a XVIII.
szazad els6 felének abban a divatos aramlataban, mely a figyelmét Keletre
s a romok alatt rejt6z6 régi irasokra szegezte. igy nagy keletje lett azok-
nak a konyveknek, melyek az ismeretlenség homalyabdl kertltek nap-
fényre. Az efféle felfedezéseket azonban nem lehet tetszés szerint iranyi-
tani; el6alltak tehat a minden id6k kapéra jové utanzatai, amelyek kulén-
féle Ggyes mesékkel igyekeztek a kézonséget jambor illGziékba ringatni.
Nem kell megiutkéznink rajta, s6t természetesnek kell tartanunk, hogy
lassanként tulzasokba csapott at, s mint minden ilyen felkapott iranyzat,
ez is a gunyolodas ellenszenvét kihivo divathoébortta lett. Az ifjabb Crebil-
lon a hirhedt Tanzai et Neadarné (1734) el6szavaban mar kinevette és
meg is csipdeste ezt az olcsé fogast. A lehet6 legkomolyabb hangon adja elg,
hogy regényét egy olyan kéziratbol masolta le, amelynek eredetét kimeri-
Iés nélkil még a képzelet sem tudja elérni, mert az Confucius jel6tt 10 év-
szazaddal egy Japanbdl ered6é kinai masolatbdél szarmazik. Téved azonban
az olvas6, ha abba a hamis hitbe akar belerozsdasodni, hogy csak ilyen
fiatal munkaval van dolga: faradsagos utanjarassal sikeriilt ugyanis meg-
mallapitania, hogy kézirata kekiani eredet(i s alig kévethetd utakon, hollan-
dus, latin olasz sth. kérforgas utan hanyodott végre az 6 kezébe. Ha egyéb-
b6l nem, mar ebb6l az éles giinybol észrevehetd, hogy az utanzatokat takar-
gato meseszerl el6szavak a XV 111. szazad irodalméaban visszatetszést keltd
.médon elszaporodtak.

Fellebentve a fatylat a XV 111. szazad feledésbe ment irodalmi eszko-
zeir6l, nem nehéz felismerni, hogy a The Oeconomy of Human Life névte-



len szerz6je szintén koranak divatos fogasat kdvette, amikor kdnyve elé-
egy Ugyes mesét koltott a tibeti Lama pagodajanak brahmin kézirat-lele-
térél, a kinai csaszar kovetségérél s az angol gentleman forditéi buzgolko-
dasarol. Erezte, hogy killénés (ij mondanivaléja tulajdonképen nincs s jot
tudta, hogy koényvének tartalméaval, ha csak valami szines perspektivaba
nem allitja, figyelmet aligha ébreszthet. Két eszkdzt hasznalt arra, hogy
ezt valahogy mégis elérhesse: a keleti 6kor szellemének megfelel§ archaikus-
stilusba oltoztette erkolcstanat, amely konnyen felismerhetéleg nem egyéb,,
mint a Szentirds egyik-masik konyvének utanzata, s azonkivdl isteni ado-
manyozast koltve hozza, a hiszékeny lelkeket abba a jambor csalédasba
ejtette, hogy kulonds tiszteletet érdemld Kinyilatkoztatassal van dolguk.

Céljat tobbé-kevésbbé el is érte. Az egykoru lapokbol megéllapithato,,
hogy ez az erkélcsi szabalytar tulsagos elragadtatast ugyan nem keltett, de-
kétségkivil magéaval sodorta az ilyen konyvek irant kilénosen fogékony
olvas6 rétegeket. Mai izlésiink semmi rendkivilit nem talal benne, de-
elképzelhetjik, mennyire élvezhette a XV I11. szazad kozénsége, amely épen.
ezekben az években itichardson és Goldsmith moralis regényeinek hatasa
alatt érzett és gondolkozott. Talalt tehat a kor szelleméhez, amely vezér-
fonalnak tekintette az emberi élet labirintusan at s a vigasz és a lelki fel-
emelkedés kiapadhatatlan forrasanak az élet mindenféle kértulményei kozt..
S8t még ennél is tdbbet latott benne: gyamolité kezet, mely az ifjusagot
az erkolcs utjan iranyitja, fogékony lelkét az erény megnevezhetetlen szép-
ségei irant taplalt hitében erfsiti s a tokéletesedés 6rok haladasaban szi-
larditja.4 Belsd értékén kivil bizonyos kulsé kérilmények is fokoztak a
koényv népszer(ségét: egyrészt a korulotte felveréddott hirlapi reklamcsata,,
masrészt a szerz6 titokzatos személyét keresd érdeklédés. Az éles szemii-
kiad6, — ne tévesszik dssze a szerzévell — mihelyt ezt megfigyelte, még
nagyobb batorsagot vett reklamos kedvtelésének folytatasara. December-
10-én egy Ujabb hirdetés allitotta meg egy pillanatra a londoni Ujsagol-
vasot: ez hirtl adta, hogy a kovetkezd szerda délutan mindenki abban a
kellemes helyzetben lesz, hogy megvasarolhatja a The Oeconomy of Human
Life masodik részét, amelyet szintén egy 6éreg brahmin indus kéziratabol!
egy Kinaban tartézkod6 gentleman forditott angolra, kinek a felfedezés;
kortlményeirdl irt levele............ grofhoz a kotet elején olvashat6. A mind
nagyobb feltlinést kelt§ konyvnek hirtl adott masodik része a jelzett szer-
dan csakugyan meg is jelent Mrs. Coopernél.

Latszélag semmi kilonds nincs abban, ami eddig toértént. Kénnyem
egybekapcsolhato két jelenség all egymas mellett: valaki kiadott egy kény-
vet s nemsokara megjelent ugyanennek a koényvnek masodik része. Az.
Osszefliggés természetesnek latszik: az els6 rész nagy sikere annyira buzdi-
télag hatott arra a bizonyos valakire, hogy rendkivil tag keretli munkajat
még egy masodik résszel megszerezte. Mivel szaz eset kozul kilencvenki-
lencben egy konyv eleje és folytatasa egy személytdl szokott szarmazni, a
kényvvasarldk is csak arra gondolhattak, hogy az Oeconomy két része egy
helyrél ered: szerz6je az utébbinak ugyanaz, ki az elébbi részt kibocsatotta.
Csakhogy két nappal a masodik rész forgalomba kerlilése utan bizonyos.

*Jacob Selimitz, Die Lebensweisheit dér Hindits. Dusseldorf, 1825. bev.



gyanus kordlmények mertltek fel, amelyek kétséget ébresztenek és gondol-
kozoba ejtenek: az Ujsdgok szokott hirdetési rovataban tiltakozasra emelte
fel szavat valaki, — ugy sejtjuk, hogy az els§ rész még most ismeretlen
szerkesztéje, — s hatarozott hangon, ami moégul némi bosszUség is eldvillan,
kijelentette, hogy 6 semmi vonatkozasban nem &all a megjelent masodik
résszel és soha eszeagaban sem volt folytatassal gyarapitani befejezettnek
tekintett munkajat. A kézonséget mindenesetre nagyon meglephette s még
a lanyhabb kedélyek figyelmét is megmozdithatta ez a dolog. Még inkabb
az, ami ezutan tértént. December 19-én egy Ujabb nyilatkozat latott napvi-
lagot, amelyben — gy latszik, megint a fenti ismeretlen — megutkdzve
latja a dolgaiba val¢ illetéktelen beavatkozast, de mar kedélyesebben fogja
fel a helyzetet: idéz6jel kozt emlegeti a ,magasztos szelleml szerz6t* s
bizonyos gunyos évédéssel a kozonség itéletére bizza annak megallapitasat,
hogy ,az utols6 kétezer éven belul kikutathatatlan szerz6” valéban egy-
forma erb6ben és szépségben ragyog-e mindakét részben. A mind zavaro-
sabba valé dolog még jobban bonyolddott a kévetkez6 napon, amikor egy
Ujabb lapnyilatkozat tudtul adta, hogy a The Oeconomy of liuman Life-hoz
készll6 s a kdvetkezd szombatra megjelené Appendix Chesterfield grofhoz
intézett felvilagosito levelet fog tartalmazni errél az tGgyrél. A hirdetés
mogott rejt6zé ismeretlen egyszersmind megjegyzi, hogy 6§ nem akarja azt
a latszatot kelteni, hogy kdnyvének tartalmat valéban egy brahmintol kél-
csondzte volna, viszont hizeleg maganak a kozénség kitiintet6 megértésé-
vel, amely hitelt adott munkéja keleti eredetének. Ennél az dnleleplezésnél
egy pillanatra meg kell allamink s észrevenniink, hogy ez az els6 nyom,
amely a The Oeconomy of Human Life-val kapcsolatban Chesterfield grof
nevére utal. Viszont kdzvetlendl utana egy masik nyilatkozat tlinik szembe,
amely kezd mar némi vilagossagot deriteni a dolgok allasara s a szinfalak
mogott rejt6z6 személyekre is. Ez annak bejelentése, hogy a The Oeconomy
of Human Life masodik kiadasa, amely Bobért Dodsley kiadasaban P. M.-
nél készilt és Mrs. Coopernél arusittatik, megjelent, s annak szerkesztéje
csupan azt 6hajtja leszdgezni, hogy 6 semmiféle masodik részt, sem fligge-
léket nem irt és szandékaban sincs tollat ilyesmivel farasztani. Ez a hir-
detés s az 1750 karacsonyara (1751-es évszammal) megjelent masodik Ki-
adas azért érdemel kulonoés figyelmet, mert rajta tlinik fel el6szér Dodsley
neve, akinek, mint aldbb kideril, az 6sszes felvet6dd nevek kozul leg-
tobb kdéze van az Oeconomy-hoz.

Ett6l kezdve hirtelen lanyhulni kezd az érdekes vitatkozas, mely az
Ujsagok nyilttéri rovatat valasztotta terepll s egy utolsé rohammal be is
zarédik. Ez december 21-én tértént, amikor a lapok megint lekdzolték a
Mrs. Coopernél megjelent méasodik rész hirdetését, amely Ujolag nyomaté-
kosan arra hivja fel a kézénség figyelmét, hogy a masodik rész az elsdvel
kdzds brahmin kéziratbol valé, s mintha az ellenfél cafolé nyilatkozatairol
nem is értesilt volna, a legnagyobb nyugalommal utalt arra, hogy stilusuk
és nyelvi fordulataik 6sszehasonlitasa az olvas6 netalan felmerl6 kétségeit
kénnyen eloszlathatja.

Ebbdl a meglehetdsen homalyos hirlapi csetepatébol igen nagy valé-
szinliséggel a kovetkezd tényallas hamozhaté ki. Egy ismeretlen valaki
Mrs. Coopernél kiadta a The Oeconomy of Human Life-t. A kdnyvnek
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nagy sikere volt s rengeteg példanyszamban kelt el. Nemsokara ugyancsak
Mrs. Coopernél megjelent az Oeconomy masodik része is. Ezt azonban
nem az irta, aki az els6 jrészt szerkesztette: nyilvanvald tehat, hogy az
Oeconomy kiadoja, aki kezdettél fogva felismerte e konyv sikerre termett-
ségét, a szerz6 tudta és beleegyezése nélkll bocsatotta Utra annak utanzat-
képen készult folytatasat. Nem szamitott rosszul. Az els rész vitte a ma-
sodikat, annak kedvéért megvasaroltak ezt is, bar igazi sikert nem tudott
elérni. Szerényebb népszer(isége még egy kiadasra szoritkozott, aminek
magyarazata a kortarsaknak az a meggy6z6dése volt, hogy a két kényv nem
egy kéz munkdja. Ez az altalanos kdézvélemény a bizalmat megrenditette
vele szemben. A dolog azonban kétségkivil az igazi szerz6t érintette a leg-
kellemetlenebbiil s hozza még kényelmetlen helyzetbe is sodorta: kovetke-
zetességbdl kénytelen volt kezdetben fenntartani a kényv brahmin szarma-
zasat s ezért incognitdjat le nem leplezhette. Epen ezt hasznalta ki a maso-
dik rész kiadoja, akinek nagyon is érdekében allott, hogy a brahmin kap-
csolatot hirdesse s a rea nézve csupan uzletileg fontos masodik részt szin-
tén ebbdl a forrasbdl szarmaztassa. Viszont az elészoér megjelent Oeconomy
igazi szerz6je s jogos tulajdonosa, akit ez az apokrif masodik rész karoso-
dassal fenyegetett, rivalisanak nem Ugyetlen cselfogasa révén arra kény-
szerllt, hogy a kdényv eredetét folfedje: egyre nyomatékosabban kezdte
hangsulyozni, hogy a kettének annal kevésbé lehet egymassal kapcsolata,
mivel az els6 részt 6 soha meg nem toldotta egy félosleges masodikkal s ra
nézve bdséges kitlintetés az, hogy a kézoénség valésagos brahmin eredetlinek
hiszi az 6 szerény szerzeményét. Ezzel természetesen rontotta rivalisanak
hitelét, amelynek egyetlen tamasztéka a brahmin eredet volt. A rendelke-
zéstinkre all6 adatokbdl tehat kézenfekvd valoszinlséggel annyi megallapit-
haté, hogy a kiadd, Mrs. Cooper, nyilvanvaldlag visszaélt a helyzettel s
nem a legtisztességesebb Uzleti Utra tévedt, amikor a mas tulajdonjogahoz
tartozé elsé rész sikerét egy masodik, s6t egy harmadik kompilacioban,
amelyet ingyen osztogatott mindazoknak, akik az els6 két részt megvasa-
roltak, a maga javara akarta gyimdlcsozietni. A szerz6 joggal érezhette
magat megkarositottalak. Az, hogy a masodik kiadas cimlapjan Mrs. Cooper
helyébe egyszerre Robert Dodsley neve kertl kiaddul s egyszersmind a
hirlapi tarsalkodasnak is vége szakad, arra vall, hogy a szerzd érdekeinek
védelmére erélyesen koézbelépett, s kiadojaval, ki a bizalmaval csunyan
visszaélt, szakitott.

Ez a nem érdektelen torténete a The Oeconomy of Human Life-uak,
a debreceni Indiai Bélts angol eredetijének. Nem memd&k azonban azt alli-
tani, hogy kétségbevonhatatlanok a zavaros és meglehetésen homalyos hir-
lapi kézleményekbdl levont kovetkeztetéseink. Vajjon nem fogjuk-e fel
nagyon komolyan a dolgot s vajjon nem olyan fiktiv jellegli-e ez a vita,
mint a konyv kelendéségére kitalalt el6sz6? E kérdés angol irodalomtorté-
nésze5 Uzleti érdekek Osszelitkozését latja a hirlapi nyilatkozatokban, ugy
ahogy mi azt fent vazoltuk. Azonban nem tud elzarkézni az ember attdl a
gyanupert6l, hogy ez a hirlapi feleselgetés esetleg a mondvacsinalt reklam
szolgalataban allott, Ha nem ismernék a szerzg tiszteletreméltdé személyét,

5Ralph Straus, Mohert Dodsley, poet, puMisher & playwright. London,
1910. VIII. f. 169—183 1 -
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akinek jellemével és egyéniségével, barmily Ugyes és élelmes Uzleti em-
ber is volt, dsszeférhetetlennek latszik az ilyen mesterséges dobverés, s
ha nem lennének az tigy komolysaga mellett sz6l6 bizonyos donté mozzana-
tok. valéban kénnyen azt a benyomast merithetnék, hogy az egész dolog
csupan élelmes reklam volt egy olyan kényv érdekében, amelyen kiildnben
kénnyen tova siklott volna a kor tekintete. Mindenesetre félreismerhetetlen
benne az Uzleti fogas is, a kiadd és az ird részér6l egyarant. A kdényv
archaikus stilusa s Indiabol szarmaztatasa épugy a kozénség figyelmének
felrazasara tortént, mint a megjelenésének éléfutarjaként feltliné Gjsag-
hirdetés. A dolog azonban elfajult s Gzleti érdeket sért6 térre siklott. Az
ir6 reputacidjanak is karara kezdett valni ez a hozzda méltatlan eset, s az
barmennyire is hasznalt kdnyve kelenddségének, kénytelen volt végét sza-
kitani a szerz6i jogat védelmez§ vitatkozasnak. Ami a hirlapokban a kényv
koral lezajlott, tobb volt tehat a puszta reklamnal, s épen ezért Ugy érez-
zik, hogy nem kovetlink el igazsagtalansagot, ha a kiadot az irodalmi ka-
l6zkodas vadjaval illetjik. A The Oeconomy of Human Life igy a régi
kényvreklamnak és a tulsagosan tag lelkiismeret(i kiadoi élelmességnek is
mmeglepd és érdekes emléke.

Ez élelmes kiaddi reklamon kiviil, amely nyilvan a kényv Ir6janak
akarata ellenére 6ltott szokatlan aranyokat, folotte izgatta a kozonséget a
titokzatos szerz6 kiléte: mogotte a kdzvélemény egy része Chesterfield
grofra gyanakodott, masik fele pedig magat Dodsleyt sejtette. Két olyan
név, amely még reklam nélkul is méltan emelhette sikerét egy figyelemre-
mélté konyvnek. LORD CHESTERFIELD (1694-1773) Irorszagi alkiraly,
allamtitkar s kivalé parlamenti szénok koranak legismertebb neve volt,
akinek nagy miveltségét, bolcsességét és ragyogo szellemét a fidhoz irt s
halala utan kiadott leveleib6l (Letters to his Sén, 1774) ismerhetjuk meg,
amelyek francia nyelven is (Amsterdam 1774, Paris 1812, 1842) rendkivili
sikert arattak. Akik Chesterfield javara irtak ezt a kényvet, véleményuk-
ben a The London-Magazine 1751. januari szaméara tdmaszkodtak, amely-
nek a lordhoz sz6l6 egyik dics6itd verse bizonyos célzasokat rejtett erre a
munkara. Ez a hir Chesterfieldet val6szinlleg mosolyra késztethette.
Nagym/veltségl ember volt, akir6l fel lehetett tételezni még jobb és szel-
lemesebb mf(vet is, mint amilyen az Oeconomy volt. Politikai és kozéleti
nagy érdekeltsége azonban elvonta attél, hogy ilyen mellékes babérokra
torekedjék. Ellendrizhetetlen annak a hirnek a valédisaga is, hogy allitdlag
maga Dodsley serénykedett legbuzgébban Chesterfield szerz6ségének ter-
jesztésében. Ha ez igaz, mindenesetre nagyon jél szamitott. Tetszett az
olvaséknak, hogy a nagy allamférfi varazsos nevéhez flizzék ezt a legendas
ecredetli konyvet. Az egykoru kodzonségnek a lord javara megoszlé vélemé-
nyével szemben azonban ma egészen tisztan latjuk, hogy Chesterfieldnek,
bar nem tiltakozott a szerz6ség ellen, — minden bizonnyal azért, hogy ne
rontsa a vele j6 viszonyban levé Dodsley Uzletét — semmi kdze nem volt
.a The Oeconomy of Human Life-hoz. Elképzelhetetlen, hogy Chesterfield,
ha valéban 6 lett volna a szerz6, Mrs. Coopernél helyezze el kéziratat, ho-
lott Dodsley-val szemben 6§ mindig a Maecenas fens6bbséges szerepét gya-
korolta. Egyébként sincs semmi irodalmi bizonyiték. Az egyetlen pozitiv
madat, Lady Luxborough-nak 1751 januar 28-an Shenstone-hoz irt levele,
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hatarozottan tagadja ennek lehetdségét: ,Apropos of his lordship; he is
not the author of the Oeconomy of Human Life“.

Annal nyilvanvalébbnak latszik ROBERT DODSLEY (1703— 1764)
szerz@sége. Ez a derék kdnyvkereskedd, akinek irodalomtérténeti jelentéségl
gazdag munkassagat nem is oly régen Ralph Straus egy nagyterjedelmu szép
monografiaban méltatta,6 a maga idejének egyik magasan kiemelkedd iroi
egyénisége: nemcsak kiadoja volt Pope, Goldsmith, Young és Johnson mi-
veinek, hanem meleg barati viszonyban is allott koranak e legnagyobb irdi-
val. Boltja taldlkozéhelye volt mindazoknak, akik London elite-ir6i kozé
szamitottak. Maga is a szinpadon nem k&zénséges sikereket aratott, de még
hasznosabb — kés6bb a franciaktél is utanzoit — munkat fejtett ki id6szaki
kézleményeivel (The public Register or Weckig Magazine, The Muzeum,
The World), amelyeknek munkatarsaiul a legjobb neveket (pl. Horace
Walpole, Lord Chesterfield, Warton, Campell stb.) sikerilt megnyernie.
Még ma is kiuléndsen méltanyolt legnagyobb érdemét azonban a Shakes-
peare korabeli dramairék tanulmanyozasaval és kiadasaval szerezte: kitlin6
gyljteményel nem kevesebb, mint 60 régi szindarabot tartalmaz eredeti
ortografiaval. Irodalmi munkassaganak tovabbi részletei benniinket kdzelebb
rél nem érdekelnek s igy csupan annak megemlitésére szoritkozunk, hogy
van tobbek kozt Dodsleynak egy Chornicle of the Kings c. munkéja, ame-
lyet 1743-ban adott ki Londonban. Rank nézve ez két szemponthdl figye-
lemreméltd: szerzGségét eltitkolva névtelentl jelenttette meg egy masik
kiadonal s kilénds vonzédasa a régi nyelvhez ezt is archaikus stilusba 6n-
totte. Két olyan kilséség, amely a The Oeconomy of Human Life-nak is
— mint lattuk — épen a legszembet(in6bb vonasa. Ha mas bizonysagunk
nem lenne, mar ez elég alapot nyujtana arra a gyanakvasra, hogy a kulsé-
ségekben teljesen hasonlé jellegli Oeconomy-nak is Dodsley a szerzéje. E
mellett nehany érv déntbéen esik a latba. A hozza kozelallé s az igazsagot
bizonyara igen jél ismerd Shenstone egyik levelében, ahol az Oeconomy-vol
esik sz0, hatarozottan Dodsleyt nevezi szerzének s a Gilbert Massey
1752-iki latin forditasanak alcime szintén a Dodsley szerz6ségére utal
(,Primum Anglice a Roberto Dodsley conscripta”). Az sem lehet mellé-
kes, hogy neve alatt Miscellanies, or Trifles in prose and verse cimen meg-
jelent gyljteményes munkajanak masodik kiadasa (1777), amelyet Dodsley
batyja fejezett be és rendezett sajté ala, az Oeconomy-1is (12-ik kiadas)
magaban foglalja. Kell6 alap nélkul ez bizonyara nem tdrténhetett volna
meg, sem pedig az, hogy az egykoru és a kozelkoru kényvjegyzékek, cim-
lapok s biralatok, — mint pl. Sig. Jac. Baumgartennek 1752 januarjaban
megjelent recenziéja8— nem is allitélagosan, hanem feltétel nélkil Dodsley
szerz6ségét hirdették. Az egykord koézvélemény is ennek a meggy6z6désnek
hodolt, igaz ugyan, hogy ez csak a 7-ik kiadas utan kezdett ébredezni. A
halala utan megjelent kiadasokra aztan nyiltan is felkerilt a neve, amelyet
ma mar senki kétségbe nem von. A Chesterfield ellen és a Dodsley mellett*

*L. el6bbi jegyzet. 1—405 1 .

1SéLeat Collection of Old Plays. London, 1744. 12. két. Ujabb kiadasa J. P..
Colliertél London, 1825—1827. 12 kdot. és magyaraz6 jegyzetekkel W. C. Hazlitt-
tol London, 1874—1876. 15 kot.

8Nachrichten von merkwuirdigen Buchern. Im Januar 1752. Halle, 52—62 L
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sz016 érvek R. Straust is annak a kovetkeztetésnek levonasara késztették*
hogy az er6tlen ellenvetésekkel szemben nem észszerltlcn dolog a The
Oeconomy of Human Life igazi szerzéjének Dodsleyt tartani, akit épen a
rivalis hirdetés késztetett a kiadé megvaltoztatasara. Mindenesetre megvolt
az oka, hogy szerz6ségét, melyrdl csak az 6 sziikebb barati kére tudhatott,
oly gondosan elrejtette, hogy leveleiben még véletlenil sem maradt,
annak semmi nyoma. A kortarsak ugy vélték, hogy Dodsley hirnevének
nem hasznalt ez a dolog. A Gentleman Magazin 1793. decemberi szama ha-
bozas nélkul kijelenti, hogy a The Oeconomy of Human Life keresztszillei,,
Chesterfield grof és a szerz6ség gyanujaba minden kilonésebb alap nél-
kil szintén belekeveredett Lyttleton, mentették meg csupan Dodsley repu-
taciogjat.

Voltaképen mindez igen tavolrél érdekelne benniinket s nagyon is
folosleges volna e t6link messzi es6 irodalmi esemény részletezése, ha nem
ami Indiai Bélts-Uiikvdl s annak a Pancsatantra-rokonsaggal szemben meg-
debreceni magyar parjara is ratartoznak, nem kilénben a népszerlsége-
mellett bizonyitd tovabbi adatsor: ebbdl Kkitlinik, hogy ezt a konyvet,,
amely minden eszkdzt megragadott érvényestilése mellett, szazadanak ha
nem is a legfeltin6bb, de mindenesetre a jelent6sebb irodalmi sikerei
kozé kell szamitanunk.

Dodsley teljes mértékben meg lehetett elégedve az eredménnyel!
Megjelenésének elsd esztendejében az Oeconomy 6 kiadast ért s azutan
Viktéria koraig minden 4—5 évben elfogyott bel6le egy-egy lenyomat.
Douglas M. Gane 1902-ben ujbol felelevenitette e valaha népszerl kényv*
emlékét az editio princeps alapjan készitett kritikai kiadasaval (London,
Luzac & Co.). Valamennyi kozil legszebb a Rickaby-féle 1795-iki kiadas
/London), 49 rendkivil bajos rézmetszettel diszitve. A Harding famet-
szeteivel illusztralt 1806-iki szintén a hiresebb lenyomatai kozé tartozik.”
De egyéb adatok is amellett szdélnak, hogy a kedélyeket rendkivil leko-
totte ez az erkdlcsi maximagy(jtemény : voltak, akik témdorségét prézaban
és versben paraphrazissa szélesitették” s nem csekély az az érdeme sem,
hogy a kuldnben is moréalis hajlamiG korabeli angol irodalomban szamos-
utanzataval val6sagos iskolat teremtett.

Tovabbi népszeriiségét forditasainak 6zdéne jelzi. Francia atiltetésén
még Dodsley faradozott, de 6t ketten is megel6zték: La Douespe és Michel
Despre’fays. Mindkét forditas még 1751-ben jelent meg (A la Haye, A
Londres). Quérard, J.-M. 1815-ig 12 francia forditasnak kétannyi kiada-
sat sorolja fel,1 amelyek tébb mint egy félszazadon at kilonbdz6 cimeken®
csenték az olvasok asztalara a londoni konyvkereskedd nagysikerli munka-
jat. A kulfoldi kozonséget kiléndsen a szazad végén és az Uj szazad elején

"i.m. VIII. fejezet, 169—183 1

DRob. Watt, Bibliotheca Britannica. Edinburgh, 1824. Vol. I. 309 t., Will. Th.
Lowndes, The Bibliographer's Marnia! of English LUerature, London 1864. VoL
Il. 657 L, Brunet, Mamiét du libraire. T. I. 786—787 1, Straus i. m. 315—316 1

NBeote vivendo ratio. London, 1754., A Paraphrase on part of... in verse.
Boston U. S. A. 1759.

RLa Francé Littéraire. Paris 1828. T. Il. 568—569 1
BBL’économie de la vie humaine, Le Bramine inspiré, L'EHxir de la moralé

indienne, Mamiéi de tons les ages, Encyclopédie moralé, Le Philosophe Indien, stb.
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egyaltalaban nem izgatta mar a szerzének egészen hattérbe szorult szegiJVI E
lye s a kdnyv korul lezajlott hirlapi csatara is a feledés homalya borult:
az olvaso hitelt adott az el6szonak s a nagy divatba jott Kelet bdlcsességét
élvezte benne. A korhangulatnak megfelel§ szellemén kivil fé6kép ez volt
sikerének titka. A németeknél még tovabb tartott a népszeriisége: részint
kozvetetlentil angolbdl, részint kozvetve franciabol ot forditasaX készilt,
a legutolsé 1825-ben. Az emlitett latinon kivil leforditottak még olaszra
kétszer (Il Bramina inspirato, 1752 és 1815), spanyolra szintén kétszer
(Economia de la vida humana, 1755 és 1826), tovabba portugalra (Eco-
nomia de Vida Humana, 1818 és 1827) és oroszra, amelynek 1781-ben mar
a 3-ik kiadasa jelent meg.

Amint az évszamokbdl lathatdé, az Oeconomy euroépai olvasottsaganak
két élénk periddusa volt: egyik a megjelenését kovetd két évtizedre esett,
masik a mult szazad els6 negyedére. Folotte ndveli rank nézve e kényv
érdekességét, hogy mindkét alkalommal utat talalt hozzank. Masodvirag-
zasadnak magyar szarmazéka, a Pancsatantra rokonsag hirnevével ékeskedd
debreceni nyomtatvany (1815), volt a kiindulé pontja e tanulmanynak.
Ennek forditéja elég vildgosan megjeldlte azt az UGtvonalat, amelyen
Dodsley vilaghir( kényve Csathy Gydrgy debreceni nyomdajaba jutott.
E szerint olyan német kiadasbol dolgozott, amely francia forditas nyoman
készult. Munkatarsai lelkiismeretes emberek lehettek, mert tartalomban
és terjedelemben a magyar szoveg, bar eredetijétél két kozbeesd idegen
nyelv valasztja el, megfelel6 parja az angolnak. Attél csupan annyiban tér
el, hogy a német forditdé megjegyzése alapjan Chesterfield grofot gya-
nitja a konyv szerzéjének, azonkivil magyarazé jegyzeteket tartalmaz,
amelyek Budai Ezsaids Koézonséges Historia-jat idézik tobbszor forrasul.

Bognar Teofilnak és masoknak is a figyelmét azonban elkerilte, hogy
Dodsley konyvének van egy masik sokkal jobb, értelmesebb és gondosabb
magyar atultetése is, amely négy évtizeddel elézte meg a fenti debreceni
nyomtatvanyt. Ezt Soéfalvi Jozsef, elébb kendilonai pap, késébb a kolozs-
vari ref. kollégium professzora készitette és nyomtatta ki 1777-ben Oecono-
jnia Vitae Humanae cimen Kolozsvart.15 Ez a derék és nagymuveltségu
erdélyi tanar (1745— 1794),16 aki a magyar esztétikai gondolkodas legels6

UDér begeisterte Bramine. Leipzig 1752,1775., Das Bucii dér Weisheit. Strass-
burg 1752., Die Weisheit an die Menschen. Hamburg 1759, 1772. Leipzig 1787.
Carlsruhe 1787. Leipzig 1801., Die Kunst unter Menschen glucklich zu Iében. Miun-
chen 1801., Die Lebensweisheit dér Hindus. Dusseldorf 1825.

B A Csanyi Janoséhoz hasonlé hosszadalmas teljes cime a kovetkezd: Oecono-
mia Vitae Humanae. Az az az emberi életet igazgaté Bolts Regulak, Mellyek Egy
régi Bratrnana vagy Indiai Filozéfus altal irattak, és ez el6tt nem sokkal ugyan
mazon eredeti nyelven 1évé kéz irasabdl els6ben Chinai, azutdn Anglus Német,
Frantzia és mas Nyelvekre, most pedig ujjabbmi ez utolséb6l Magyarra fordittat-
tak Séfalvi J¢'sef alltai. A’ munka eleibe tétetett egy Chindba sok ideig lakott
Anglus Nemes Embernek, Grof * ** 1Jr O Nagysagahoz kildott Levele, mellyben
ezen kéz iras fel-talaltatdsanak maddja él6 adatik. Nyomt. A’ Ref. Coll. Betdivel
1777-dik Eszten. 8-r. NNXIIf 111 I. — Ism. A Magyar Hirmondé Elsé Eszten-
deje 1780. 398 1

B Torok Istvan dr., A kolozsvari ev. ref. coMégium torténete. Kolozsvar 1905.
Il. 102—107 1



attéréi kozoétt szerepel,17 kiilféldi tanulmanydtjan ismerte meg és leyderiT.IV I F,
tartézkodasa alatt forditotta magyarra a francia S. de La Douespe szdvege
alapjani8 Dodsley-nak akkor mar 12 angol, 6 francia és 7 német kiadas-
ban kézen forgé munkajat. A kor szokasa szerint egy ajanlé levelet is
csatolt eléje, amelyben ezt az ,életre oktaté régulakat magaban foglald
gyonyoriséges kdonyvecskét” 19 Patai Jézsef sarospataki kollégiumi kurator-
nak és kedves hazastarsanak ajanlotta. Ez a terjedelmes bevezetés, amely
érdekes bepillantast enged az akkori Erdély irodalmi m(iveltségébe, joval
tobb a hasonlé esetekben olvashat6 unalmas halalkodasnal s partfogoéja érde-
meinek alazatos dicsérgetésénél: mddszeres irodalomtorténeti tanudmany
ez, amelynek minden megallapitasa még ma is helytall6. Az Oeconomy-t
a Richardson-féle moralis iranyzat leszarmazottjanak tekinti s indus ere-
detét csupan hathatés formanak, ami altal a szerz6 ,ezen sziikséges régu-
lakat* az olvasdék ,elméjekben annal jobban bé nyomhatta“. Meglep6 tajé-
kozottsagot arul el a kényv elterjedtségérdl: a maga koraig megjelent ész-
szes francia és német forditasainak pontos bibliografiai leirasat kozli s arra
az eredményre jut, hogy nem sok kényv van még, ,a mellynek sok izben
lett ki-adattatasanak szama ezzel érkeznék” . Kitér a szerz6ség kérdésére is
s igen helyesen ugy vélekedik, hogy a koltott elészéval ,tsak az Gjsagon
kap6 Emberek elméjét kivanta az Auctor ezen Kényvetskének olvasasara
folgerjeszteni“. Meglatta Sofalvi azt is, amire mi 150 évvel késébb csak
moédszeres utanjarassal johetiink ra, hogy a kdényv szarmazasat szépitd
hattér megvonasaval az ir6 azokat az auctorokat kovette, ,,a’ kiknek tet-
szett Eurdpaban dolgozott munkajukat most Chinai, vagy Persiai Levelek-
nek, most 'Sidé Leveleknek, most Américai vagy mas nevezetes Fdldon
valé utozasnak Titulussa alatt terjeszteni a’ Vilag eleibe. Moédomban volt
Dodsley Oeconomy-~anak valamennyi francia, német, olasz, spanyol és
orosz forditdsdba betekinteni, s igy lathattam, hogy egyetlen forditd sem
mulasztotta el, hogy észrevételeket ne flizz6n ez izgatéan érdekes kdonyv
jellegéhez és eredetéhez. De megallapithattam azt is, hogy Séfalvi vala-
mennyit felilmulja irodalmi tajékozodottsagdban épugy, mint itéletének
jozan helyességében. ,Nem is gondolkodik arrdl senki, — ugymond —
hogy Anglian kivil masutt, annyival-is inkabb, hogy Nap keleten keresse
ennek Auctorat.“ A szerz6 személyét természetesen 6 még nem tudta meg-
nevezni, de jol ismeri az elagazé véleményeket: némelyek szerint ,Mylord
Chesterfield, masok szerint pedig G. Littleton ennek az Auctora; Né-
mellyek viszontag tulajdonitjak ezt egy Dodsley nevil Bibliopolanak®.
~-Boni vini, boni Viri non est inquirenda origo — teszi hozzd — akarki
irta, elég az ha hasznos“.

Séfalvinak e Kolozsvart megjelent kényve nemcsak id6ben, de érték-
ben is elvitatja tehat az els6séget Csanyi Janos debreceni nyomtatvanyatol.

T Dr. Gal Kelemen, Soéfalvi Jézsef. Erdélyi Muzeum 1896. 469—474 1

B,S. de la Douespe Uram Frantzia forditasabél... készitettemi ezen Magyar
forditasomat“. X1. 1 Ez a kényv a kdvetkez6 cimmel jelent meg: L'Economie de
la Vie Huniamé. Traduite sur un Manuscript Indien, composé par un Ancien
Bramine.... A La Haye, Chez H. Scheurleer; Junior. MDCCLI. 8-r. 28, 104 |I.

D igy nevezi azt a ,kolozsvari reformatum nemes kollégium*“ Soéfalvirél ki-
adott gyaszjelentése. L. Gal Kelemen i. cikk i. h. 470 1
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A kulfoldet megjart tudos kolozsvari tanar ,azzal kivan kedveskedni sze-
ret6 nemzetének”, hogy magaval hozza annak az idének egyik legnagyobb
feltlinést kelt§ kényvét. Hogy ez megjelenhetett, az nemcsak a Séfalvi Jo-
zsef egyéni buzgalmanak érdeme, hanem azé a szellemi kdrnyezeté is, amit
Kolozsvar a XV I11. szazad utols6 negyedében jelentett. A magyar életnek
egyetlen pontja sem tartott abban az idében Eurdpa szellemi életével olyan
szoros kapcsolat, mint Erdély févarosa.20 Nem hiaba irta épen azokban az
években az egykoru tudésité: ,Kolosvaratt........ jo szammal nyomtattat-
nak a’' hasznos Dedk és Magyar konyvek, mellyeknek Magyar orszagonn
........ neveket is alig tudjak” .2l Dodsley vilaghird munkajanak ez a ma-
gyar szellemtorténeti jelent6sége.

Nincs tanulsag hijjan az itt ismertetett kényv térténete. ime, egy
népszerd munka, mely a maga idejében zajos sikert arat, majd kozel egy
évszazadig Europa valamennyi muivelt népének kezén megfordul, valésag-
gal lelki taplalokul szolgal s aztan az Gj id6k friss aramlata el6l olyan
mélyre keril, hogy felvetdd6 példanyanak szellemtorténeti elhelyezése még
a tudomanyt is zavarba ejti. Hany kapds és népszerl kényvnek 6rok sorsa
ez! Az kétségtelen, hogy Dodsleyt a mi irodalomtorténetiink tlintette ki
a legnagyobb elismeréssel, amikor konyvét négy évtizedig a vilaghird
szanszkrit mesegydjtemény rokoni szarmazékaként tisztelte. Most mar a
Pancsatantra magyar fejezete megszegényedik — nem egy mudvel, hiszen
eddig sem tudtuk azt benne sehogy elhelyezni — csak egy hangzatos és
terjedelmes konyveimmel. Viszont karpotlasul gazdagodunk az angol iro-
dalomhoz, a Dodsley nevéhez kapcsolédd s a XVIII. szdzad egy feltling
nagy konyvsikeréhez f(iz6dé nevezetes vonatkozassal.

“ Gyorgy Lajos, Kolozsvar — irodalmi varos. Ellenzék 1923. 292. sz. — U. 6.
A magyar széppréza erdélyi maltjabdl. EISzemle 1924. . 10—14 1
2 A Magyar Hirmondé Masodik Esztendeje. 1781. 53 1
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Gyorgy, Louis: Une ancienne fameuse réclame de livre. Une prétendue
dérivation de Pancatantra dans la littérature hongroise.

L’'auteur fait connaitre en detail I'histoire d’'un recueil de maximes, trés
connu a I'époque de son apparition. Un libraire de Londre publia ce livre en
1751 sous le titre The Oeconomy of Human Life. Gyérgy s'occupe aussi des
réclames et des disputes littéraires qui se sont écouléos apres l'apparition de
ce livre. Il nous prouve que l'auteur de ce recueil est Robert Dodsley et non
Chesterfield comme on I'a cru autrefois. Gydrgy énumeére les différentes
traductions de ce livre: en frangais, italien, allemand, espagnole, portugais,
russe et latin. Il y place les deux traductions hongroises jusqu’ici inconnues.
La premiére est parue a Kolozsvar en 1777 sous le titre Oeconomia Vitae
Humanae azaz emberi életet igazgatd Boélts Reguldk. Son traducteur : Joseph
Séfalvy fut un professeur de Kolozsvar, qui connut ce livre pendant son
voyage d'étude a Leyden. L’autre traduction a paru a Debrecen en 1815:
Indiai Boélts vagy miként lehet az ember boldog e tarsasagos életben. Son
traducteur fut Jean Cséanyi. Le premier l'a traduit du francais (S. de La
Douespe ; A la Haye 1751) en langue hongroise. L'autre traduction, que la
critique littéraire hongroise a prise pour une dérivation de Pancatantra
jusqu’ici inconnue a été faite a l'aide d'un texte allemand dont on ne peut
pas prouver l'origine.

Gyoérgy, Ludwig: Eine alte berUhmte Buchreklame. Ein angebliches
Pantschatantra-Derivat in der ungarischen Literatur.

Der Veri. bespricht eingehend die Geschichte von Robert Dodsley’s,
Buchhandlers zu London, 1751 unter dem Titel The Oeconomy of Human Life
erschienene, zu ihrer Zeit weltberthmte Sammlung moralischer Maximen: die
Reklamenschlacht der Journale, die sich wéhrend ihres Erscheinens abspielte,
und jene Argumente, die Lord Chesterfield gegeniiber fir Robert Dodsley’s
Autorschaft zeugen. Beachtet wird ferner die weltliterarische Verbreitung
dieses Buches: seine franzdsichen, deutschen, italienischen, spanischen,
portugiesischen, russischen und lateinischen Ubersetzungen, unter die der
Verf. zwei bisher unbekannte ungarische Ubertragungen einreict. Die eine
erschien 1777 in Kolozsvar (Klausenburg) unter dem Titel Oeconomia Vitae
Humanae azaz emberi életet igazgatd Bolts Regulak (Oe. V. H. d. h. das
menschliche Leben lenkende weise Regeln). Sie wurde uUbersetzt von Joseph
Soéfalvi, Professor in Kolozsvar, der dieses Buch auf seiner Studienreise nach
Leyden kennen lernte. Die andere Ubersetzung erschien 1815 in Debrecen:
Indiai Bolts vagy miként lehet az ember boldog e tarsasagos életben (Der
Indische Weise oder wie man in diesem oeconomischen Leben glicklich sein
kann), Ubersetzt von Johann Csanyi. Die erstere entstand aus der franzosischen
Ubersetzung von S. de La Douespe (Haag 1751), die letztere, die die unga-
rische Literaturwissenschaft bisher fur einen unbekannten Abkdmmling des
Pantschatantra hielt, durch Vermittlung eines nicht néher zu bestimmenden
deutschen Textes.





