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Az erdélyi magyar vidéki hirlapirodalom
torténete a Kkiegyezésig.

I. Vidéki vagy nem vidéki?

Vidéki hirlap, — olyan egyszer(G és annyira vildgos fogalom,
hogy mindenki azonnal megérti; jelentése, tartalma épen egyszerdisé-
génél és atlatszésaganal fogva semmiféle tovabbi magyarazgatasra
nem szorul. Semmi kétség: vidéki az a hirlap, amely nem févarosban,
hanem mas helyen, vidéken jelenik meg.

Amde az elsd tekintetre legegyszer(ibb fogalmak is gyakran bo-
nyolultakkd s az els6 pillanatban legtisztabbak is tlstént zavarosakka
valnak, mihelyt gyakorlati alkalmazasukra kerul a sor.

igy vagyunk az egyszerlnek és vildgosnak vélt vidéki hirlap
jelentésével is. Mihelyt kezlinkbe vesszik az els6 erdélyi magyar+
nyelvl hirlapot, legott fennakadunk a felelettel, hogy vajon vidéki
hirlap volt-é' az, vagy nem.

Nevezetesen az els6 erdélyi magyarnyelvd hirlap, az Erdélyi
Magyar Hirvivé, 1790. aprilis 3-an jelent meg Nagyszebenben.l A
mai és a magyar felfogas habozas nélkil vidéki hirlapnak érzi és
mindsiti ezt a Szebenben megszlletett sajtdterméket. Hiszen Szeben
a magyar s altalaban az erdélyi koztudat szerint sohasem volt f6-
varos, hanem Kolozsvarhoz képest mindig csak vidék. S igy az els6
erdélyi hirlap sem lehet méas, mint egyszerld vidéki hirlap. Ez igaz.
De igaz masfeldl az is, hogy Szeben a varmegyerendszer teljes k-
épitéséig, 1876-ig, févaros volt: a Kiralyfold, illetéleg a szdszok f6-
varosa, a szasz féispan székhelye. S6t 1876 utan sem sz(int meg telje-
sen Szeben févaros jellege, amennyiben Szeben megye f8ispanja
tovabbra is viselte a szaszok grofja, a szasz comes cimet, s mint ilyen,
elndke volt az 0. n. szasz egyetemnek. Szeben azonban nemcsak a sza-
szoknak, hanem a magyar kivansag és tiltakozas ellenére hosszu idén
at Erdélynek is val6sdgos févarosa. Egy az, hogy az erdélyi nemzeti
fejedelemség megszlinte 6ta allandéan Szebenben székelt Erdély-
orszag legf6bb katonai parancsnoksaga, a bécsi udvari akarat és poli-
tika képvisel6je és végrehajtéja. Mas az, hogy ebben az id6ben, az

1Németnyelvii mar 1784 Ota volt, a szintén Nagyszebenben meginditott
s kilénbdzé nevek alatt ma Is él6 Siebenblrger Zeitung.



Erdélyi Magyar Hirvivé meginduldsakor, még mindig Szebenbeii
székelt Erdély legf6bb polgari kormanyhatésaga, a gubemium is.
Tovabba ugyanott mikodott Erdély legf6bb pénzigyi hatésaga, az
erdélyi kincstari kamara is. _S végul tudnunk kell, hogy a XVIII.
sz. folyaman az erdélyi orszaggyd(lés is rendszerint Szebenben Ulése-
zett, mar amennyiben orszaggyd(lést egyaltalan engedélyezett Bécs.
Ezeknek a szambavétele utan lehet-é csak uUgy egyszer(ien beskatu*
lydzni Szebent vidéknek s vele egyutt az Erdélyi Magyar Hirviv6t
vidéki lapnak! Kiulénésen akkor, ha megfontoljuk még azt az egyeten
mesnek mondhato, tehat torvényszerl jelenséget is, hogy Uj kezdemé-
nyezések, eredeti alkotasok —s az Erdélyi Magyar Hirvivé az volt —
altaldban nem vidéken indulnak meg és termelédnek Kki.

Zavarunk csak novekedik, ha messzebb pillantunk, Erdélyen
tdlra, az egyetemes magyar hirlapirodalom torténetére.

Az els6 magyarnyelvld hirlap, a Magyar Hirmond6, tiz évvel
elézve meg az*erdélyit, 1780-ban indult meg Pozsonyban. Vidéki hir-
lap volt-é vajon ez a Pozsonyban 8 éven keresztlil megjelent els6
magyarnyelvi UGjsag! Mert az ismét nem kétséges, hogy Pozsony
ekkor mar szintén nem Magyarorszag févarosa. Viszont az is tény,
hogy Pozsony székhelye volt most is egészen 1848-ig amagyar orszag-
gylléseknek; hogy itt, a koronazd varosban székelt tobb legfébb
kormanyhatésag is, koztuk a mai pénzigyminisztérium hatéaskorét
intézd kiradlyi kamara. Pozsonyt tehat vidéknek s igy a Magyar Hir-
mondot vidéki Ujsagnak szintén nem mindsithetjuk.

A masodik legrégibb magyar hirlap, a Magyar Kurir, kétszer is
megindult. El6szor 1786. jll. 1.-n Pozsonyban, masodszor pedig, mi-
vel Pozsonyban megjelenésre engedélyt nem kapott, megindult félév
mulva, 1787. januar 3-an, de ekkor mar nem is a magyar allam teri-
letén, hanem azon kivil, kulféldon, Becsben. Nemde szinte nevetsé-
ges volna vidéki hirlapnak mondanunk azt a Magyar Kurirt, amely
Bécsben, a csaszarvarosban, a magyar politikai és allami élet végsé
és legdontébb erejd szinhelyén, a XVIII, sz. mésodik felében hosszu
évtizedeken at még irodalmi életiinknek is a kdzéppontjaban jelent
meg és allott fenn kerek félszazadon at! Azért csupan, mert nem
Magyarorszagon és nem a magyar févarosban szerkesztették és nyom-
tattak!

Pesten magyarnyelvl hirlap el6szor csak 1788-ban jelent meg. A
Magyar Merkurius volt ez, idérendben a harmadik legrégibb Ujséag.
De héat Pest ekkor févaros-e? Orszaggydlésnek, iokormanyhatdsagok-i
nak s mas fovarosiassagnak Pesten ezidétt még nyoma sincs. Még
kézpont se semmiféle vonatkozasban. Csupan szerény irodalmi, szel-
lemi kozpontta fejlesztését is csak majd hat &> mulva tlizi ki meg-
valésitandd eszménynek, feladatnak Karman Jézsef folyodirata, az
Urénia, amely ugyan Pesten jelent meg, de — jellemz6”™ adat Pest’ f6-
varos, kozponti voltdra — egy vaci nyomdaban allitottdk ki. Ennyire
nem févaros Pest a XVIII. sz. végén s a XIX. els6 felében egészén
Széchenyiig. Nem kevésbbé jellemz6 Pest szellemi életének igényes-
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ségére és kozpontisdgara nézve az az adat sem, hogy mig a Magyar
Hirmond6é Pozsonyban 8, a Magyar Kurir Bécsben 50 évig élt, a
Magyar Merkurius Pesten mar o6tnegyed éves koraban kimult, meg-
sziint. A pesti Magyar Merkuriust tehat, mint Pintér teszi,2 nem ne-
vezhetjuk az els6 magyar févarosi lapnak. Mai értelemben véve ak-
kor Magyarorszagnak még nem volt févarosa. Pest, a févaros, tudva-
levbleg a reformkor, illet6leg 1848 alkotdsa, mely teljessé csak a Ki-
egyezés utan valt s az 1872. XXXVI. t.-c. tet6zte be. Szomoru, de
valé, hogy mind Pozsony, mind Becs egy vagy mas szempontbol
inkdbb volt févaros s inkabb volt kézéppont, mint Pest, politikai és
szellemi tekintetben is. Mert politikai szempontb6l nem vidék, hanem
legaldbb is, centrum, kozpont, ha nem is févaros, az a hely, aholi tor-
vényt meg jogszabalyt kezdeményez6 és alkotd allami intézmények és
szervek székelnek, ahol az Ugyek igazgatasaban és végrehajtasaban
végérvéenyesen intézkednek és dontenek. Szellemi szempontbdél nem
vidék az a hely, ahol nemcsak egyszer(ien fogyasztjak a szellemi ter-
mékeket, hanem van kezdeményez6 készség, alkotni kész akarat és
teremtd tetterd is. Ennek koévetkeztében, ha nem is volt egy kialakult
févaros, de Erdélyben Kolozsvar mellett Szeben, Magyarorszagon'
Pest vagy Buda mellett Pozsony és Bécs nem vidék, hanem — Kkoz-
pont. Kdzpont, de nem févaros.

igy modosul a valdsagban a vidéki hirlap fogalom értelme. Nem
mindjart vidéki egy Ujsag, mihelyt nem févarosban szerkesztik; Kki-
I16nésen nem, ha févaros igazaban véve nincs is. Ellenben vidéki
mindaz az alkotas, amely akar tartalmi, akar formai vonatkozasban
nem Uti meg az egyszer mar elért mértéket; vidéki még akkor is, ha
févarosban jott létre. Vidék: nemcsak fdldrajz-politikai fogalom,
melynek févaros az ellentéte, hanem van a fogalomnak koézmdveld-
dési tartalma is. Es ebben az értelemben vidék annyi, mint az anyagi
s féként szellemi koézmivel6dési erének csekélyebb birtoku lel6helye,
kicsi kozossége; szdérvany — szemben a kozpontokkal, a kézmivel6dés
gyujtopontjaival. Vilagit és melegit talan mindkett6. Csakhogy a vi-
dék csak péasztortliz, gyertya, vagy épen mécses, mig a gyujtépont
ontlzéb6l szor a messzi tavolba az egész tdjon mindent ellenallhatat-
lanul elborité aldott veréfényt, dnként értédik,<hogy mind a vidék,
mind a kodzpont viszonylagos fogalom. Bécshez képest pl. Augsburg
csak egy kis vidéki varoska volt mindenha; mégis az Augsburger
Allgemeine Zeitung egy id6ében, a mult szadzad kozepén nemcsak a
német, de az egész eurodpai hirlapirodalomnak legtekintélyesebb 0j-
sagja volt, valdsaggal szdocséve az eurdpai vilagpolitikdnak. Cikkei
évtizedeken keresztil Magyarorszag életére is dontd befolyassal voltak.

Szerintliink annyi kétségtelen, hogy az els6 erdélyi magyar hir-
lap, a Nagyszebenben meginditott Erdélyi Magyar Hirviv, nem
vidéki Ujsag. 1790 4prilisaban Nagyszeben, ha nem is f6varosa
Erdélyorszagnak, nem legaldbb magyar felfogas szerint, de legerd-3

3 Pintér Jen6: Magyar Irodalomtorténet IV. 72 1
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sebb és legjelentékenyebb kozpontja, az orszag katonai és polgari
kozigazgatasanak székhelye. Tehat nem vidék még Kolozsvarhoz
mérten sem.

Viszont ismeretes, hogy a gubeminm épen ennek az 1790. évnek
a végén Szelénbdl Kolozsvarra koltozik at. Becs végre engedett, tel-
jesitette a hosszas és szivés magyar kivansagot, hogy az orszagot
legaldbb polgéarilag a févaroshol, Kolozsvarrol, igazgassak és korma-
nyozzadk. A gubernium atkoltozése kovetkeztében Szeben sulya egy-
szerre nagyot csokkent, aminek legcsattandbb bizonyitéka maganak
azMErdélyi Magyar Hirvivének a sorsa: 1790 karacsonyatdl kezdvo
mar Kolozsvart jelent meg s nem Szebenben. A guberniummal,legyttt
Kolozsvarra koltozott a két szerkeszt6, Fabian Daniel és Cserey Elek,
kik mindketten ekkor még gubernialis tisztvisel6k voltak. S utanuk
koltoztette Kolozsvarra a nyomdat is Hochmeister Marton, a hirlap-
kiadasra kiralyi szabadalmat nyert nyomdasz. Nyilvanvald, hogy az
els6 erdélyi magyar hirlap mostantdl, a Kolozsvart megjelenés idején
téi szamitottan még kevésbbé vidéki Ujsag, mint volt Szebenben.
Ennek kovetkeztében ismertetésével sem foglalkozunk tovabb.3 Az
Erdélyi Magyar Hirvivé nem volt vidéki hirlap sem ott, sem itt, az
emlitettek mellett mar csupan egyetlensége miatt sem.

Kicsi, szerény kezdeményezés az Erdélyi Magyar Hirvivé, de
m(vel6déstorténeti fontossdga annal nagyobb. Ennek szinte kézzel-
foghat6 bizonysaga az a valésag, hogy a kovetkezd, a masodik erdélyi
magyar hirlap megindulasaig majdnem harminc évnek kellett el-
telnie. 1827-ben tortént ez, ekkor inditotta meg Kolozsvart, az orszag
févarosaban Pethe Ferenc a Hazai-, utébb Erdélyi Hiraddé c. lapot,
mely elébb hetenként egyszer, majd kétszer, utdbb napilapként jelent
meg a szabadsagharcig. 1830-t6l egy, 1834-t6l ket mellékiapja is volt
(Nemzeti Tarsalkod6, Vasarnapi Ujsag). Az elég hosszu életli s csak
a szabadsagharc zajaban megszint Hiraddé kordl a kolozsvari ma-
gyar hirlapirodalom rendid szépen elbokrosodik. Die 1838-ig magyarJ
nyelvld hirlap csak Pozsonyban, Becsben, Pesten és Szeben-Kolozs-
vart jelent meg. Vagyis magyar vidéki hirlapirodalom egyaltalan
nem volt sem Erdélyben, sem a masik magyar hazaban 1838-ig.

I1. Az els6 magyar vidéki hirlap.

1838. januarjaban végre megjelenik az els6 magyar vidéki hir-
lap. Az els6ség e téren is Erdélylinké, mert itt, Brassoban, jelent meg
az els6é magyar vidéki hirlap Kope Janos tanar szerkesztésében és
G6tt Janos nyomdajaban. Erdélyi Hirlap volt a cime a hetenként
megjelend UGjsdgnak. Iker alkotds, mert szlletésétél kezdve 1839.
végéig, amikor megsz(nt, ugyancsak hetenként szépirodalmi mellék-

8L. Gyalui Farkas; Erdélyi Magyar Hirvivé* Pasztortiz 1921 IX 27. 1
U. 8: Az els6 magyar erdélyi hirlap. Kolozsvar 1890.
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lapot is adott, a Mulattatét.4 Brassé, bar még ekkor is egyik leg-
nagyobb varos a magyar szent korona tertletén (a XVIII. sz. elején
t. i. a legnagyobb volt, nagyobb, mint Debrecen, Pozsony, Kolozsvar,
Buda és Pest), szellemileg nem kdzpont. Még német-szasz szempont-
bél sem az Szebenhez képest. Magyar szempontbdl mindenesetre
vidék nemcsak Kolozsvarhoz, de pl. Marosvasarhelyhez vagy Székely-
udvarhelyhez viszonyitva is. S hogy mégis nem ez utobbi magyar
varosok valamelyikében, hanem a szasz tébbségd Brassoban indult
meg az elsé magyar videki lap, annak magyarazata az, hogy a GOtt-
cégnek volt engedélye német- és romannyelvl Gjsag kladasara® s igy
kénnyen kapott — hiszen német volt, — engedélyt magyarnyelvl lap
kiadasara is. Uzleti szempontbdl se kellett sokat kockaztatnia. Hiszen;
az Erdélyi Hirlap tartalmilag nagyjaban és egészében nem volt
egyéb, mint az altala kiadott németnyelvi lapnak, a Siebenblrger
IVochenblattn&k, magyar kiadasa.

Az els6 magyar vidéki hirlapnak van még egy kulénos sajat-
saga: szekely hirlap akart lenni. Els6sorban a nemes székely nemzet-
tél kért és vart munkatarsakat, partolast és segitseget, azaz el6fizeto-
ket. Es szoszbldja akart lenni a székelység kulon helyi érdekeinek is.
Az elb6fizetési felhivasban, de kés6bb a lap hasabjain is ez a toérekvés
tobbszor vilagos szavakba van ontve.

Mindhidba, az els6 magyar-székely vidéki hirlap irodalmi mellék-
lapjaval egyutt két évi palyafutas utan 1839 végével elbukott, mert
m— amint ugyancsak a lap hasabjai tajékoztatnak, — a ns. székely
nemzet, melyért f6kép ez az Ujsag alapula, hideg iranta. Vagyis elé-
fizet6k hianydban mualt ki, pedig Kope Janos is, Veress Gyorgy is,
ki a masodik évfolyamot szerkesztette, tisztességes igyekezettel s
helyes érzékkel torekedett jO és érdekes lapot adni. De kevés volt a
munkatars, az is jobbara nem székelyfoldi, hanem enyedi, kolozsvari
és marosvasarhelyl — diadk. Es elbukott, mert a Kolozsvart szerkesz-
tett s mar tekintélyes multd, mert 1827 é6ta fennalld Erdélyi Hirada-
val versenyezni nem tudott. Torténeti jelentésége azonban nem vitas:
mind a f6, mind a melléklap nemcsak els§ a maga nemében, de hosszu
idén at — kivalt a szépirodalmi melléklap — egyetlen.

Az Erdélyi Hirlap megsz(inte utan kerek tiz éven &t Erdélynek
megint nem volt vidéki hirlapja. Igaz, hogy volt két s hetenkint mér
kétszer megjelend politikai hirlapja Kolozsvart. Egyik a mar emli-
tett Erdélyi Hirado, mésik a Mult és Jelen. Amazt Méhes Sdmuel
ref. koll. tanar szerkesztette szabadelvl szellemben s igy a reformo-
kat kovetel§ ellenzék lapjanak tekinthetd. A Mult és Jelent Szilagyi*

*Mind a f6lapnak, mind melléklapjanak céljat, életét, tartalmat és jelen-
t0ségét részletesen ismertettem egy masik dolgozatomban: Az els6 vidéki
(székely) magyar hirlap és melléklapjai. Emlékkényv a Székely Nemzeti
Muzeum 50 éves jubileumara. Szerkesztette Gsutak Vilmos. 216—234. 1

' Gott nyomtatta az elsd magyarorszagi roman hirlapot, a Gazéta de
Transilvaniat és melléklapjat a Foae de Duminecat Mindkettd 1837-ben
indult meg s a félap ma is él.
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* Az elsé6 németnyelv( hirlap — Siebenblirgische Zeitung — 1784-ben indult meg Nagyszebenben. Az els6 magyar hirlap megindu-
lasénak évében német kettdé van; Kriegebote (az elébbinek folytatasé) és Siebenblrg. Quartalschrift,
Az évkonyvek (Agléja 1829—31 szerk. Szilagyi Ferenc, Remény 1839—41 szerk. Szentivanyi Mihaly) nincsenek felvéve.
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Ferenc, a torténetir6é Szilagyi Sandor apja, szintén ref. koll. tanar
szerkesztette konzervativ, aulikus szellemben, tehat a kormany szoé-
csove volt. Mindkét lapnak volt melléklapja is. Szinvonaluk kifogas-
talannak mondhat6, a maga céljat mindenik tudassal s eredménnyel
képviselte, s kivalt a Méhes Erdélyi Hirad6ja, melynek egyidében
tobbek kozoétt Kemény Zsigmond is munkatarsa volt, Erdély, hataran
kivul is tekintélyszamba ment.

I11. Vidéki hirlapok a szabadsagharc alatt.

Tiz év mulva aztdn mégis megjelenik a masodik erdélyi vidéki
magyar hirlap — ugyancsak Brassdban, — hetenként kétszer Veszély
Karoly szerkesztésében Brassoi Lap cimmel. A Brassoi Lap els6
szdma 1849. 4prilis 16-an jelent meg; harom hét mulva, majus 8-an,
megindul egy masodik vidéki lap, a Csiksomlyon kiadott Hadi Lap,
melynek melléklapja is volt, a Csiki Gyutacs. S6t Ujabb harom hét
mulva, junius 4-én Kézdivasarhelyt megjelenik a Székely Hirmondo,
s ezzel tiz évi szlinetelés utén, rovid hat hét alatt az erdélyi vidéki hir-
lapok szdma haromra, illetéleg négyre szaporodott fel.

A szabadsagharc élet-halalra izgalmas napjai magyarazzak meg
a feltind szaporasadgot. MOA&r a marciusi napok gydkeres valtozast
idéztek el6. A Szildgyi szerkesztette Mult és Jelen iranyt és formét
valtoztatva Jelen cimen éldegélt &prilis 14-t6l majus 9-ig. De meg-
sz(int 1848 majus 30-an Kolozsvar masik tekintélyes s még régibb hir-
lapja is, a Méhes szerkesztette Erdélyi Hiraddé. Kolozsvéari Hirado c.
utddja junius 1-én indult meg, de nov. 10-én szintén megszint. Egy
harmadik napilap is Kisérletezett Kolozsvart: az Ellen6r, el6bb
Kévary Laszl6, majd Dozsa Daniel szerkesztésében 1848 majus 1-t6l
nov. 15-ig. Az Ellenér megsz(ntétdl kezdve masfél honapon at
Erdélyben egyetlen hirlap sem jelent meg sem Kolozsvart, sem vidé-*
ken. Az ok nyilvanval6: pillanatnyilag a magyar szabadsagharc Ip
volt verve. I i

1848. karacsonya azonban fordulatot hozott. Megjelent az erdélyi
hadszintéren Bem, Kolozsvart fdlszabaditotta, a csaszariakat meg-
riasztotta Borgéprundig és Tihucaig Uuldozte s ott teljesen szétverte.
A hadihelyzet kedvez6bbre valdsa utdan nyomban, még 1848 dec.
28-4n megindult Koloszvart Ocsvay Ferenc szerkesztésében egy Hon-
véd c. napilap. Ez a szabadsagharc alatt Erdély leghosszabb életl
kozlonye.

Kolozsvart a Honvéden Kkivll a szabadsagharc végéig még csak
egy hirlap, a Krizbay Miklos szerkesztette Szabadsag jelent meg: ez
azonban még egy félhénapig sem élt, mivel csak 1849. aug. 1—14 kozt
jelent™ meg. Ugyancsak aug. 14-én, tehat a vilagosi fegyverletételt
kdveté napon jelent meg utols6 szama a Honvédnek is. Honvéd —
Szabadsag, mar a nevek is jelzik e két lap életsorsat, tartalmat, céljat.
Voltaképen mindkett§ harctéri tuddsitasokat kozolt, tdjékoztatta a
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magyarsagot a harctéri fébb eseményekrél, természetesen a had-
vezetfség és a kormany szandékainak megfeleléen. Béven kozoltek
politikai cikket is — hisz politikainak irta és mondotta magat mind-
két lap — szintén a kormany és hadvezetség szellemében, Megjegy-
zésre méltd, hogy a Honvéd tobb cikke és tudositasa utdbb parbtiza-i
mos hasdbon magyar és német nyelven jelent meg.

Mindez még fokozottabb mértékben all az akkori és fentebb méar
emlitett vidéki hirlapokra is.

Legkorabbi kozuluk a Brass6i Lap. Bem februari diadalmas had-
jarata kovetkeztében egész Erdély felszabadult, marcius 20-4n Brassok
béi is kivonult Engelbardt orosz tadbornok hadserege. A megkénnyeb-
bilésnek eme napjaiban, apr. 16-an inditja Gtjara a Brassdi Lapot
Veszély Karoly, ekkor még brasséi r. kat. kadplan. Hetenként kétszer,
hétfén és csutortékdon negyedrét nagysagban s 14—1 ivnyi terjede-
lemben jelent meg. Ugyanez a nyomda, a Gott Janosé, allitotta el§,
amely tiz évvel azel6tt az Erdélyi Hirlapot és a Mulattatét nyomtatta.
Az els6 szam homlokcikke — Testvériség — tdjékoztat a lap pro-
gramujarol: ,E lap a testvériség cimét homlokzatan hordozvan —
valéban ott all kovér hetikkel minden szamban a Testvériség! jelszo
— és valGsagat elvei és béltartalma altal életbe Iéptetni akarvan, a
bel- és kulfold eseményeinek rovid és hd rajza mellett a vidék és Ki-
valt a Székelyfold érdekeit képviselvén, hazank kulénboz6 népei
kozott a Kibékulést és egyetértést elémozditani torekedend. A szer-
keszt6ség érzi feladatdnak nagysagat, de taplalja a remény, hogy az
emlitett Ggynek partoldi segédkeziiket nem fogjak elvonni. Rajtunk
all e boldog idészakot tantorithatatlan szilardsaggal siettetni. A sza-
badsag, egyenléség és — mindenek felett —a testvériség legyenek
vezér elveink... Népszeriuleg irandunk; mert f6éhajtasunk a szabad-
sagot a testvériség elveinek kiterjesztésére, a nép felvilagositasara és
arra hasznalni, hogy a nép jogainak helyes gyakorlasara kiképezhes-
sék.“ A rakovetkez6 vezércikk — Szabadsag, Egyenléség, Testvériség
a cime — kissé blvebben értelmezi ¢ harom uralkodd eszme magyar,
és id6szer(i tartalmat. A harmadik cikk Brassd sorsanak a torténetét
mondja el 1848. oktdberétdl, az osztrak megszallastél, 13849 marcius
20-ig, Bem felszabaditasaig. Majd kovetkezik a Perczel szenttamasi
gy6zelmérél szolo hivatalos jelentés és Gorgei hatvani diadalmas csa-
tdjanak rovid hiradasa.

Egyébként a lap rovatainak beosztasa, tartalma nem kovetkeze-
tes. Ehhez nyugodtabb kozéleti viszonyok és fejlettebb szerkesztési
lehet6ség szlikségesek. Legtdbbszor vezércikk all az élen, de kétszer
koltemény. Egyik ,Erdély 6&rangyala“ (252) cimen Bem dicsOitése
Léthe Jozsef — kildnben ismeretlen — honvéd tollabol, a masik Pe-
téfinek ,A Székelyek" c, kélteménye atvéve a hivatalos Kézlonyb6l.
Egyszer meg Doésa Elek kormanybiztosnak a brassoi polgarsaghoz in-
tézett kialtvanya all a lap élén (10. sz.). A vezércikkek témai: Az oro-
szok Brass6ban (2. sz.). Miért harcol a magyart (3, sz.), Uj nap kelt
rank annyi viszaly utan (a trdnfosztas dicsérete — 4. sz.), Testvéri
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sz6zatok a néptanitékhoz (6-, 7. és 9. sz.), Temessik el a holtaikat
(8. sz.), Szbézat a Brassdban &allomésozé honvédekhez! (10. sz.), Par-
beszéd két brasso6i polgar koézott (11. sz.), A missionariusok Csikban
(12. sz.), Torténeti adat Csikbdl (13—14. sz.) és Valasztasi nézetek
(15—19. sz.). Mint a cimekbdl is sejthetni, iddszerl helyi és altalanos
nemzetpolitikai fejtegetések a vezércikkek. Az izgalmas idékre és a
lap rovid terjedelmére gondolva csodalni kell, hogy vezércikkei nem
befejezett egészek, hanem folytatasosak. Az utolsé épen 6t részre van
felosztva!

A vezércikk mellett legtobbszor el6forduld rovatok: Kulfold, Még
mi Qjsag, Hivatalos tuddsitasok, Rendeletek. Altaldban |gyekezett a
szerkeszt6 a kulfoldi és a magyar fontosabb politikai és harctéri ese-
ményeket hirtl adni s beszamolni a Székelyféld, f6|eg azonban Brasso
kozéleti megmozdulasairdl. Egeszen kulonallo ,A nep fia" c. cikke
(10. sz.), amely Gabor Aron életének és mikddésének lelkeshangu jel-
lemrajza.

A lap szinvonala tartalmi és nyelvi tekintetben minden dicséretet
megérdemel s mindenesetre magasabb annal az &tlagnal, mely a sza-
badsagharc legtébb Ujsadgjanak sajatja. Egyrészt a cenzlra eltorlése,
illetéleg a teljes és tokéletes sajtdészabadsag életbeléptetése, masrészt
a forrong6 id6k bizonyos felburjanzast tettek lehetévé. Mar pedig a
burjan nem téplalék. A Brasséi Lap minden fogyatkozasa mellett is —
munkatarsai nem voltak, legfolebb tuddsitéi, ugyhogy awegész lapot
tulajdonképen maga a szerkeszté irta — ez évek egyik legjobb idg-
szaki sajtéja. Ez a szerkesztd, Veszély Karoly, érdeme.

Veszély Kéaroly (1820 Bécs — 1896 Borband) elismerésben és meg-
alaztatdsban egyarant gazdag egyhazi, koézéleti, tudomanyos és iro-
dalmi péalyajanak a kezdetén szerkesztette a Brass6i Lapot. A Kkap-
lanbdl rovid par év mulva gyulafehérvari gimn. igazgatd, késébb ko-
lozsvari plébanos, féesperes, papai kamaras és ugyanott prépost lett.
A szabadsagharc leveretése utan halalra itélték, de ezt a kegyelem
bértonblntetésre valtoztatta. Két évig ult is, 1851-ben szabadult Ki.
Elitélésének oka: magyar érzilete s legf6éképen bizonyara a Brassoi
Lap szerkesztése. Hirlapirdi tevékenységét mégis holtaig folytatja,
st 1861-ben Ujra szerkeszt§, meginditvan a Gyulafehérvari Flzetek
c. tudomanyos folyodiratot. Lelkes hive volt az E, M. E.-nek is; nem-
csak megalakulasa korul buzgoélkodott, hanem mint az Evkdnyv
munkatérsa is tdmogatta (1862. évf.). Hirlapird, tudoés és kolté volt,
egyhdza kozéletének is tekintélyes vezéregyénisége mindaddig, mig
a kolozsvari plébaniat nem kényszerilt felcserélni az eldugott, Kicsi
borbandi pardkiadval. Tisztanlatadsa, bator kezdeményezd kedve 'és
nem koézonséges tudomanyos muveltsege Ot hirlapirodalmunk  torté-
netében is a legderekabbak soraba iktatja.

A Brassoi Lap 1849. jun. 18-4n sz(int meg. Oka: az orosz hadsereg
bevonulasanak (jun. 21) hire. Megemlitem, hogy e lap teljes példanya
ritka. A Magyar Nemzeti Mlzeum példanyabol példaul 12 szam, felénél
tobb hianyzik. Egyesuletink szerencsésebb: az E. M. E. kényvtaranak
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példanya teljes, megvan mind a 19 szdm. Tisztazandd, hogy vajjon
van-é s hol van még e lapbdl teljes szamu példany vagy Mr egy-egy
szam. Bar alig 90 éves e nyomtatvany, koényvtari ritkasag.

Még inkabb ritkasdg e kornak idérendben masodik vidéki hir-
lapja, a Csikszeredaban megjelent Hadi Lap. A Magyar Nemzeti
Muzeum konyvtardnak meég hianyos példanya sincs. Az E. M. E.
kényvtaraban is a megjelent 5 szambol csak egyetlenegy, a jun. 11.-én
megjelent 3. sz, van meg. Ez tehat mar nem is ritkasag, hanem a sz6
legszorosabb értelmében unieum, egyetlen példany.

Mivel unieum példany forgott a kezemben s mivel e lapnak
egyetlen ismertetbje, Szinnyei Jozsef, valdszin(ileg néni autopsia
alapjan, hanem a jbar6 Apor Karolytél kapott irasbeli tajékoztatas
nyoman irta meg ismertetését,0 talan nem egészen felesleges ez uni-
cuin, egyetlen szamot részletesen ismertetnem.

A Hadi Lap 1849. m4j. 28-an indult meg, negyedrét nagysagban,
felivnyi terjedelemben; hetenkint egyszer, hetfén jelent meg janius
25-ig Osszesen 5 szdmban. A cim alatt olvashatd homlokhirdetés sze-
rint a szerkesztéségnek célja volt, hogy ,ha a szabadsag lelkes har-
cosai el6fizetésok altal oly részvétet tanusitanak Lapunk irant, hogy
a koltség fedezve lesz, megjelenik hetenként, Hétfén és Csutortokon.”
Erre azonban nem kerult sor, mert az osztrak-orosz hader6 julius vé-
gén elarasztotta Csikot is s e miatt a Hadi Lap kérész élete is befe-
jez6dott.

A fennmaradt egyetlen példanyszadm vezércikke: Utasz Csapa-
tunkhoz — a szerkeszt6ségtdél — és az ezt kdvetd koltemény — Székely
utasz dal — G-eréfi utdsz hadnagytdél — a harmadik s a lap terjedel-
mének legnagyobb részét kitevé kozleményben lel magyarazatot. E
harmadik cikk cime: Hatérszéli s azon tuli tudoésitdsok. Gimesi Szo-
ros Junius 6, 1849. A cikk elején a tudositd katonatiszt kozli, hogy a
gimesi szorosban a honvéd utdszoktdl azon frissében épitett hatar-
széli erédoket a kirendelt magyar hader6 megszallta s most mar nincs
ok félni az ellenség, a muszka betdrésétél. A bizakodast humoros for-
maban is Kifejezi a pennas hadfi. ,Lelkes fijatal utaszink — beszéli —
agyu telepeket készitvén a szirttet6kOn, kérdezték a muszka katonak,
mit csindlnak azok a gyermekek oda féonn? a harmincados azt felelte,
meleg agyat, meljbe majd ugorkat ultetink.“ Nos a vezércikk ezt az
eréditményeket gyorsan megépitd utdsz csapatot dics6iti, mondvan,
hogy ,A torténet muzsaja az utdsz nevét gyémant betlikkel vési be
méljen keblébe az utékornak és a sirjaban méjjen alvé hése az 6&s
vilagnak folébred, mikor Iépdel keresztil temetéjén a fijatal hés
utadsz; szent csokkal ihleti ajkait s nyugodtan dél vissza pihenni kor-
hadt koporsoéja tordelt deszkai kozé, mert viraszt &lma folott elfagyott

8Bizonyitja e feltevésemet az, hogy Szinnyei a nem latott, mei-t idaig
ismeretlen junius 25-i s 5. helyett 6-nak mondott szamrél idézi a lap homlok-
hirdetését, természetesen hibasan. L. Szinnyei Jézsef: Hirlapirodalmunk
1848—49-ben. Magyar Konyvszemle. 1877. évf. 112—113. 1
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keblének azon édes remény Nemtbje, hogy még csak egy csep Vér
atcsortet sziv kamrdjan az utasznak: addig sivitdo goijéja s dorgé
bomb4ja az ellenségnek nem arthat a magyar hds mejjének.

onok 17—18 éves gyenge karu bajnokok! — folytatodik a cikk —
megtorték homlokat Erdély Alpeseinek és meredek granitsziklak érc
oldalain vagtak kényelmes utakat, hol mennykovet prisszog6
agylunk, csortetve dorongdznek fol a felhd fedett szirtormokra, lesuj-
tani villamként, barmennyi milliom sépredék katonajat az ellenség-
nek.“ Majd a 12 agyutelep miszaki remek megépitésének (6 nap alatt
készult el Moricz Sandor utdsz szizados terve szerint és vezetése
alatt) meg a székelyfoldi katonai parancsnoknak, Gal Sandor ezredes-
nek dicsérete utan igy végz6dik cikkink: ,Le hat a kalapot Erdély-
nek minden fia az utasz csapat el6tt. Ezeknek egyetlen szavokra sinai
fal hazodik Erdély bércein, meljen muszka szurony s kozak zsida soba
be nem torhet... Es fel a kalappal hazamnak minden hés fijai! fegy-
verre és (botra! elé a hatarszél szirtormain mosoljgé torlaszokra s ha
jon a muszka, 6ljétek mint a bogarat, aztan rendre pihenjetek és
ismét odljetek, mig hirmond6 se marad egy is.

Nevetek gyémant betlikkel lesz feljegyezve a tdrténet lapjain s az
utokor halas kezekkel font babért tlz sirkeresztetekre.

Es te ne félj hazdm! Lesznek kik védvarakat emeljenek éretted.
Lesznek, kik harcoljanak éretted. Lesznek, kik harcoljanak és meg-
haljanak éretted! Ne félj hazam, ne félj hazam.”

A Gerofi utdsz hadnagy kélteménye még ennél is riadalmasabb
stilusban fogadkozik, hogy

Kitépem a lapaji fekvé agyabol

8 dodnthetetlen bastyat alkotok.

A természet nyugalmai honabdl
Foélhasznalok minden modokat.
igy 'hajtja meg magat a jovend6K
Az Gskor Istene kozibink visszajé.
A verejték gyongyben Oszvedlvadt remény
Nyugalmat ad s Uj erére gyujt.

S most frisslilten a szirt tetejére
Foldobok egy hat fontos agyut.
Ks daldban &agyuim zengsetének;
Egy arany id6nek élvei dordgnek.

Kincsem az, hogy van hazam. Oh honom
Erted langhévvel izzadom.

Ellenemnek tért hanyok cselére,
Hatalmas tort torlaszaimbol;
Goljoézaport hullatok fejére,
Mennykovet szorok agyaimbdl,

S mihelyt az ellent megfutamitom,
Magyar szabadsagot dali utasz lantom...
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Majd ha aj lét s aj tavasz koranyja*
Dus szivekben illatoznak &t.
Karjainkrdél rab békat lerazva,
Megmentettiink egy szabad hazét.
Szent Ugyunk, hat szentesitve legyen,
Olj nemzet, mint a magyar, ne légyen.

Latnivalo, hogy a versben koltészet nincs, de még helyesiras sem,
pedig némely hibajat kozléstinkben eltiintettiik. Altaldban a lap szin-
vonala. nem nagyon igényes; népies, s6t még azon alul es6 felfogassal
és stilusban szo6l olvaséihoz. PIl. elmondja a tudoésité, hogy a mold-
vai zsidd édes mosoljal veszi el a Kossuth bankdkat, a csdszar bankoit
ellenben nem fogadja el, mert ,,az dsterreich csaszar trekut“. A ,Khosuth
a csaszar“, mire a 2(1—30 f6bdl all6 honvéd legénység természetesen
roppant haromszoros éljent kialtott. Egy masik hire a minapaban
megtartott moldvai népszamlalas eredményét ismerteti mondvan,
hogy: ,a magyarok szdma sokkal tobbre ment, mint az oldhoké". A
moldvai magyarok kilénben is tiszta magyar érzelmiek; minden ma-
gany tarsasagi koreikben Kossuthot éljenzik. Jasban pedig a Kossuth
bankdt orommel bevaltjak, a Kossuth aranyért a bojarok 7—8 pengd
forintot is fizetnek. Vdé&legények jegygy(lrik helyett matkaiknak
Kossuth arannyal kedveskednek. A Kossuth arany oly dréaga Kincs,
hogy a nép csokkal illeti azokat. A nép szabad érzelmld s a magyar
alkotmany irant legjobb hangulatu.

llyen és ehhez hasonlé naiv kitalalasokkal van flszerezve a lap.
Utols6 rovatanak cime: Kebli Tudoésitasok. Ebb6l is koézlink kett6t.
Az els6 ez: ,Debrecenbdl kapott hiteles levél szerint majus 22-én az
angol kovet Debrecenben volt s ezen harom foltételek alatt Igért ma-
gyar honnak a muszka duldsok ellen segéjt. a) Ha Budavarat a ma-
gyar tabor beveszi, b) Ha a magyar tengerparton anglia szabadon
kereskedhetik. ¢) Ha az angol kiralyn6 valamelyik fiat magyar hon
kiraljnak vélasztja.

Kossuth — folytatja a (beavatott tuddsito6 — az utolsd feltételt
merejében megtagadta. Parancsolt és a var rogton bevev6dott (maj.
21.); a szabad kereskedés megengedtetett s ezen két feltétel melett
is megigértetett, hogy utd csep vérig vodendi anglia (igy!) a fugget-
len magyar hont.”

De a francidk sem voltak restek. Ha mar nem adhattak is se-
gélyt, bizonyosan, mert Kossuth nem is kért tlik, hat ,majus 23.-an
megjelent Debrecenben két francia kovet, kik a magyar fliggetlen-
séget méltanyolni és helyeselni kildettek ide”. Ezekb6l megitélhet6
a tobbi hir értéke is.

Szinvonala”alacsony, helyesirasa rossz, hirei nem megbizhat6
naivsagok. Ez igaz. De egy szempontbdl a Lap céljat kdvetkezetesen
megvalositja: a nép, a tdmeg lelkének és érdeklédésének olyan tépla-
Iékot adott, mely a lelkesedést, a szabadsagharc mellett kitartast fo-



eMe
15

kozni nagyon is alkalmas. Szo6val nemcsak cime szerint, de minde-
nestdl hadilap volt. Szerkeszt6je is katona: Birdé Sandor”szdzados.

A Hadi Lapot a ,,Csiksomj6i Zarda jbetdivel* nyomtak a Ferenc-
rendi szerzetesek. Szinnyei ugyancsak az Apor Kérolytél nyert fel-
vilagositds utan elmondja, hogy a szabadsagharc leveretése utan be-
kovetkezett rémuralom meg is kinozta a baratokat e Miatt a forra-
dalmi, Szinnyei szerint egyenesen a Bem-lapjanak? el6allitasaért. Az
Uldozés és hazkutatdsok miatt mind a baratok, mind masok a lap
nalok levé példanyat megsemmisitették. Ez az oka, hogy az egészbdl
egyetlen szdm ismeretes csupan.

Még rosszabbul allunk a Hadi Lap melléklapjaval, a Csiki Gyu-
tacs-osal. Ez tisztan tuzérségi vagy vegyészeti szaklap lehetett. Lehe-
tett,”— mondom, — mert egyetlen példanya sem ismeretes. Szinnyei
tobbszor idézett forrdsa nyoman irja, hogy a Csiki Gyutacs a Hadi
Lap melléklapjaként 8 r. nagysagban, negyediv terjedelemben jelent
meg, Osszesen harom szamban 1849 jaliusaban, Sim6 Modzsa szerkeszt
tésében jés szintén a csiksomlyoi zarda betdivel. Tuzér dolgokkal fog-
lalkozott — mondja tovabb Szinnyei8 — kuléndsen a puskapor készi-
tését targyalta. Lehetséges, hogy igy van. De bizonyossagga csak
akkor erdsodik ez az allitas, ha majd el6kertul valahonnan bar egyetlen
példanyszama ennek az érdekes lapnak. Addig minden csak masod-
kézbbl szdrmazo allitas.®

A szabadsagharc alatt legutoljara, 1849, junius 7-én megindult
vidéki hirlap a Székely Hirmondd, kis negyedrét alakban, félivnyi
terjedelemben hetenkint kétszer, vasarnap és csttortokon jelent meg
Kézdivasérhelyt. A nyomdat, mely eléallitotta, Bem ajandékozta
Kézdivasarhelynck jutalmul a szabadsagért hozott &aldozatokért és
hlségért, 0sszesen 4 szama jelent meg, az utolsé junius 17-én. Junius
23-4n Kezdivasarhely mar az ellenség kezében van, Harford tabornok
elfoglalta. A tiz napig él6 és 4 szamban megjelent haborus Ujsagbol a
Magyar Nemzeti Muzeumnak még hidnyos példanya sincs. Az E. M. E.
konyvtaranak példanya is hianyos, hianyzik a 3,, & jlin. 14-i szam.

Mindenik szdma vezércikkel kezdédik. Az els§ szdm cim nélkul
a lap feladatat ismerteti: 1. Helyet adni minden kdzleménynek, ame-
lyik a szellemi haladast el6segiti; 2. Toliharc a szabadsagért szent
ugyunk mellett; életre haladlra mend toliharc minden armény, gonosz-
sag, képmutatas és az onkény o6rdogei ellen, a csabiték egyenetlenke-
dék és konkolyhint6k ellen; 3. Kulénosebben pedig a székely nemzeti

7Ez tévedés. Bem tudott a laprol, hisz tényleges katona szerkesztette
s ehhez az 6 engedélyére volt szikség. Ha volt Bemnek lapja, az a Brassoi
Lap lehetett. A Hadi Lap szinvonala kizarja a ,félhivatalossag“ fogalmat.

8 Idézett cikkében Magyar Konyvszemle 1877- 110. 1,

* Megkeresésemre megallapitast nyert, hogy e szabadsagharc alatti hir-
lapokbol sexn a Székely Nemzeti Muzeumnak (Sepsiszentgyodrgyi, sem a
Bruekentbal kdnyvtarnak (Nagyszeben) nincs példanya. Herepei Janos és
Spek Rudolf igazgatd urnak e helyen mondok koszbénetét a szives utan-
jarasért és valaszért.
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utébb a demokrata i*vel irta nevét.

Meg-
indult

1848
1843
1848
1848
1849
1849
1849
1849

1849

Meg-
szlint

1848
1848
1848
1849
1849
1849
1849
1849

1849

Hol?

Kolozsvar

Brasso
Csiksomlyo
m
Kézdjvasarhely

Kolozsvar

Erdélyi hirlapok a szabadsagharc alatt.*

Cime Szerkeszt6je Tartalma
Jelen Szilagyi Ferenc politikai
Kolozsvéari Hiradd  Ocsvay Ferenc. t
Ellenér Kévari Lészlé,
utébb Dézsa Daniel
Honvéd Ocsvai Ferenc**
Brassoi Lap Veszély Karoly i
Hadjlap Bir6 Sandor "

Csiki Gyutacs Sim6 Mozsa hadaszati és tlizéri

Székely Hirmond6  Fogarasi Janos politikai

Szabadséag Krizbay Miklés it

* Folyoirat nem jelent meg.
** A 18. sz. a. szerkesztével azonos, csekhogy a rendiségre emlékeztet6 y helyett, mint masok és sokan ebben az id6ben,

Mely id6kdzokben
jelent meg?

kétszer hetenként
hetenként

négyszer hetenként
naponta

kétszer hetenként

hetenként

kétszer hetenként

naponta

eMe

Jegyzet

A 10. *z. folytatasa; opr
14— majus 5*ig jelent meg.

A 3- az folytatasa janmo-
no/. kézott Jelent meg.

Majus 2— nov. 15 kéztjelent
meg.

Utébb részben magyar-német
parhuzamos szoveggel 184$.
XJ1.28*1849.VIl. 14kozoltéit.

Aprilis t6— junius 16 kézott
jelent meg.

Majus ZsfjmlLBZS-ig jelen!
meg.

A 22, melléklapja; 6ssze-
gen 3 szam jelent meg*

Jan. 4—17 kozott.

Aug, 1—14 kozott.



érdekek képviselete szemben, a méasajku népérdekkel, de a magyar
nemzetiségi kozhon érdekekkel ugyanazonositélag. E vezércikk vége
a varosnak nyomdéat adé Bem verses dics6itése (névtelenil vagy talan
a szerkeszt6tdl). Az ajandéknyomda els6 terméke hadd dicsGitse a
hés vezért, kinek jottére foltamadt a székely dnérzet s kinek vezérlete
alatt dagad a jov6be tekint6 sziv. Isten a magyar nemzetnek védé
kart adott Bemben, s hisszlik, azért, hogy megtartsa, A kovetkezd 3.
szam folytatasos vezércikkének cime és targya: Haromszék elszige-
telt védelmi harca, Samuel Mikldstol. Vazlatosan beszél a targyrol s
csak a baré Vay Miklos kirdlyi biztossdgaig jut el, tehat tulajdon-
képen csak bevezetés mind a harom folytatas. A Székely Hirmondé,
akarcsak a Brassoi Lap, jbar hadi és harci, ha tetszik forradalmi Gjsag,
nem mentes a magyar hirlapirodalom egyik, a kiegyezésig altalanos-
nak mondhaté gydngéjétdl, a folytatadsos cikkek kozlésétél. Ma még
szépirodalmi cikket se ad folytatasokban egy jol szerkesztett Ujsag,
mert a folytatas még ezt is felaprézza, hatasat csokkenti. A folyta-
tasos vezércikk pedig ma egyenesen fehér holl6. A kiegyezésig azon-
ban ez a céljatévesztett Ugyetlenség Iépten-nyomon eléfordul még
hetilapokban is. Félvezércikk egy hét mulva! Csodalatos, hogy e
hibas szerkesztési modor oly altalanos és oly hosszu életd volt nem-
csak a magyar, de a toébbi nemzetek hirlapirodalméban is.

A vezércikkre hirek kovetkeztek Kézdivasarhelyr6l, Haromszék-
rél, Brassoibdl, Orsovarol és a kulféldrél. E hirek egytél-egyig vagy
tisztan harctéri eseményrél szamolnak he, vagy politikaiak. Masnemd(
hir egy sincs, valamint rovat sincs méas. A vezércikk és hirek alkot-
jak valamennyi szam teljes tartalmat. Emlitésre érdemes, hogy min-
den szam homlokdn a cimléc alatt egy két versszaknyi kolt6i idézet
olvashatdé (Kolcsey, Schiller). Ez az eljaras is divatos volt ebben az
idében nemcsak a hirlapirodalomban, hanem még regényiroknél is
(pl. Josika). Két munkatarsa névszerint is meg van nevezve: egyik

Szab6 Janos tabori lelkész, a masik egyszer(en: Finta. Tobbet egyik-
rél sem tudunk.

A Székely Hirmondé nem nagyigényd, de elég gondosan szer-
kesztett Ujsag. Minden tekintetben jobb, mint a Hadi Lap.

Nemcsak e munkatarsakrol, de a szerkesztérél, Fogarasi Janosi
rol, sem tudunk semmit puszta nevén kivial épen ugy, mint Biro
Sandorrdél, a Hadi Lap, és Sim6 Mdzsardl, a Csiki Gyutacs szerkeszt6-
jér6l sem. Bizonyara lelkes és bator magyar volt mindenikék. Rend-
kivali id6ben ilyen szokatlan feladatra csak lelkes és az elszantsagig
bator egyéniségek tudnak és mernek vallalkozni. Hirlapiréi és szer-
keszt6i mikodésik lehet naiv, kezdetleges, de a nemzet Ugyéért! égo,
lelkesedésbél fakadt és kock&zatos volt életre-halalig. Személyes hési-
ességuk emlékezetre mélté érdem, habér a lap, melyet szerkesztettek*
vagy amit beleirtak, mai szemmel nézve, de még az akkori igényekhez
meérten is, felette kezdetleges és célzatos. Szélesebb latokort, szin*
vonali csak a Veszély Brasséi Lapjaban tapasztalhatni. Mégis a
szabadsagharc vidéki hirlapjainak torténeti jelent6sége tagadhatat-
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lan. Egyrészt bizonyitékai annak, hogy a magyar gy mily messze és
mily mélyen athatotta a nemzetet. Masrészt, ha késén és rovid ideig
is, de folytat6i voltak az 1838-ban megindult erdélyi vidéki hirlap-
irodalomnak. Helyileg akkor is, most is Brassdéé a kezdeményezés
érdeme.

Erdemet kell mondanunk nemcsak a multhoz képest, hanem a k>
sObbi fejlédést tekintve is. Nevezetesen 1849. aug. 14-ét6l, a kolozsvéari
Ellen6r és Szabadsag megszintétél — 15-én az oroszok bevonultak
Kolozsvarra — nov. 19-ig, a Kolozsvari Lap megindultoiélErdélynek
egyetlen hirlapja sem volt megint, sem févarosi, sem vidéki. Ez a szo-
moru interregnum kés6bb is megismétlédik, mégpedig nem is egy-
szer. EI6bb 1852. jll. és szept. kozott, a Kolozsvari Lap megsziinte és
a Hetilap meginduldsa koézott egy negyedéven, kés6bb 1855. aprilisé
és 1866. aprilisé — a Hetilap megsz(inte és a Kolozsvari Koézlony meg-
induldsa — kozott pontosan egy allé esztendeig nem jelent meg
Erdélyben egyetlen egy magyarnyelvl id6szaki nyomtatvany sem.l0l
Az erdélyi vidéki hirlapirodalom folytatasaig pedig a szabadsagharc
hirlapjainak megsz(ntét6l megint kereken egy évtizednek kellett el-
telnie.

1V. Vidéki sajtonk az abszolutizmus koraban,

___1858-ban indul meg a Bach-korszak els6 vidéki id6szaki sajto-
terméke Marosvasarhelyt, grosvasarhelyi Fuzetek. Nem hirlap,
hanem tudomanyos és szépirodalmi folydirat volt. Mentovich Ferenc j
ref. koll. tanar, az ismert kolt6 és tudos szerkesztette. Munkatarsai
kozott ott latjuk Dozsa Daniel, Székely Adam, Brassai, Székely.
Samu, bar6 Kemény Géabor, Szilagyi Sandor és masok neveit. Roévid
két évig élt, péartolas hidnya miatt sz(int meg, A tudomanyos jelz6
mindenképen megilleti. Az 1814-ben Kolozsvart meginditott Erdeim
Muzenm..6ta és utdan a Marosvasarhelyi Filzetek a kozvetlen folyta-
tas. Erdélynek idérendben a méasodik tudomanyos folyoirata.ll

A harmadik erdélyi magyar tudomanyos folyoirat, melynek meg-
inditasara a névbdl kovetkeztetve a Mentovich folydirata is hatott, a
Gyulafehérvari Fuzetek. Szintén két évig élt; 1861—62-ben jelent
meg egy-egy, igaz, elég terjedelmes flizetben (144, illetéleg 261 1.). '
Tehat nem annyira folydirat, mint tudoményos évkonyv.™ Szerkesz-
téje, kiadoja s legf6bb munkatarsa az odavalé r. kat. gimnazium tevé-
keny igazgatdja, az egykori Brass6i Lopnak el6ttink mar ismeretes
szerkesztéje, Veszély Karoly volt. A Gyulafehérvar lelkes polgérai-

DL. részletesebben Az erdélyi magyar idészaki sajtdé az abszolutizmus
koraban. 1. A Kolozsvart megjelend hirlapok e. cikkemet. Erdélyi Irodalmi
Szemle, 1929. évf. 25. s kov- 1

11 Részletesebb ismertetése Erdély tudomanyos élete az abszolutizmus
koraban az Erdélyi Muzeum-Egyesilet megalakulasaig (1859) c. cikkemben.
Erdélyi Mazeum, 1938, évf. 210 s kév. 1
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nak ajanlott flzetek jovedelmét Veszély a gimnazium uszodajanak
szanta. Fehérvart szerkesztette, de Kolozsvart a Lyeeum-nyomda alli-
totta eld.

~ A folyoirat célja: a torténelem, kivalt._Uyulafehérvar torténeté-
nek mezején szedett virdgbokrétakkal kedveskedni. Ehhez képest
mindkét évfolyam tartalma térténettudomanyi. Az elséé kivétel nél-
kul. Ebben Erdélyi levelek cimen Veszély elbeszéli a magyar térténe-
tet V. Ferdinand trénraléptéig, igen tiszteletremélté targyilagossag
gal itélve meg személyeket és eseményeket. Ugyancsak Veszélytél
valok a Batthyany Ignac grof élete, a Batthyany intézet, Csillagda
és Konyvtar, A gyulafehérvari irgalmas nék leanyiskolaja és a
dr. Otvos Agoston (nekroldg) c. tannlmanyok és cikkek. Valamennyi
alapos és id6szer( dolgozat. Kulonésen érdemes a Batthyaneumrof
irott cikk, mely ez intézet els6 részletesebb magyarnyelv( rendszerest
ismertetése. Ez évfolyamnak egyetlen egy munkatarsa van, Imecs
Jako, ki a székelyek eredetének bonyolult kérdését ismerteti kritikai-
lag, bizonyitva és védve az egyenes hin leszarmazast. A masodik év-
folyamban Imecs mintegy folytataskép a székely és 16f6 név eredetét
magyarazza. Nagy Imre a csiksomlyGi tanoda és nOvelde torténetét
mondja el alapos részletességgel, afliggelékben okmanytart is kozélve,
mig Veszély Adalékok Erdély és Magyarorszag unigjanak ugyéhez a
mult szazadokbodl c. torténeti tanulmanyat kozli. Ez évfolyam tartal-
manak nagyobbik fele Lonhart Ferenc kononoknak, a kés6bbi plspok-
nek utleirdsa. Lonhart Haynald plspokot kisérte olasz foldre 1859-ben
és masodszor 1862-ben. E két Ut benyomasait jegyezte fel. Lonhart
kedves, élénk, kozvetlen mdédon szamol be a tajak szépségerdl, a mu-
kincsekr6l, az olaszfoldi élet kulondsségeirdl. Utijegyzeteit ma is élve-
zettel és tanulsaggal lehet olvasni még a Blerzeviczy Italidja mellett
is. Bizonyos egyoldalisdg azonban tagadhatatlan, de természetes.
A puspokét Kkisér§ egyhazi férfia szeme és tolla az egyhazzal
kapcsolatos latnivalokra van beallitva. A kézpont mindenitt és min-
denben maga Haynald, az el6ljaré, a fépasztor. A fényes szellem( és
langoléan magyar lelklG Haynaldrél Lonhart tobb érdekes vonést
jegyez fol, pl. hogy kozismerten széles névénytudomanyat olasz fél-
don is'gazdagitotta folytonos botanizalassal. De mindenek folott
latjuk a Haynald lebilincseld, mindeneket meghddito elékeld szellemi-
séget. Ahol megjelenik, mindenki hosszasan szeretné vendégul latni,
tarsasagat élvezni. A csak negyeddranyira szabott papai klhallgatas
is pl. majdnem egy kerek éranyira nyult. Altaldban, de zeneért6k sza-
mara kuloénodsebben is érdekes Haynalduak az akkor Rémaban tart6z-
kodd Liszt Ferencnél tett latogatdsa és Liszt hazi hangversenye a
Haynald tiszteletére. ,Négy darabot jatszott, a masodikat kiléndsen
kegyelmes urunk (Haynald) kedvéért, mmez magyar csardas egyveleg
vala, mely majd mint a 6szi lombokon keserg6 ,szell6k fuvoldja*
majd mint a harc menydérgéseit utanzé ,vészek zongoraja“, mond-
hatndm atszellemulten és oly remekil hangzott, hogy hallatara® a
jelenvolt franciak lelkesilt tapsokban tértek ki; a harmadik darab
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imadsagra indité gyonyorld Ave Maria, a negyedik Beethoven mlve
volt, melyet P. Hermdim szakért§ nyilatkozata szerint Ugy, mint
Tuszt, soha senki sem jatszott és alkalmasint jatszani nem fog. Ezen
alkalommal Liszt énként ajalkozott O Excellencidjanak, hogyha Er-
délyben valamikor nagyobb szabasu Unnepélyt tartand, arra zene-
darabot irni és el6adasat személyesen vezetni, O6romest kész leend.” 12

~Tudomanyos veszteség és kar, hogy e komoly és tartalmas vallal-
kozas megsz(nt. Val6szind, hogy anyagi okok miatt, mert munkatérs
csak akadt volna tovabbra is.

A tudoméanyos jellegl Gyulafehérvari Fulzetekkel egy évben,
1861-ben indul meg a Bach-korszak els6 vidéki hirlapja, mégpedig
megindul Kolozsvartol és Erdélytdl foldrajzilag messze foldén, kulon
orszagban, egy mas allam févarosdban, Bukarestben. Bukaresti
Magyar Hirlap volt ez az érdekes Ujsdg. Szerkeszt6je a mutatvany-
szamon Varadi Daniel, kés6bb a mozgalmas életli Oroszhegyi Joasa,
de tulajdonosa és valdsagos szerkesztéje, éltetd lelke Kods Ferenc,
akkor bukaresti reforméatus lelkipésztor volt.

Bukarestben elég tekintélyes szami magyar élt: cseléd, iparos,
sOt kereskedd is kdnnyebben megszerezhette kenyerét, mint Erdélyben.
Ezért nagyon sokan vandoroltak a Székelyfoldrél mind Bukarestbe,
mind Havasalfold és Moldova nagyobb varosaiba, az ipar és keres-
kedelem kilénbdz6 gocpontjaiba szerencsét prébalni. Sokan megva-
gyonosodtak s megtelepedtek, @A megvagyonosodottak koézlul kevés
magyar tért vissza, a nem boldogulok koézil szintén. Csakhogy a va-
gyonra szerttevdk legalabb egy-két nemzedéken at megérizték ma-
gyar voltukat, mig a szerencsét megfogni nem tudd cselédek és sze-
meélyes szolgalatra utaltak legott elmerlltek. Ez a népmozgalom, —
a szamot tekintve annak mondatd, noha egyébként csak egyénekre,
Iegft')lebb egyes csaladokra szoritkozik —, mais tart. A folytonosan at-
szivargé magyarsagon Kivul eévszazadok oOta megtelepdve 6lt Havas-
alfOldon, de kulondsen Moldovaban13 a csangé magyarsag. Annyi min-
denesetre all, hogy a két romén fejedelemség magyarsaga, a szamot
tekintve, ugyancsak fenn tudott volna tartani egy hirlapot. Ismerve
azonban a csangok mdvel6dési viszonyait és helyzetét, batran mond-
hatjuk, hogy nem az évszazadokkal azel6tt megtelepedett csangokban,
hanem a 51X. szazad folyaman kiment magyarokban volt meg a fogé-
konysag es szikségerzet a magyar nyomtatott betl, a magyar hirlap
irdnt. Most a Bach korszakban, a szerencsetlenvegu Makk-féle Ossze-
eskiivés (1852) fejeinek (Torok, Horvath, Galfy) kivégzése (1854) utan
kilénésen felszaporodott Bukarestben a magyarok szdma, mert az
onként s munkaalkalom megragadasa céljabél kivandorlék mellé
jarult a politikai menekultek és emigransok nagy szama. Ezek szom-
juhoztak a magyar betlt, a magyar kultarat. Ezek szamara politikai

2 Gyulafehérvari Fuzetek I1. k, 1862 216. |.
BL. Bitay Arpad: A moldovai magyarsag. Erdélyi Tud. Flzetek 4. sz
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szikségesség volt egy sajté organum. Mindez azonban hiabavalé lett
volna lelkes, vallalkozo szellemd s hozzaért6 férfia nélkal.

Es Ko6s Ferenc ilyen volt. A szabadsagharcban csak ugy részt
vett, mint a Makk-féle mozgalomban. EI is volt zarva hat hétig. Koo6s
1855 d6ta a bukaresti ref. egyhdz papja s mint ilyen templomot épit,
harangokat szerez be. Megszervezi a Hunnia magyar olvasékort, a
Bukaresti Magyar Egyletet. Igyekszik Osszetartani a széthullé havas-
alféldi magyarsagot. Ezen a téren nem ismer felekezeti kulonbséget.
Lapja is els6sorban ezt a Géit, a két, utdbb egyesitett, roman fejede-
lemségben é16 magyarsdg meg- és Osszetartdsat kivanta szolgalni. Tu-
dositasokat, leveleket kozolt a kalarasi, krajovai, galaci, stb. magyar-
sag koréb6l, a moldvai csangokrdl, beszamolva az egyhazi és iskolai
eseményekrél. Felhivta a figyelmet a Bukarestben és masutt megfor-
dulé magyar mivészekre és mas Kkivalébb magyar férfiakra. Az
1860-ban Bukarestben vendégszereplé Havi Mihaly vezetése alatt allo
szintarsulat szereplését ismertette és méltatta, kiemelve az érdeme”
seket, de ép oly h(en és szigorral megmondva a hibakat is. Mikor aztan
politikai tartalomra is engedélyt nyert, megalkuvas nélkul képviselte
a magyar allaspontot, az uniot, Erdélynek Magyarorszaggal valo
egyesitését. Mindezek mellett allandé gondja volt a magyar-roméan
torténeti, irodalmi és mdvészeti kapcsolatok és érintkezések nyilvan-
tartasara is. Feladatat helyesen fogta fel s a viszonyokhoz mérten
tisztességgel teljesitette is. Csak a viszonyokhoz mérten, mert hiszed
allandé mnukatarsra nem szamithatott. A levelez6k csak alkalmilag
forgattak a tollat, a kenyérkereset teljesen elfoglalta 6ke. Az emigran-
sok ott tartdzkodésa is csak ideig-6raig, a politikai hullamok ide-oda
verddéséig tartott. Ehhez jarult a cenzira. igy aztan a Bukaresti
Magyar Hirlap méar a kdvetkez6 1861. év elején megsz(nt. Nem anyagi
okok miatt, hisz nagyon sok erdélyi, s6t magyarorszagi el6fizetéje is
volt, s egyesek is tamogattdk tekintélyes Osszeggel. De megszilint
munkatarsak hianya s a sajatos nyomdai viszonyok miatt annal is
inkdbb, mert eléfizetdinek legnagyobb szama nem onnan kerilt ki,
ahonnan kellett volna, és ahonnan szamitott rajuk, t. i. a két fejede-
lemségbdl, hanem hazulrol, a két magyar hazabdl.

A Bukaresti Magyar Hirlap érdeme mégis elvitathatatlan, E kor-
szakban az els6 hirlap, mely nem Kolozsvéart jelenik meg. Noha kul-
foldon, mas allamban szerkesztettek, megis az erdélyi sajto videki
kisérletezésének tekinthet6. Es a szabadsigharc alatt csak néhany
szdmban megjelent habords hirlapokat nem szamitva, tulajdonképen
a méasodik az 1838—39-ben Brassoban megjelent Erdélyi Hirlap utan.
Bukarestben utdéda csak 1876-ban, 16 év mulva akadt (Bukaresti
Hiradd). Az id6i provenientia mellett érdeme, hogy helyes célt tlizott
maga elé, olyant, amelyiket sehol masutt megvalésitani nem is lehet
Még ott a helyszinén is nehezen; egy embernek, barmily er6s és hiva-
tott legyen, semmiképen.

Koo6s ugyan erejét folulhalado, tehat elérhetetlen feladatra val-
lalkozott, mégis lehetetlen, ha kitéréssel is, révidesen meg nem emlé-
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kezai hirlapir6i érdemeir6l. Ide tartozik els6é sorban a Bukaresti Ma-
gyar Hirlap megteremtése és szerkesztése. Ez azonban, bar 6nmaga-
ban nagy és jelentds érdem, még hirlapirdi mikdédésében is csak egyik
mozzanat. Ko6s ugyanis mar a Hirlap megalapitasa el6tt is vérbeli
és lelkes Ujsagiro, s ezt a tevékenységét hirlapjanak megsziinte utan
is kés6 vénségéig lankadatlanul folytatta. Nincs az abszolutizmus
és a kiegyezés évei alatt olyan magyar hirlap, s6t folydirat sem, ame-
lyikben mindjart a megindulastol kezdve ne taldlkoznank Koo6s Fereno
nevével, az 6 ,Bukaresti“ vagy ,Roméniai Leveleivel“. Akar névvel,
akar névtelenul jelentek meg a levelei és cikkei, érdekeseik voltak és
érdemesek az elolvasasra. Eles latasa, eleven érzéke, kdénnyen folyd
és soha nem lankadé tolla egyenesen meglep6. Szlletett Gjsagiré. Min-
denr6l értestl, ami a két magyar hazdban s a kulfoldon térténik, s
mindenrél ir, ami a két fejedelemségfcn torténik. Egy modern Ujsag-
ironak nincs flirgébb tolla és furgébb szeme, mint Kodésnak. A flrge-
séggel péarosul a torténelmi és politikai adatokban és viszonyokban
val6 alapos ismeret és helyes érzék. Rengeteg tudassal s elismerést
érdeml6 tapintattal irja kifogyhatatlan szadmu leveleit a pesti, kolozs-
vari, s6t vidéki lapokba egyarant. S ha toébb szazat kitev6 kisebb na-
gyobb terjedelm( cikke mellé hozzavesszik, hogy Kods elsésorban pap
volt, egyhazkozségének uUjjateremtoje, hogy mennyit utazott, jart-
kelt, kérelmezett, cselekedett hiveiért és fajtajaért, akkor batran meg-
allapithatjuk, hogy nemcsak hirlapirodalmunknak legyik legderekabb
és legérdemesebb alakja, de a legfaradhatatlanabb, a legdnzetlenebb
magyarok egyike. Valosadgos apostol. Apostola volt a roman fejede-
lemségben él6 magyarsagnak. Csak anyagi erejének nagyon is korla-
tolt voltan malott, hogy nevét nem 6rzik nagyszabasu egyéni alkota-
sok és intézmények is. Mint hirlapird Kkivalé szolgalatot teljesitett
olyan téren, ahol elédei alig, utddai is csak elvétve akadtak. Cikkeinek
és emlékiratainak megbecslilése és tanulmanyozasa ma kuléndsen id6-
szerl s igy érdemeinek elismerése helyénval6.14

A Bukaresti Magyar Hirlapot erdélyi férfiak szerkesztették
ugyan, de kulféldon. Ezért csak kozvetve szamithaté az erdélyi ma-
gyar hirlapirodalomhoz. Ennek kovetkeztében e korszak valdsagos
elsd vidéki magyar hirlapja az 1864 okt. 1-én Nagyszebenben kiadott
Erdélyi Hetilap, melyet megszlintéig (1865. dec. 28.) Békessi Mark
szerkesztett. O volt a lap tulajdonosa is. Hetenként s nyolc kis ivrét-
laipnyi terjedelemben jelent meg ,politikai és szépirodalmi néplap“
magyarazo alcimmel. Szépirodalmi tartalméaval rovidesen végezhe-
tink, mert semmi egyebet nem ko6zélt, mint az ,Egy magasrangu
angol csalad irataibol“ c. forditott regényt (névtelenul) folytatasok-
ban, az els6 szamtdl az utolsdig. A szépirodalmisag inkabb csak cimul
szolgalt, mert egész tartalma, még a vegyes hirek rovat is, hatarozott,
kovetkezetes és iranyzatos politika volt. A hireket megel6zte a vezér-

_“ Koos Ferenc életét és miiveit nagy vonasokban adja Szinnyei: Magyar
Irok. VI. 847—53. h.



cikk és egy mésik torténeti vagy politikai kozlemény, amikor nem
volt tartomanygydlés. Kovette a hireket a Birodalmi tanara, a Bél-
és kulpolitikai szemle rovat. Az Erdélyi Hetilap az abszolut kormany
félhivatalosa volt s célja és létjogosultsaga abban allt, hogy a kor-
many intézkedéseit, rendeletéit, tovabba a tartomanygyllés targya-
lasait joéakaratulag, azaz az abszolut kormanyra kedvezden ismertette
s a Deak-féle szenvedd ellendllas politikdjaval szemben az aktivitast
hirdette. Minthogy pedig a passivitast Erdélyben Kolozsvarrél irar
nyitottadk, foképen grof Teleki Domokos, Zeyk Karoly és Mikd! Imre,
s minthogy a f6nemesség s a régi rendi magyar tarsadalom hiven
és egy emberként kovette e férfiakat és a Kolozsvari Kézlony atmu-
tatasait, az Erdélyi Hetilap a kormany kedvelt maszkjat 6lté magara
s adta a jézan demokrata szerepét. A demokracia nevében és alarca-
ban allandéan tamadta a fénemességet, a torténelmi osztalyokat, gu-
nyosan vitatkozott a K. Koézlonnyel, megcsipkedte Mikd Imrét, akit
nem volt hajlando Erdély Szechenyiéll magasztalni, Teleki Domo-
kost, kinek a HoéravilagrOl irt torténelmi mdlve szolgalt céltablaul,
bar6 Kemény Gyorgyot és altaldban a ,passivitas hazafiait, akik —
szerinte — csak a maguk érdekét nézik, de a szegény nép sorsaval
nem torédnek”. (L. Tények és rdgalom e. vezércikkét 1865. 33. sz.)
Ezzel szemben az Erdélyi Hetilap tdrekedett a kisbirtokos, keresked6
és iparos osztaly, tehat a polgarsdg fuggetlen politikai 6ntudata, o6n-
becse és Onértéke folabresztésére. (1865. 15. sz.) Csupan ebben, a de-
mokréacia elvi hanytorgatasaban és apolgarsag, anép érdekeineklkell6
helyen és alkalommal val6 hangoztatasaban néplap. Mert kilonben
tartalma, stilusa, szinvonala hatarozottan elarulja, hogy nem néplap,
hanem a Kolozsvari Kozlonynek ellenfele, s nem a polgarsag és a nép
igényeit tartja szem el6tt, hanem azt, hogy a K. Kozlény urait, a
passivitas vezéreit és hiveit megcafolja és legy6zze. Es el kell ismerni,
hogy az Erdélyi Hetilap, illetéleg szerkesztlje, Békéssi Mark, rend-
kival Ugyesen, legtdbbszor velsen és a szeg fejére Utve kezelte az
aktivitds szolamait, a korméany ideol6giajat. ,A jog is sirba szall, ha
korszellem uralkodé eszméivel nem paktal. Hajdandban a fokosok
fénykoraban értelme lehetett a passivitds tananak, de most és fdleg
Erdélyben annyi praktikuma van, mint vizet hordani, mikor mar el-
égett a haz! Az emberek nem csavarg6zésok, hogy a viz ellen sikerrel
Uszhassanak!” ime ezeket és ilyen axiomakat vet oda a K. Kodzlony-
nek (1865. 17. sz.). Ezért kizd a valddi szabadelviiség nevében a tét-
lenség mamorabol valéd kijézanodas érdekében és a passivitas zsak-
utcajabdl a cselekvés orszagutjara lépés mellett. Az oktdberi diplomat
becses v. “vnak tartja s a magyarsag belépését az erdélyi tarto-
manygyUlésbe - v bécsi Reichsrathba a legfontosabb életkérdésnek
mondja. Kizd azon part — Miko és tarsai ellen, mely semmit nem
feledett, _semmit nem tanult, mely az események kerekét nemcsak
megkotni, de visszalokni akarja s magat csalhatatlannak tartva,
erkolcsi zsarnoksagot gyakorol, amely az 6nallé véleményt hazaaru-
lasnak mindsiti, amely autokrata s a nemzetet a lenni vagy nem lenni
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kérdés utols6 stadiumaba szoritja. ,A part, mely ellen kizdink, a
nemzetet a beszivhato friss leveg6t6l akarja elzarni, tétlenségben el-
fojtani, elevenen eltemetni. Ha (e part) elzart kriptdban szeret élni
és a sirbolt fojto levegbjet akarja beszivni, hadd mulassa magat; az
id6 vasléptei el fognak haladni felette. Am huzodjék vissza, de ne
kidltsa ki kisérteties hangu 6rulteknek azokat, kik a szabad természet
éltetd levegdjét tobbre becsulik a halottszagtél impregndalt atmosphae-
ranal.“ (1865. 15. sz.) _ [

Az eleven, de legtobbszér épen nem népies stilusu cikkeket majd-
nem mind maga Békéssi irta. Par levelez6én kivil alig van olyan cikk,
amelyik nem az ¢ tollabol val6. (1865. 42. sz.; Az erdélyi rom. kath.
puspokség torténete tizenegy folytiltdsban, Birodalmi statisztika, stb.)
Megnevezett jmunkatarsa egy sincs. Békéssi Mark, ki el6bb a Magyar
Futarnak. is szerkeszt6-munkatarsa volt s kés6bb a Hermannstadter
Zeitung-ot szerkesztette, e korszak legfrissebb, legelevenebb tolld
ujsagiroja.

Bizonyos azonban, hogy Békéssi kormanytamogatasban részestilt,
s hogy az Erdélyi Hetilap gyotkértelen, mesterségesen kitermelt és
taplalt djsag volt. Bizonyitja ezt csattandsan az a tény, hogy az alkot-
manyossag szell6jének els6 meglebbenésére tamogato, kitartd! gazda-
jdnak a rendszerével egyutt azonnal megsz(nt. Bar Kkit(zott céljat
ugyes elevenséggel szolgalta, hatasa az akkori kolozsvari lapokkal
folytatott mul6 vitan kivul a semmivel egyenl6. Inkdbb tomdritette a
magyarsagot és a magyar gondolatot, semhogy azt meg tudta volna
osztani vagy bar csak gydngitni. Pedig ez volt a célja. Jelentdsége
abban all, hogy Kkivonatosan és az abszolut kormany szellemében
ismertette a szebeni tartomanygyd(lés, meg a bécsi birodalmi gydlés
tanacskozasait. E tekintetben szinte férrasszamba megy.

Lapjanak bels6 anyagi viszonyait, az abszolut kormannyal kotott
megallapodasait nem ismerjlik. Ezért hazafisdgat, jé szandékat két-
ségbe vonni nincs okunk. Az akkori kézvélemény megitélése szerint
azonban Beékéssi vétkezett a nemzeth(iség ellen, mivel olyan (Ugyet
szolgalt, az aktivitast, amelyet az erdélyi magyarsag is egy ember-
ként elutasitott. A szebeni tartomanygydlésen pl, a magyarsag valasz-
tott képvisel6i egyaltalan nem jelentek meg. Az abszolit kormany
haromszor semmisitette meg megbizasukat, de a magyar Kkerlletek
harmadszor is szinte kivétel nélkil ugyanazokat valasztottak kép-
visel6juknek, s ezek harmadszor is kitartottak a szenvedd ellenallas
mellett. A hivatalb6l tagok, az U. n. kir. hivatalosak kozul is csak
gr6f Nemes Janos, gréf Béldi Gyorgy, Groisz Gusztav, Eranosz Jere-
mias és Laszlofi Antal, ez utébbi kettd érmény, vettek részt. Laszlofi,
Szamosujvar polgarmestere inditvanyozta is, persze eredménytele-
nul, hogy az drményeket is iktassa be az orszaggyulés 6toédik nemzet-
nek a magyarok, székelyek, szaszok és romanok kézé. Eranosz és
Laszléfi a Reichsrathba is belépett, pedig ezt még grof Nemes és
Béldy is visszautasitotta. Nem vett részt sehol Haynald plspok sem,
ki a passivitasnak egyik vezéralakja volt s kinek épen e miatt bécsi
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parancsszora le kellett mondania puUspoki méltésagardl, ami szinte
példatlan a kat. egyhaz torténetében.

Iy korulmények kozott érthet6, hogy a kortarsak: szemében Bé-
késsi blnos volt, hogy vallalkozasa &altalanos visszatetszést keltett s
oly keser(i emléket hagyott, hogy Békéssit hosszu évek mulva is Pes-
ten inzultaltdk. Marosvésarhely pedig arra a hirre, hogy Békéssi oda
akar letelepedni, kinyilatkoztatta, hogy kozottuk nem lehet kedves
vendég, s6t tan szallast se kaphatna. (L. Székely Néplap 1867. 192. 1)
Valdban: est modus in rebus.

1866-ban végre az erdélyi vidéki hirlapirodalom ott indult meg,
hol mar régen megindulhatott volna, mert minden feltétel a meg-
élhetéshez megvolt, t. i. Marosvasarhelyt, a székelység févarosaban.
Vasarhelynek ezidében mintegy tizezer lakdja van, melyb6l 90 sza-
zaléknal toébb magyar anyanyelvl. Mdveltségi és tarsadalmi szin-
vonala is elég magas. Szamos féudri csalddon kivil nagyszamu koz-
nemes és honoratior lakott benne. A varos és Marosszék politikai és
kozigazgatasi hatosagai mellett itt székelt Erdely legf6bb és egyetlen
igazsagugyi foruma, a kir. tabla. Ertelmes polgari és iparos rend is
lakta a székely févarost. Szdval hirlapszerkesztésre Marosvasarhely-
nél alkalmasabb talajt annal kevésbbo lehet elképzelni, mert Maros-
vasarhelynek mar volt irodalmi hagyomanya is: Aranka Gydrgy ide-
jében kdzpontja volt az erdélyi tudomanyos életnek. Ebben a korszak-
ban is — mint fentebb lattuk — itt indult meg az els6 tudomanyos
folyoirat (1858), a Mentovich szerkesztette Marosvasarhelyi Flzetek.
Ugyhogy szinte jon, hogy felvesse az ember a kérdést:. mi az oka,
hogy Marosvasarhelynek nem volt 1866-ig sajat hirlapjai Hiszen
volt helyi er6 és hivatott tehetség a szerkesztésre; volt helyi értelmi-
ség, amelyik lapot olvasson és fenntartson, volt (a ref. kollégium tulaj-
donaban) jol felszerelt nyomd4aja és volt vidéke. Ez a kérdés azért' is
jelentkezik, mert a marosvasarhelyi id6szaki sajto torténete késébb is
szolgal kulénos jelenségekkel. igy pl. itt és nem Kolozsvart indul
meg a Kiegyezés utan az elsé erdélyi szépirodalmi kozlony. A XIX.
szazad végén, de kuléndsen a jelen szdzad elején pedig Vasarhely-
hirlapirodalma szamban az elfajllasig felszaporodott. De tartés és
tartalmas kozlonyt alig egy-két esetben taldlunk. Mig mas varosok-*
ban a jelen szadzad els6 felében harmincadik-negyvenedik évfolyamé
ban jaro lapokkal talalkozunk, Vasarhely lapjai felt(in6en rovid élet-
palyat futottak meg. Es az a legmeglep6bb, hogy szinvonalban a
vaséarhelyi hirlapirodalom sohse tudott versenyezni Kolozsvarral, st
mas vidéki varossal sem. Ma is pl. joval Brassd, Varad stb. mdogott
van, s nincs olyan tartalmas, gondosan szerkesztett hirlapja, amilyent
varni lehet, s amilyen Vasarhelyt is kielégitené, s becsuletére valnék:
Van és sokszor volt Vasarhelyt pillanatnyi élénkség, mely éles sze-1
mélyi és partpolitikai szempontokb6l taplalkozott. De nincs és nem
volt gondos és céltudatosan kovetkezetes munka a személyi és part-
tekintetek folott all6 helyi kozlgy szivos folytatdsara, gy6zelmes ke-
resztllvitelére. Pedig Kolozsvar mellett és utan van-e, volt-e erre
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hivatottaébb és (ami a f6) anyagi és szellemi tekintetben elkételezed
tebb varos, mint Marosvasarhelyl

A Székely "Néplap 1866 jol- 7-én indult meg Székely Adam és Or-
ban Jbzsef tarsszerkeszt6k vezetése alatt. Székely Adaui még ez év
végén Kkivalt a szerkeszt6ségibdl s tovabb Orban egyedil szerkesztette
a verg6dé lapot. 1867 szépt.-t6i kezdve Szava Farkas vette at a szer-
kesztést, de az elsorvadastdl megmenteni 6 sem tudta. Masfélévi pa-
lyafutds utan 1867 decemberében megszint. El6bb a ref. kollégium,
utébb az Imrék Sandor nyomdajaban hetenként nyolc negyedrét olda-
lon kiallitott lap tartalman érzik, hogy a szerkeszt6ség falai mogott
milyen élénk és valtozatos személyi események peregtek le. Pro-
grammjat helyesen tlizte ki e kettés ééiban: egyfel6l megismertetni
az eredeti (székely) népet és foldet a magyar rokonokkal, masfel6l
sz0lni éppen a székely néphez, fejleszteni azt szellemben és jellemben.
(1867. dv. 2. sz.) Hangja, cikkeinek stilusa nagyjaban megfelel néplap
cimének és jellegének. Nagyjadban, mert hisz igazi néplappa valni
abban az idében nem is gondolhatott. El6fizet6inek, olvaséinak leg-
nagyobb része nem a polgarsagig], még kevésbbé a népbdl telt ki,
hanem az G. n. intelligens tarsadalmi rétegekbél. Ismertetd cikkei tor-
ténelmi targyuak (6t évi kizdelem Erdély fejedelmi székéért, Beukd
Jbzsef stb.), foldrajziak (Marosvasarhely varosa, Deak Farkastdl,;
Mez6ség, Székely Adémtol), népkoltészetiek (Dalok és jballaddk a nép
ajkéarol) és folklor korébe tartozdk. Honismertetés tekintetében altalan
gondosan allta igértetét. A székely nép ,fejlesztésére szellemben és
jellemben” cikkeket kozolt a székelyek kivandorlasardl a roman feje-*
delemségekbe, ottani keserves sorsukrdl; Dézsa Daniel és Rapolti Ké-
roly tolldbdl egész tervezetet arrol, hogy miként lehetne fellenditeni
az egész székely nép megélhetését. Kulon foglalkozott az iparosok
helyzetével, magtarak létesitésével. Munkatarsai kozott ott talaljuk
bar6é Eoétvos Jozsefen kivil, ki meleghangu levéllel buzditotta a szer-
keszt6t szép célja sikeres véghez vitelére,15 a Ddzsa Daniel, Dedk Far-
kas, Dalii Sandor, Bereezki Sandor, Hory Farkas, Losonczy Laszld,
Szava Farkas, Rétki Lajos, br. Apor Karoly, Medgyes Lajos, Vas
Tamas, Rajka Teréz, Nemes Oddn és masok nevét. Mar ez a névsor
is tanuskodik, hogy a lap tengddését és megsz(inését nem a munka-
tarsak hidnya okozta, hanem a szerkeszt6ség gondatlan kapkodasa,
egyenetlenkedése és aprobb cikkeinek szellemtelen, személyeskdé éle,
akkori egész hirlapirodalmunknak egyik betegsége. llyen harcot foly-
tatott a Néplap pl. Mentovich Ferenc, a kolt6, és Szasz Béla, akkor
vasarhelyi ref., kés6bb kolozsvari egyetemi tanar ellen. Ez utébbinak
udvozlé beszédét Pécky Mand groéf Kiralyi biztoshoz olyan hangon és
oly gyerekes érvekkel csepiilto le, ami igazan nem érdemelte meg a
nyomdafestéket. igy aztan hiaba hivta a szerkeszt6ség a székely atya-

BL. Kristéof Gyodrgy: Baré Eotvos Jozsef utazasai Erdélyben. Erdélyi
MuUzeum, 1932. évf.
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Az erdélyi magyar id6szaki sajté az abszolutizmus koraban

Hol? Cime Szerkesztette
Kolozsvar Kolozsvari Lapok Makoldy Samuel
n Népbarat Makoldy Samuel

Berde Aron
A* Berde Aron ée Vida
KOIOZSVéri KOZ|0I’1y Karoly. 2, Berde Aron,

véri Laszlé, 5, Sandor J.

Vida Karoly

u Hetilap

- Erdélyi Mazeum

Erdélyi Gazdasagi Finaly Henrik

Egylet Havi Fuzetei
Magyar Futar

Vida KéroV. Békési
Mark. Finaly Henrik,

Mentovich Ferenc

Marosvasarhely Marosvasarhelyi

Flzetek
Kolozsvar Kolozsvari Havi Minaly, majd
Szinhézi Kézlény K< M iklos
Bukarest Bu karﬁ'si'?l aMagyar Fovn o °Q) Losenes "y!i
Jozsa
Kolozsvar KorUnFI)( Fekete Mihaly, 1862-

t61 Kovari Laszlé

Gyulafehérvar Gyulafehérvari Veszély Karoly

Flzetek

1, Kriza Janos és Nagy

Kolozsvéar KeresztényMagvel 0" 5o ogany Aron
t Erdélyi Posta  (Jaman Zsigmond
Nagyszeben Erdélyi Hetilap Békéssi Méark
Kolozsvar Noévendékek Lapja Réfhi Lajos
n Korunk Tarczaja Kévari Laszlé

Székely Adam *Orbéan J6-
zsef, ulébb Szava Farkas

Marosvasarhely Székely Néplap
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néplap
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szinhazi és vegyes
politikai és vegyes
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szépirod, és vegyes
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hetenként kétszer,
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Jegyzet

Megindul 1849 nov. 16-an

AKoIozsvéri Lap mellék-
Japja . félévet élt.

1856 okt.-t6l beolvadt félap-
janak, a Magyar Futarnak
tarca rovataba*

1856 szepL-1857 febr. kozt Jel.
meg, Ulébb Evlapok cimen
évenként*

az | 8 ketrere atakban
jelent meg; e mutatvany-
szamon Varadi Adam a azerk

Két flzet jelent meg.
Ma is fennall; t867-ig két

1863,

36 szama jelent meg.
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fiakat kalakaba, az elfizet6k elmaradoztak, a lapnak meg kellett
szlinnie.

Epen e személyeskedések adtak Osztont arra, liogy Mentovich,
Szab6 Samu és Szasz Béla mér 1867. febr. 19-én eléfizetési felhivast
bocsassanak kodzre, egy masodik helyi ismeretterjeszté hetilap meg-
inditasat jelezve. A Székely Kozlony volt ez. Els6 szama 1867. apr.
2-an jelent meg Székely Adam felelés szerkesztésében. jMentovich™
Szasz és Szabd Samu mint fémunkatarsak szerepelnek.

Ennek az Ujsagnak az élete s igy ismertetése is mar a kiegyezés
utani hirlapirodalom koérébe tartozik. Itt csupdn még annyit, hogy e
hirlaptél kezdve Marosvéasarhelynek mindig, megszakitas nélkul volt
valamilyen sajat hirlapja, s ennek kovetkeztében az erdélyi vidéki
hirlapirodalomban sem allt be tébbé szlinetelés, medd6 idé. Ellenkez6-
leg, Vasarhely példajat el6bb ugyan évek mulva lassan és egyenletes
Utemben, utdébb azonban szaporan és egészségtelen mértékben koveti
a tobbi erdélyi varos (Székelyudvarhely, Nagyenyed, Torda, Brassé
stb.), s6t szdmos falu — kozség is (Barot, Brad, Piski stb.). Azaz
megindul vidéki hirlapirodalmunk nagymérték(i, de nem mindenben
orvendetes decentralizaléddsa, ugyhogy a vilaghaboruig Erdélynek
55 olyan véarosa és kozsége volt, amelyikben Gjsag jelent meg. Ennek
tovéabbi ismertetése azonban szintén nem tartozik targyunkhoz.10

V. Osszefoglalas.

Visszatekintve tdrgyunkra, megallapithatd, hogy az erdélyi magyar
hirlapiras is kdzponti helyen, Nagyszebenben indult meg, de allandé meg-
szakitas nélkil valé megélésre csak az orszag févarosaban, Kolozsvart
talalt. ld6ben a magyarorszagi megel6zte az erdélyit, de az elsd
magyarnyelv( valdsagos vidéki hirlap erdélyi, brassoi cselekedet. Ez
iker kezdeményezés azért is emlékezetes, mert szépirodalmi melléki-
lapja, a Mulattato, nemcsak hirlap-, de irodalomtérteneti szempont-
bél is fontos. Altaldban véve vidéki hirlapirodalmunk a kiegyezés
el6tt aranylag késén jelentkezik s akkor is vagy nem megfelel§ he-
lyen (Szeben, Brass6), vagy rendkivili idében (1849). E két ok miatt
aztdn valamennyi hamarosan, legfolebb két évnyi pélyafutas utan
meg is szlint. Csak a korszak végén indul meg vidéki hirlapirodal-
munk természetes helyén és megfelel6 koérnyezetben (Marosvasar-
helyt). A kés6i, lassu és nagy megszakitasokkal teli fejlédésnek/fon-
tos, sOt legdontébb magyarazata a magyar szellemi torekvések irant
bizalmatlan, s6t ellenséges kormanyzati politika, amelyik magyar lap
kiaddsara és szerkesztésére vagy egyaltalan nem, vagy csak nehezen
adott engedélyt. Akkor is és azt is kdnnyebben és el6bb német nyom-*

ia A tovabbi érdeklédés tajékozodhat ezekr6l Az erdélyi id6szaki sajté a
kiegyezéstél a kozhatalom valtozasaig c. dolgozatomban. Megjelent a Magyar
Kényvszemle 183 évf.-ban és kilon is.
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danak. Ehhez jarult a basonl6kép bizalmatlan, s6t ellenséges kényv-
vizsgalati kényszer, a cenzura, amelytdl hirlapirodalmunk csak a j.sza-
badsagharc napjaiban volt“mentes._

A korszak kevésszamu vidéki hirlapja kivétel nélkul helyes célt
tzott ki, jo eszmét kivant szolgalni. A tartalomban is Kdépe Janos,
Veress Jozsef, Veszély Karoly, Kods Ferenc és Mentovich a legjob-
bat adtdk, ami csak téluk kitelt. Ez minden dicséretre méltd, elévil-
hetetlen érdemik. De nem rendelkezett egyikdk sem megfelel6 munka-
tars taborral. Ezért c lapok terjedelme is sz(ik, bévulés, fejlédés
egyiknél sem tapasztalhatd, hanem inkabb visszaesés, elkedvetlcnedés
és végul nem utols6 sorban az eléfizeték elmaradasa miatt a — Ki-
mulds. A tartalom, az egyes rovatok elrendezésében sincs, nem is
lehetett az emlitett okok miatt sem rendszer, sem kovetkezetesség. A
kezdetiesség nyomai természetesen a miszaki, a nyomdai el6allitdson
is jol felismerszenek.

Vidéki hirlapirodalmunk a kiegyezésig mind szamban, mind szel-
lemben szerény, s6t szegény is. De szerényen és szegényll is élesztdje,
ébresztéje és terjesztéje volt a mdveltségnek, az igényességnek, a
nemzeti léleknek.

Dr. Kristof (Jjiirgy,



