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A Cenk-hegyi Brasovia-var temploma.

A keresztény m(ivészet hatartalan, mint maga a keresztény eszményiség.

Bar a kereszténység lényegében csupan a vallasi térre latszik szorit-
kozni, mégis gondviselésszeriien vonatkozik az emberi élet minden korl-
ményére, minden mozzanatara. Az embert minden életmegnyilvanuldsaban
vezeti, kotelességeit megszabja, a keresztény etika 6rok — lényegében val-
tozatlan, de az élet korulményeihez alkalmazkodd — térvénye szerint.

Ez az eszményiség a mlvésznek nem &llit mas korlatot, mint a keresz-
tény etika Orok torvényeit. A keresztény miinek célja a tanitds, emlékez-
tetes és az abbol foly6 lelki épiilés és a vigaszlalodas, tehat az ember szelle-
mét és kedélyét, egész lelkiségét igénybe veszi és foglalkoztatja. Nem az
abszolut uralom ridegsége, hanem a szeretet melege, a blintudat és a beis-
merést kovetd megbocsatds a lényege. Ebb6l folyolag hitetlen miivész
keresztény mlvet nem alkothat, mert mulve csupan kils6ségeiben volna
keresztény, szellemi tartalma merGben idegen és hamis lenne.

Nyugat dogmadja is, bar lényegében valtozatlan és 6rok, alkalmazkodik
az élethez, s igy torténelmi fejl6désnek nyoméan halad. Vele karéltve allando
fejlédésnek van alavetve Nyugat egyhdzmlivészete is, a keresztény emberi-
ség fejléd6é értelmét, szellemvildgat nemcsak kdvetve, hanem vezetve. A
Nyugat szellemvilagat fejl6désében lépésr6l-lépésre kovet6é — bar 6rok-
Iényegl — dogmaval szemben a Kelet orokre megszabott konzervativizmuséi
dogmaja teljesen lezart és megmerevedett. Vele egyltt természetesen egy-
hdzmuvészetének fejlédése, tovabbképzése is minddorokre megmerevilt. A
miivészet kézmiivesseggé hanyatlott.

A kozépkorban két kulturkdzpont versengett egymaéssal a lelkek feletti
hatalomért, mely egyuttal a politikai hatalmat is jelentette: Rdma és Bizanc.

Egy kivételesen bolcs elme, kit a Mindenhat6 egyuttal a legf6bb vilagi
hatalommal is felruhazott, Szent Istvan kirdly, a szegények és szolgak
korabban titkolt, s6t Gldozott hitét allamvallassa nyilvanitvan, nemzetiinket
orok id6kre Nyugat kultrajahoz csatolta. Réma hith6l és szeretethdl fejl6-
dott, mlveltségének éltetd kisugarzasa aldasosan és soha el nem miuldan
megtermékenyitette eleink lelkét.

Az a miveltség, mely a nyugati nagy kultirkézpontbdl, Romabdl,
sugarzott széjjel, itt a Karpatok hatalmas vonulataig terjedt. Mi, székelyek
vagyunk az a nemzet, mely a legtdvolabbi Keleten — Bizanc mas vilag-
nézeten alapuld miveltsége hataran, szivvel-lélekkel Nyugat eszmekoréhez,
szellemvilagahoz, miveltségéhez csatlakozott.

A bizanci kultaranak egyetlen kozépkori emléke sem fedezhet6 fel
Erdélyben, mert minden 6si keresztény emlékiink a Nyugat vilagnézetéhez
valo teljes és Oszinte kapcsoldédasunkrol tantiskodik.

*
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A keresztény eszmeényiség és érzilet terjesztésének leghatalmasabb
eszkoze a templom.

A keresztény templomépilé mlvészet nemzetiink megkéresztelkedésével,
a Xl. szazaddal kezdddik.1

Elsé templomaink Kicsinyek, egyszerliek voltak; e templomaink mégis
kivaléan eértekesek, mert Nyugat vilagnézetének, keresztényi eérziletének,
hitének legkeletibb hatarkdvel: ugyanannak a nyugati szellemvilagnak
szulottei, mely olt a nagy alkotasok genezise volt.

Ilyen kis templom voltaz, melynek alapjait dr. Antoni Erhérd, a brassai
Barcasagi Szasz Muzeum volt asszistense, 1934 nyaran a brassoi Cenkhegy
magaslatan, a cslcstol délre, a kodzépkorban lebontott Brasovia-var dél-
nyugati szogében felfedezett. E hajdani templom volt azon els6 keresztény-
segiinkkori, Nyugat miveltségét hatarold templomsor legdélibb tagja, mely-
nél e sor nyugatra fordul.2

Dr. Antoni gondos és szakszer(ien vezetett munkaja eredményeként egy
kisebb, roméankori csarnoktemplom alapjai bontakoztak napviladgra a gyep-
pel bevont humuszréteg alol. A templomtol északra toébb épuletmaradvanyt
rejteget a fold, koztik egy hat kamrabol all6 sort, val6sziniileg kolostor-
cellakat. Ez a kamrasor a vele derékszoget alkotdé templommal, mésoldalon
a varfallal egy udvart zar koril, melyhez a Ragadovolgybdl egy ma is meg-
levd Gt vezet. Az egész — magaslati helyzetébél kdvetkeztetve — egy szerény
benedekrendi kolostor lehetett.

A templomalapot Treiber Gusztadv varosi fémérndk mérte fol.3 Méretei
szerint az egész lemplomalap 24.91 m hossz( s 10.45 m széles. A templom
egy hosszu, negyszogl, nyugat felol folyosoval hatarolt hajobol s egy fél-
kords zarodasu szentelybdl allott. A templomhajé északi falahoz négy kes-
keny, kilonb6z6 hosszusagli kamra sorakozott. Ezekbdl legkeletibb a sek-
restye volt. A masodiknak Kivilrél volt a lejarata, — nagyon lekoptatott
homokké kiiszObje ma is megvan, innen lehetett feljarata a szdszéknek,
s ebbdl nydlt ajtaja a harmadik kamranak; ennek padlata téglnnagysagu,
7 cm vastag, faragott dardzskdvekkel van burkolva. Ezutan kovetkezett a
negyedik, hosszabb kamra, a hajo nyugati, bezaré faldig, mely oratérium
lehetett. Az egészet nyugaton egy két méter széles, mér emlitett el6csarnok,
paradizum zérta be.4

A templomhajé kdzepén egy fal maradvanyai lathatok, uz elsé templom

1 A XlI. szazadban mindenitt rendkivil er6s templomépitkezés folyt, mely a Karoling
korszaktol a XI. szazadon &t val6sagos szenvedéllyé fejlédott. Kégebbi, sokszor nem is
egészen befejezett templomokat is lebontottak, hogy helyiikbe Gjat épithessenek annyira,
hogy csaknem az 6sszes német romankori épitészeti emlékek a Xl. szazadbdl datalédnak.
D. lleinrich Otte: Handbuch dér Kirchlichen Kuvst-Archaologie des deutschen Mittel-
alters. 1. Bd. S. 27.

3 L. e sorok Irdjanak A nyugati mveltség legkeletibb hatarai c. értekezését (Erdélyi
Tudomanyos Fizetek 19. sz.)

3 Ansgrabungen dér Burgkirche dér Brasovia-Burg auf dér Hinne, bei Kronstadt
v. Gustav Treiber, Kronstadt. Komespondenzblatt fiir Siebenbirgische Landeskundc,
1934. Heit 1. S. 38—42.

e L. az alaprajzot és a hosszmetszetet. El6bbi Treiber, a kitra nézve pedig Alfréd
I’rox nyoman.
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nyugati falanak alapjai. Az alapfalak 60—70 cm vastagok s meszes vako-
lattal ragasztott, alakitatlan mészk6b6l éplltek, melyek a Genkhegy anya-
gabdl torettek s belul vakolva vannak. A mészkdéfal epitése magas technikai
tudast arul el, s arra val6 torekedést, hogy a vizszintes hézagok meglehetds
parhuzamosan fussanak a falakon A&t.

A humuszréteggel 50— 100 cm-re fedett alapfalak kivil és belil 60—70
cm szélességben s 140 cm mélységben a faltalpakig korilasattak. A'bels6é
dsatdssal, a fal felszinétdl szamitott 140 cm mélységben, napvilagra kerlt
azlt%sé templomféldje, mely a leegyengetett sziklas alaptalajon tapasztott
volt.

A hajé nyugati részében az els6, tapasztott templomfoldje felett 140 cm
magasan egy cgycnlooldali haromszdg téglakbol gondosan rakott tégla-

A vartemplom alapjainak féltarasa. A sziklatalaj feletti I. tapasztott padld,
Lésilo Géza fényképe. az elsé feltorés, 8 felette a 11. tapasz-

tott padlé, az ésszeomlott templom tor-

meléke és a haromszogpadl6 metszete.

padozat lathatd; helyenként négyszogl tégldkkal van a haromszog burkolat
pétolva. A haromszogtégladk oldalai 19 cm hossziak, 3 cm vastagok, a ren-
des téglak pedig 24 X 12 X 4 cm méretliek. Szine mindkét fajtanak sotét-
vOros, tehat jol égetettek s gondosan formaltak. E téglapadozat egy nagyob-
hadra 1 cm vastag vakolatrétegbe van agyazva. Ez alatt egy 3 cm vastag,
fekete agyaglapaszlas van. E tapasztas alatt egy 9—10 cm vastag barnas-
voros épuletszuvat-faltormelck kerilt el6, mely sok fedél- és kupascserép

» L. az els6 tapasztott padlo, s a felette levd rétegek metszetrajzat, valamint a
fényképét.
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darabot, kdveket, téglakat, ko\é&csszOgeket s al secco technikdju festett
fellletd vakolatdarabokat tartalmaz. E réteg alatt egy 30—35 cm vastag
pataki homokréteg van elteritve, mely elébb vakolatnak volt felhasznalva,
tehdt mésszel kevert. E rétegben ugyanazon targyak talalhatok, mint az
el6bbiben. Imién nemcsak al secco technikaju festett malterdarabok kertl-
tek felszinre, hanem frcskds vakolatdarabok is. A homokréteg alatt az els6,
tapasztott templomféldén egy 90—95 cm vastag foldtoltés van; ebben kdvek,
tégladarabok, szuvat, kovacsszegek, allati csontok — mint ételmaradékok —
fordultak el6.

Az 1. tapasztott padlé feletti rétegek Ko boltlvborda metszet, @ harmadik
I. Giatai fényképe épitkezési korszakbol

Az 4satas tehat harom egymésfeletti templompadlét hozott napvilagra;
1 a sziklatalajon az els6 tapasztottat; 2. a 90 cm magas foldtoltésen a
méasodik tapasztottat; 3. az el6bbi felett 50 cm magasan a haromszog-
téglaval burkoltat.

A harmadik léglaburkolatu padlét fed6 50—100 cm vastag humusz-
burkolatd szuvat tégla és cserépdarabokat, koveket, tovabba nem festett,
hanem tObbszorosen meszelt vakolatdarabokat tartalmazott.

A leletek, melyek az eddigi asatdsbol napfényre keriltek, a Barca-
s&gi Szasz Muzeumban, Brassoban vannak elhelyezve. Ezek a kovetkezOk:
ireskddarabok a szentélyben és az els6 hajoban levé tormelékekbdl;
seccodarabok a méasodik hajéban levé tormelékekbdl, a haromszogtégla
padlé al6l; néhany eziist pénzdarab Hunyadi Janos kormanyzdséaga ide-
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jébdl; kovacsszegt-k a hajdani zsindelyfedélbdl; egy jo allapotd laposvéso
vashol; egy goétikus faragott k6 a harmadik templom diadalivébél. Tovéabba
torténelemelGtti romai és kozépkori tégla és cserépdarabok kerlltek eld.

Treiber Gusztav letakaritlatta az els6 templomhajét borité réteget.

s = 77

E hajo kozepén, kissé nyugat felé, egy kb. 3 m atmérdji kutat talalt, mely
szinultig terméskdvel volt tele. E kitat 3 m melységig kitakarittatta.
Itt a viz alland6an 20 cm mély tiszta, hideg volt. A kit terméskdével szara-
zon, vakolat nélkul van falazva, mint ahogy a falusi katak ma is késziilnek.8

s

Az el6haladolt kés6é 6szi id6 miatt a kut tovabbi kitakaritasa abba-
maradt; ezt 1938 Gszén Richard Schiel mérndk anyagi tamogatésaval

A félkords zarddasu szentély és a sekrestye részlete. A kat a fényképezéskor még nem
volt felfedezve. Szerz6 fényképi'.

6 Troiber Gusztdv Brass6-varosi mérnok, ismert épitdomivdszettdrtdneti iré hivatali
elfoglaltsaga miatt a munkat nem folytathatvan, a Barpasagi Szdsz Muzeum azéta elhalt
igazgatéja. Teutsch Gyula, a kivalé Osrégész, ki megértd érdekl6dést és aldozatkészséget
tanUsitott a torténelemkutatasnak eme nem is sejtett utakat feltard felfedezése irant,
e sorok Irgjat tisztelte meg a munka tovabbvezetésével és befejezésével. A munkalatok
féként arra vonatkoztak, hogy dr. Antoni Erhard feltaré rendszerének folytatasa mellett,
ennek tuladonképeni célja és eredményeként a templomalap és a korhataroz6 leletek alap-
jan a templom keletkezési ideje és épitkezési periodusai megallapittassanak.

A munkalatok eredményér6l két német nyelvl el6adast tartott jelen sorok irdja a
brassai llonterus gimnazium aulajaban, 1934 februar 2-an és 6-an. El6adasa eddig nem
jelenhetett meg, a roman allam részérdl félremagyarazhaté tartalma miatt.
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Alfred Prox miizeumi asszistens végezte el.7 Munkajanak eredménye a

kdvetkezd: Kinieriltetett a kaLbdl 12—15 m3 szuvat ko6 és tégla, kiszivaty-

tyGztatott 20.000 liter viz. A kat 6.8 m atmérével a sziklaba vésetett. Fala-

tol befelé kereken 30—40 cm-re egy 1.6 m vastagsagu, alakitatlan mész-
k6bél igen gondosan — habarcs vagy maéas ragasztok nélkil — épitett

béllcttel van koriilépitve. igy a kit mai atmérete 2.8—3 m. A béliét alja

0. 8 m magassagig lapos, 5 cm-nél nem vastagabb kélapokbol all. A kébéllet
és a kutakna falanak koze folddel van kitomve. Az akna alja egy 50 cm

vastag, vizet at nem eresztd, kékesszirke liasagvag réteggel van boritva,

hogy a viz elszivargasat a repedéses sziklatalajpa megakadalyozza. Ezért

a kdbéllet also része és a sziklafal kozét is ilyen agyag valasztja el.

Treiber e katat egy hajdani, pogény kultuszhclynek véli, mely folé
kés6bb — akkori szokas szerint — egy keresztény templom épittetett.8

Eredetileg valdszinlileg e kut helyén egy ciszterna készittetett: mint
amilyen a brassai Gesprengen levé hajdani véarban napvilagra keriilt.9 Ez
egy, a sziklaba vagott korkdrds bemélyedes, megfeleld tomitéssel, a fa-
csatornakkal belevezetett csapadékviz felvételére. A kutkészitk, kikben
a var épitéit kell feltételeznink, a sziklatalaj fellazitdsdhoz a tlzet is
felhasznaltdk, amennyiben a k&zetrészek megforrosittattak, azutan vizzel
ledntettek olyformé&n, mint a torténelemel6tti id6kben a béanyészatban
szokas volt. A Gesprengbergen lévd ciszternanal ez az eljards megallapit-
hatd, mert a ciszternafalat alkot6 szikla, a tliz er6s behatasa folytan,
struktirajaban és szinezetében er6sen megvaltozott.

Treiber a katat Ovezd kéapolna épitését a Xl. szdzadra teszi, a kut
kora pedig bizonyara a népvandorlas idejének vegeidére tehetd, épugy
a var keletkezése is.10

Akut a kdpolna épitéséig bels6 kdbéllet nélkil volt. Ahadrom templom-

7 Die Zisterne in der Brasoviaburg, v. A. Prox. Mitteilungen des Burzenlander
Sachsichen Muzeums, 3. Jg. 1938. Heft. 1—2, S. 7—10. — Jelen sorok szerz6je e munka-
latokban nem vehetett részt, mert akkor a brassai Fekete templom fiitesborendezéséve!
kapcsolatos belsé asatasok folytak, s ezek vezetésével és az el6forduld leletek felligyeleté-
vel volt a brassai szasz evangélikus egyhdz és a Muzeum 4altal megbizva.

8 ,,Nicht ausgeschlossen ist es, dass hier einen Weihebrunncn einer' heidnischen
Kultstatte vor uns haben, Uber welcher, damaligem Brauche folgend, die christliche
Kirche errichtet wurde.” Korrespbl. 1934. Heft. 1., S. 41.

9 Die Burg auf dem Ge.sprengberg, v. Gustav Treiber. Mittiger d. B 8. Museums,
2. Jg. Heft 1—4., 8. 44—47.

19 ,,Wir haben eine kleine romanische Benediktiner IClosterkinche des XI. Ih. vor
uns, mit wohl spater angebauten Sakristei. — Es gehort diese Kirche nach J. v. Sebestyén
in die Reihe jener Sekler Kirchen des XI Jhts, die in der Csik beginnend, bisher nur
bis Zagon festgestellt wurden. lhre Entfernung voneinander betrug 12 Km. Es ist die
Entfernung der Brasovia Burgkirche vom Burgberg, bei Honigberg 12 km., von da bis
llyefalva wieder 12 km. Der Anschluss an die Sekler Kirchen ist somit gewonnen. Wir
haben hier die Reste eines sehr wertvollen Baudenkmals vor uns, dessen Anfange weit
vor die deutsche Einwanderung zu setzen sind. Wir wissen, dass die Gesammtnnlage eine
Konigliche Burg war: Funde beweisen, dass dieser Ort zu allen Zeiten infolge seiner
Sporenstollung zum Burzonlande immer wieder besetz war, und es scheinen die Anfange
des Mauerwalles noch in die Vélkerwanderungszeit zu reichen.” — Korrespbl. 1934. Heft
1. S. 41—42.
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falnak pontosan a sziklakut szélére val6 elhelyezése is arrdl tanuskodik,
hogy a béliét a templomnak a kat folé épitésekor vagy késébb keletkezett.11

A kutat kitoltd anyag valtoz6 jellegéb6l kovetkeztetések vonhatok le
a kuat és a felette levé templom sorsara nézve.

A kutfenék feletti 60 cm vastag réteget egy 4—6 cm vastag foldes,
er6sen juhtrdgyaval kevert réteg osztja kétfele. A fels6, éplletszuvatbol
allé réteg szenes deszka- és gerendadarabokat, két gotikus kébordadara-
bot, egy k&pillér részt s két dardzsk6quadert tartalmazott; az utdbbiak
32X45x 68 cm méretliek. Az alsdé réteg nagyjabdl szintén szuvat volt;
ebben egy 58 cm magas plspoki faszobor, egy fa férfiszent fejének fele,
egy fa kerékagy taléltatott; ez utébbi taldn a kit vizfelVoné kerekének
lehetett a része. E fatargyak allapota igen rossz; a szazadokon at vizben
valo fekvés s a fels6 rétegek nyomésa teljesen elvéltoztatta alakjukat.
E rétegben sok juh, nyul' és marhacsont, valamint emberi csontok is talél-
tattak. Prox, kutatasdnak eredményét a kovetkez6kben foglalja Ossze:

A Brassoviavar épitésének kezdetén, a népvandorlds kordnak végén
az épiték a ciszterna kimélyitésenél a mészkdsziklaban egy vizvezet§ hasa-
dékra taldltak, s ide katat készitettek, mely kultuszcélokat szolgalt.

A késbbbi szdzadokban, a megkeresztelkedés utan, ez a varlakossag,
vagy esetleg varelfcglaldk, kik a kereszténységet behoztak, e pogany kul-
tuszhelyre egy kis templomot épitettek, melynek méreteit a kit méretei-
hez alkalmaztak. Ugyanekkor késziilhetett a kébéllet is.12

A templom 1458. évi lebontdsa utan a kut valoszinlileg tobbé nem
hasznaltatott, mert a belchullott szuvat s a bedobott — akkor mar hibas
—e szentszobrok késébb mar nem igen keriilhettek volna belé.

A katba allati hulladékok, ételmaradékok, lomb, por. kévek keriltek,
ugy hogy szindltig betelt. Folotte humusz keletkezett, melyet a fli benétt,
s nyema sem maradt a mélyedésnek.*

Kétségtelen, hogy a varnak vizet szolgaltatd mas ciszternaja volt.

\ félkdros zarddaséi apsis egészen a sziklas alaptalajig volt térmelék-
kel betdltve. A fal alapja sziklas talajon nyugszik. A térmelék sok freskos
vakolatdarabot rejtegetett. Aljabol — az apsis kozepetdjan egy gondosan
kidolgozott, fehér — sajnos darabokra torott — csontdarab kerilt el6,
vesett alapu, zegzig ornamens széldiszitésssel. E targy lapos, parabola-
szer(ién ivelt, 16 cm hosszu: egyik vege ferdén levagott, masik vége le van
torve,, Harom furata van: az egyikben meég benne van a Kis csontszo-
gecske. Ha rajzban kiegészitjik a letdrt részt s hozza rajzoljuk masik
oldalét is, ugy egy felul félkoros, alul hegyes mandorlaalakot zar kordl,
mely kétségkivil egy Krisztusképet foglalt magahan: a Megvaltdt, mint a
vilag urat, a Majestas Dominit. Formdja és diszitése a Xlll. szazadra
utal, alkalmasint a német lovagok ittlétének korara.

11 Kétségteleniil akkor, midén a tomplomfoldjét a 90 c¢cm magas foldréteggel fel-
toltotték, hogy a toltés a kutbeomldatol biztositva legyen; a felette jaTé emberek is a
kutba eshettek volna a nélkil; tehat a XT1l. szazad eleji hajé meghosszabbitaskor késziilt.

12 L. az el6bbi jegyzotet a kd&béllet keletkezésére.



Az apsis mellett, a hajo déli részében egv kupéscserépdarab talalta-
tott, benne az égetés el6tt belenyomott maiusculds H és P monogrammal
és alatta 1401 evszdmmal. E lelet rendkivul fontos, mint a templom
épitéstorténeténél latni fogjuk.

E templom a feltardsok igazoljak — nem szolgalt temetkezési
helyal, valészinlileg azért, hogy a kut kétségteleniil megszentelt vize
tiszta maradjon. «

A keresztény templomok kelet-nyugati iranyban éplltek. Ez irdny
a szent épllettengely volt. Eredete abban az Gskeresztény szokasban rej-

A mandorla alakd csontkeret megtalalt részlete.
|

lik. Ihogy az imadkoz6 kelet felé fordult, s szemeit a nap felkelte felé
emelte.

Az irdnytl feltaldlasa el6tt természetesen pontos tajékozasrol szé
sem lehetett, s igy a templom tengelyét az alapkéletételnél annak a szent-
nek nevenapjan hataroztdk meg, kinek tiszteletére a templomot épiteni
szadndékozték, s orientacidjaként aznap a nap felkel6pontja volt az irdny-
ad6.13 A mi templomunk tengelyének iranya 51 fokkal tér délfelé r] a

13 L. bévebben Otte 1. 11. s kov. lap.
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keleti iranytol. Szent Leonard tiszteletére épult, kinek névnapja novem-
ber 6.14

A Genkhegyen ez az els6 keresztény templomocska Kkicsiny volt.
Egész hossza kivul mérve 13, szélessége pedig 8 és \* méter.

ALlott egy négyszogl, téglalap alaki hajobol s ennek keleti oldalan
egy félkoros zarddasl szentélybdl, melynek hosszlsaga és szélesseége
egyforma: a hajo északi oldalan pedig egy kis sekrestyéb6l.16

A templom nem volt boltozva, szentélye és sekrestyéje sem, hanem
lapos, deszkamennyezete lehetett. A diadaliv félkérds volt, a templom
foldje pedig agyaggal siméra tapasztott, leegyengetett sziklas Ostalaj.

A katnak10 alkalmasint kerekes meritje volt; ezt a katban talalt
kerékagy elfogadhat6an bizonyitja.

11 Szent Leonard remete volt Limogea kornyékén ({m 559 f november 6-an). Dereka,
kordl, vagy kczéhen lanccal abrazoljak, mert artatlan rabokat szabaditott meg. A tisz-
teletére épult gellmersbachi templom sok szdzada lanccal van kérulvéve. A brixeni, hegyi
Leonard templomot korilvevé lanc szemei egy lab hosszliak, minden évben eggyel bdéviil-
nek, Ggy, hogy e lanc mar két és félszer dvezi a templomot E szent legendaja a stiriai
Tamsweg templom ablakainak Uvegfestményein, van d&brazolva. A német foldmivesek
allataik betegségében, kérik kozbenjarasat. Bajororszagban és Tirolban e szent neive-
napjat (nov. 6.) lovas menettel Unneplk. Ausztridban pedig a sziretet e napon fejezik
be, s a sz6lépasztorok diszmenettel Gnnepik (Ottc I. 582).

15 A sekrestyék gyakran késébbi hozzaépitések, leginkdabb a templomok északi olda-
lan s rendszerint a féoltar melletti bejarattal. A papoknak tartézkodasi helye, tovabba
kincs-, konyv-, és oOltozékiar volt. A Alii. szazad o6ta oltart is allitottak bele, igy egy-
attal oratdrium is lett. Mindenkor, céljainak mogfeleléleg, szilard épitésti volt.

A szentgallcni, még 820-bol szarmazé eredeti templomtervrajzon, a szentély és
kereszthajo szbgeiben egy-egy emeletes épiilet van jelezve. Az északiban alul a konyv-
masolok szobaja (infra sedes scribontium), felil pedig a koényvtar (sapra bibliotkeea)
van. A déliben alul a flithet6 sekrestye (subtus sacratorium) egy asztaliak melyre a
szeut edények helyeztettek (mensa sanctoxum vasorum), felil pedig a parameutkamTa
(sdpra vestium occlesiae reposito) van, (a sz6tt és himzett egyhazi oltozékeket, oltar
téritékét és szent edényekre valdé himzett ruhakat nevezték kozosen paramentnek.) A ter-
ven, a sekrestye mogotti épllet a szentelt kenyér sitésének és a szent olaj préselésének
volt tervezve; e munkakat mashol a sekrestyében végezték. Sok templomnak két sekres-
tyéje is van, sok kisebb templomnal pedig egészen hianyok. Néhol a déli oldalra van
épitve. (Otte I. 104—105. 1.)

A roman korban kezdtek kilon sekrestyét épiteni, nem érték be tobbé e célra, mint
az Oskeresztények, a mellékhajo apsisaval, melyet mar a mellékoltar foglalt el. Nalunk
a roman korban a sekrestye igen egyszer( épilet volt, oyetlon ajtdval és tébbnyire egyet-
len ablakkal. (Dr. neuszlmann Imre: Régészeti kalauz, 26 1)

10 A kat nem ritka a templomokban, melyekbdl saerais célokra a vizet meritették.
Részben korabbiak, mint a foléjuk épult templom. A strassburgi minster most mar be-
tomott katja eredetileg egy pogany, rémai templomhoz tartozott, s vize az aldozati illai-
tok megmosniara szolgalt. A regensburgi dom katja pedig a dom épitéséhez a szikséges
vizet szolgaltatta. Bizonyos, hogy a templomokban lév6 kutak vizének csodaerdket tulaj-
donitanak, pl. a wirzburgi minster, kriptajaban levé szent Kilian kutja vizének. A pader-
bomi dém a Pador folyd egyik aganak eredetére épilt. A tomplomkriptakban kilondsen
gyakori a kut. A petershauseni klastromtemplom kriptajdban — a klasromot I1. Gebliard
konstansai puspok (980—996) alapitotta és épittette 938-ban (Otte I. 69. és H. 24) —
maga az alapitd készittetett kutat, holott oly mocsaras helyen épillt a templom, hogy
alapjait pillérekre kellett épiteni, tehat a kat vize sem lehetett élvezhet6, s a talajviz
bevezetésére sem gondolhatott. Taldn a rémai, légi szent Péter templomra gondolt, mely-
nek egyik foldalatti helyiségében Szent Péter keresztel§ katja felfedeztetett. (Otte I.
363.) A renaissance korban is késziltek kutak a templomokban.
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Ajtajat s ablakait egykoru példak alapjan kell elképzelnlink. Csupéan
egy ajtaja lehetett az északi oldalan levé papi bejaron kivil, a nyugati
oldalan; a déli oldalon igen kozel volt a szakadék ahhoz, hogy ott beja-
rata lehetett volna.

Ajtaja felul kétségtelenul félkdérds volt, taldn kébélettel; ez olyan
hengertaggal lehetett a maga egészében diszitve, mint ahogy Csiksomlyon,
a Szent Péter templom toronymelletti két oldalépitményén lev6 ajtébélle-
ten, vagy Csikszentdomokoson, Csikrdkoson, Csikszentkirélyon, Gyergyo-
alfaluban, stb. levd templomajtobélleteken lathat6.17

A templomablakok a hajoban régi szokéas szerint a déli s talan a
nyugati oldalon voltak. A szentélyen is lehetett kettd, egy keletnek s egy

A gyergyoalfalvi rém. kat. templom A gidofalvi ref. templom egyik Arpad-
nyugati, toronyalatti, kérives bejardja hazkori ablaknyilasa,
kébélletének profilja.

déhiek nézd. Az ablakok magasak, keskenyek lehettek, kifelé és befelé
szélesed6 nyilassal, mint Gidofalvdn a reforméatus templomon, Gelencén
és Székelyudvarhelyen, a Jézus Szent Szive kapolndn ma is lathatdk.18

17 A nyugati miveltség legkeletibb hatarai. A gyergyoalfaliun nincs benne, mert ez
értekezés megirasakor szerzd ezt még nem ismerte. Kilonosen szép tagoltsagu a félkdros,
k6 ajtébéllet, melynek metszését itt mutatjuk be.

18 Gidofalvan jelen eoTok iréja bontott ki két ilyen romankori résszerii ablakot.
Gelencén szintén kettdt; utdbbiak bélletei freskésornamenssel vannak diszitve. Az udvar-
helyiek ismeretesek régebbrdl.

A gidofalvi ref. templom varral’van ovezve, melynek kaputornya egyuttal templom-
torony. A templom hajobdél (15.30 X 0-45 m.) és szogletes zarddasé szentélybdl (7.0 X. 5.50
cm.) all. szogeiben tampillérekkel. A templomhajé déli faldban roméankori ablakuyilasok
vannak befalazva (szerencsére nem Kkiszélesitve, mint legtobbszor). A nyulasok magas-
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Ezek az ablakok vészonnal, hdélyaggal vagy zsiros papirossal lehettek
beragasztva. A hajo keleti oldalan, az ajt6 felett, talan egy olyanforma
korablak lehetett, mint a csikménasagi, mely jelenleg méasodlagos helyen,
a sekrestye oromfaldba van befalazva.

E templomocska fedele — ezt a sok kovacsolt zsindelyszeg bizonyitja -
zsindelycs volt. A két oromfal kozt magas nyeregfedele lehetett. A szen-
télyt alkalmasint alacsonyabb zsindelyfedél fedte, mely a félkords szen-
tély zarédasahoz alkalmazkodva itt félkords lehetett; az oromfalak csi-
csain, valamint a személyiedéi csucsan kétségtelenul kereszt diszlett.

A gelencei régi rém. kat. templom A csikménasagi rém. kat. templom rézsa-
Arpadhazkori ablakanak egyik fresko- ablaka, mésodlagos helyen, a sekrestye
ornamenses oldala. oromfaldban.

Tornya e templomnak nem volt, legalabb k6tornya nem; talan fabol,
vagy ami még valdsziniibb, egy levagott korondju, kétadgu fa tartotta a
k'olompszer(i harangot.

E templomtipus a X—XI. szazadban volt szok&sos, tehat a Cenk-
hegyi, hajdani templomunk kereszténységiink legelsd idejébdl vald. Két-
szaz évvel kordbbi, mint ahogy a német lovagrend és vele a mai szasz
nemzet eleji itt megjelentek. Mivel a székely nemzet el6tt egyetlen nép

saga 76 cm, szélessége 15 cm, felll felkdrosek. A ferdén oszeszikil ablak felszinen 140
cm magas és 76 c¢cm széles. Még egy ilyen ablaka van a hajénak, ez még nincs kibontva.
Az apsis kétségtelenul félkords zarddasé volt eredetileg, eaniek alapja bizonyosan megV
talalhatd a mai XV. szazadbdl szarmazé apsis jdapjan beldl. Az egyik romankori ablak
rajzat bemutatjuk, valamint a gelencei hasonlé6 — bar fellil vizszintes zarédasi — ablak
egyik fresk6 oraamentaciés oldalat is. A gelencei templom, mely freskoirél hires, szintén
ogyhaj6s s poligon zarodasu szentélye van. Ennek alapjan beldl, a képadlat alatt meg-
van a félkords zarodasu, Arpadhaz-kori apsis alapfala.



sem lakott itt, mely a nyugati keresztény kultirdhoz csatlakozott volna,
e kis templomot kétségtelenul székely eleink épitették, pogén.v &ldozati
katjuk folé.

Kétségtelenil székelyekbdl telt ki a BrassOviavar Orsége, s ez volt
hely6rségi templomuk a megkeresztelkedés utan. Azel6tt pedig a Vvar
délnyugati, mélyebben fekvd sarkaban, a varkapu mellett, a Cenktet6
kddos magassadganak fenségében, gyonyorl kilatdssal a mély Ragadd-
volgyre, a tavoli kodbevesz6 siksagra, hol a szép magyar-csangd falvak
feklisznek, a népvéandorlds kordban készilt aldozati kutjuknal végezték
pogany, egyhazi szertartdsukat az er6s Brassdviavar biztonsagaban.

Eljéven Krisztus urunk hite, a kereszténység, a lelkekbe szelidchb,
melegebb érzelmek koltoztek, a vér és tliz helyébe a kereszt jelent6ségé-
nek szeretetteljes fensége, s a székelyek pogany aldozati katja folé kis
templomot épitettek, keresztény hitiiknek, a poganysag feletti gy6zelme
szimbdlumakent.19 -

E templomocska korllbelul kétszaz évig allott els6, eredeti formaja-
ban és nagysagaban, mig a német lovagrend — II. Endre kiraly engeddi-
méb6l — vendégként meg nem jelent a Barcasdgon, az eddigi székely
vardrséget valoszinlileg felvaltvan, a Brassovia var drizetét atvették, igy
a varral egyitt a templomot is. Most mar a lovagok munkasosztaga, a mai
szaszok eleji altal a lakossag felszaporodvan, igen kicsiny lett a templom.
Ugy nagyobbitottdk meg, hogy nyugati falat lebontottdk, s a templom-
hajot meégegyszer olyan hosszlra épitették. Egészen bizonyosan maga-
sabbra emelték falait is, mert a templom foldjét, az els6 tapasztas folott,
folddel feltoltotték. Ez az a 90 cm magas tOltés az els6, tapasztott
templompadl6 felett.

E megnagyobbitott és kifestett falu templom a XIV. szdzad végén
talan egy nagyobb foldrengés kovetkeztében Osszeomlott. Mint az emli-
tett 1401. évszamu cserép, valamint a gotikus bordakovek stilusa bizo-
nyitja, ebben az évben Ujbol felépittetett, s az északi oldal helyiségeivel
és az el6csarnokkal megtoldatott. Ez mar a harmadik és utolsd épitkezési
korszaka e templomnak.

Az a szuvat, mely a 90 cm-es foldtoltést boritd tapasztas felett és
a haromszog tégla padlé alatt van, s a festett vakolat darabokat nagy-
mértékben tartalmazza, a templom 6sszeomlasdbol szarmazik. Nem hihetd,

18 Hogy e templomot a Nyugat kereszténységéhez csatlakozok épitették, vildgosan
mutatja alapja, mely egyhajos és apsisos, Kis csarnok-templom volt. A keleti templomok
egészen mas épitési programm szerint épiltek, mas beosztasuk volt. Utdébbiak formait
alaposan és keservesen megtanulhattuk mi, a nyugati kereszténységhez tartozé és ehhez
ragaszkod6 székelyek, a 22 éves roman megszallas alatt, mert a koztlink elenyészd, kisebb-
ségben él6, magyar anyanyelv{, nagyrészt régen nyugati hitre tért. de innen visszaparan-
csolt ortodox, tehat keleti vallastaknak, legtobbnyire azonban csak a regati tanitonak,
papnak, zsandarnak, perccptornak s mas lia-sonlo falusi potentatnak, kik nalunk a nagy-
roman abrandot képviselék, falurdl-falura hatalmas orthodox templomokat kellett koz-
munkaval, "'parancsszora épitenink, s papot, kantort tartanunk. E templomokkal meg-
hamisitottdk a falvak nemzetiségi és vallasi lényegét az idegen 4atutazok el6tt. Nem
vallasi, hanem mer6ben hamis politikai, hatalmi céllal, megtévesztésre épiiltek.
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hogy a vakolat a festéssel egyiitt, mely még akkor meglehetsen Uj volt,
— taldn 30-40 éves lehetett, — leveretett volna, hogy egyszerlien fehérre
meszelt vakolattal helyettesittessék.

A folybhomokbdl, mely festett vakolatdarabokat, kéveket tartalmazott,
a koveket kiszedték, hogy az dsszeomlott falakat Gjbol felépitsék; a tobbit
pedig elteritették. A templomfalakat az akkor méar virdgz6 csucsives stilus-
nak megfeleldélcg magasabbra emelték. A templom apsisa — mint a szuvat-
ban talalt k6 boltozathorda bizonyitja, — boltozott volt. Bizonyara gotikus
forméaban tobbszogl lehetett, a féikords zarddas alapjan. Tampillérel azon-
ban nem voltak. Az eddigi félkérds diadaliv helyett cslcsivest épitettek,
melynek szerény profilu hollétéb6l egy 45 cm hosszi darabot a szuvat
rejtegetett; a diadaliv ivhajlatanak sugara 2.65 m volt. Az ajté és ablakok
szintén cslcsives alakot kaphattak, magasabbat, szélesebbet, mint az el6b-
biek. A templom foldje vakolatba agyazott hdromszdgtéglaval burkoltalott;
bizonyéara sacralis és mas felszerelése is gazdagabb lett, mint az el6bbi
szerény templomé volt.

Az északi oldalon lev6 helyiségek, — a sekrestyén kivil, — tovabba
az el6csarnok szintén harmadik épitkezési periédusbol szarmaznak. Az el6-
csarnok, a paradizum, a nagy nyugati templomoknal is megvolt, mint
Merseburghan, Freiburgban, Goslarban slb. Nalunk talan a majdnem min-
denkori templomportikusok korai el6képe.20

F harmadik templom mar nem volt belll kifestve, csupan fehérre
meszelve; ezt a haromszdg téglapadld feletti szuvat bizonyitja, épitészeti
szempontbdl nagyobb volt ugyan, de mdivészi tekintetben szegényesebb.
Fedele pedig az el6bbi zsindelvezctt helyett cserepezelt volt.

E feltdrt lemplomalap és a tormelék a hajdani templom egymastol
pontosan megkuldnbdztethetd harom épitkezési korszakat mulatja.

1 A kut feletti Kis temFIom, melynek harom hajofala pontosan a kut
szélét érinti, a Xl. szazadbol valo.

2. E templom hajéja a XIIl. szézad elején megnyujtatott kétszeresere;
az egész templom a XIV. szdzad végén 6sszeomloit.

3. A templom a XV. szazad legelején a régi alapokon ujra épittetett
Ekkor épliltek hozzd az északi oldalan levd helyiségek és az el6csarnok.

A templom tovabbi sorsa mar ismeretes. A BrassOvjavar 1455-ben
Hunyadi Janos kormanyzé rendeletére lebontatott, anyaga a varost koril-
Olel6 varfalba hasznaltatott.2l A templom magéara maradt. Nehany év malva,

1 Otte X 82., tovdbba Régészeti kalauz, 123. 1

4 A Brasoviavar leirdsat 1 a dr. Eriek Jekelius altal szerkesztett Das Burzenland
monografia JJie Vorfer des Burzcnlandes 1—IV. kotetében, Treibcr Gusztavtél: Die
Anlage dér lirasovidburg (78—79. 1 Abbdg. 67—72). — Treibcr felmérése szerint a fel-
tn6en nagy térvar falakkal ovezett teriilete 23.000 ms, vagyis 4 kat. hold. A var kelet-
kezésérél .joforman semmit sem tudunk, sem torténelmi szerepérél. Ugyanez az eset a
székelyfoldi terjedelmes varaknal is. Fellegvarak voltak, melyek nagyszamua lakossag-
nak szolgaltak menedékil. jViagasrend( épitési technikajuk azt bizonyitja Treiber sze-
rint, hogy a népvandorlas koraban épiiltek, s nem a székelyek, hanem a gepidak épi-
tették. A székelyfoldi szamos kisebb er6s varat a székelyek épitették, a XI1I—XIII. sza-
zadban, mert Székelyfold hatarérvidék volt, s a Karpatok nem nyujtottak elég védelmet.
A var a Cenk délnyugati lejtéjén fekszik, a cslcs és a nyereg kozott; ennek védelem-
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1458-ban ugyanaz a sors érte a templomot is, mint a varat. Helyette egy
szent Leonard tiszteletére készilt oltart kellett a brassai Nagyboldogasszony
templomban — a mai fekete templomban — elhelyezni. Ez az oltar Brasso
nagy égésekor, 1689-ben elhamvadt. A lebontott templom maradvanyai a
haromszdg téglapadl6 felett porlanak, kovei a varfalba épittettek. Azon, ami
rank maradt bel6le, — homok, vakolat, kovek, téglak, s mindezek felett
bozét, sovany fli, melyen oldh péasztorok juhai legelnek.

E brassai vartemplom azon hatdrnak fordulépontja, mely messzi,
északr6l behatolva a Karpatok mentén, a nyugati kultarat a keletitél elva-
lasztja. Itt fordul nyugatra a két kilonb6z6 mdiveltséget, \ilagnézetet elva-
laszto vonal, a déli Karpatok északi lejtéjén, aztan a Dunan, a Szavan végig,
az Adriai tengerig. A tuloldalon levd teriilet pedig a hajdani Bizanc kultd-
rdjahoz tartozott. Erdélyben egyetlen olyan romankori emlék sem fedez-
hetd fel, mely Bizancnak a Karpatokon athajold, itteni kultdrajarél tanus-
kodnék, bizonyitékaul annak, hogy mi e kultirahoz soha sem csatlakoz-
tunk. Olyan 0Oslakd, vagy mar e korban bekdltozott nép itt nem volt, mely
a keleti kereszténységhez tartozott volna. Tehat a keleti kultirahoz tartozo
erdélyi roman nép nem 0Oslako itt, hanem ellenséges eréknek kelet és dél

biztos, nehezen megkdzelitheté meredeke megerdsitésre onként kinalkozott. A Cenk a
tengerszin felett 960.20 m, s a volgy aljatdl 375 ni magasra emelkedik.

A var torténete az emlitett mii 79—86. lapjan i'r. Schuster tollabél kivonatosan
a kovetkezd: Nem tudhat6, hogy kik és mikor épitették; hogy a német lovagrend 1211-—
1225 kozti ittartozkodasa alatt épilt-e, nem tudhat6. Val6szinlinek tartja Teutsch Gyula
azon véleményét, hogy Brassd helynév a szlav baras (védni) szobo6l ered, mi a Brusovia
varra vonatkozliatik. Teutsch szerint, ha a varfalak alatt prehistoriai kultira nyomai
talalhaték, melyek még a bronzkorra utalnak, Ugy a varépités sokkal korabbi, mint u
lovagok ittléte. E var szerepér6l a lovagok idejében nem tudhatdé semmi.

Schuster szerint feltehet6é az is, hogy c var IV. Béla rendeletére épult, vagy at-
épittetett;, az 1241—1242. nagy tatarjaras utan; a Rajna-menti Eehternach Klastrom
egyik kézirata szerint a tatarok a Barcasagot is elpusztitottak 1241 husvétjan (marcius
31), mely napon Itadna is elpusztult; feltételezhetd, hogy e kindly rendelkezett a var
felépitése irant.

A varosi levéltar, melyet Schuster atkutatott, csupan a var lebontdsara tartalmaz
adatot. Ez egy pergament oklevél Hunyadi Janos kormanyzotol, mely Brassoban kelt
1455-ben, Szent Erzsébet napjan (november 19). Ez oklevél szerint Brassd hatarszéli
varos lévén, a betoré torokok ellen kilondsebben védendéi Ezért a varos felett levd var
lebontandd, mivel a varost amigy sem védelmezi kell6képen. Az ellenség is megszall-
hatja, s ebbdl az allamnak és kereszténységnek kara keletkeznék. Hogy a polgarok a
varost védhessék, a kormanyzd elrendelte a var lebontasat és anyaganak lehordasat, a
varosnak vararokkal, varfalaikkal val6 6vezosét.

Dénes esztergomi érsek 1455 marcius 18-an a varosi tanacshoz levelet intézett,
melyben felemliti, hogy Krauss Gaspar varosbiré arrdl értesitette 6t, hogy a fels6bb ren-
deletre lebontott varban a kapun felil, a Leonhard kajiolna megmaradt, melynek nin-
csen donécidja. Idék folytan innen valoszinllleg az ellenség altal okozott veszedelmek és
karok szarmazhatnak a varosra (t. i. az ellenség megfészkelheti magat benne). Ezért
arra kérte Krauss az érseket, hogy e kéapolnat lebontathassa, s helyébe a Szent Sz(iz
templomaba egy Szent Leonard tiszteletére készilt oltart allithasson.

Az érsek megengedte a kapolna lebontasat és elrendelt© ennek fejében az oltarnak
a varosi f6templomban valo felallitasat.

Ugy latszik, hogy a brassdiak a varat még a kormanyzd engedelme el6tt lebontot-
tdk, s anyagabol a varost épitették koril varfaiakkal, bastydkkal. Egyel6re a Cenkhegyi
templomrol mas okleveles adatunk nincs.
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fel6l val6 nyomésa kovetkeztében, a kés6bbi kdzépkorban ide menekiilt,
barmaival e P/Utt a Kaérpatok vonulatan beszivéargott.

Nem kell kilén hangsalyozni, hogy mily végtelenil fontos és értékes
e hajdani templomocskank szerény rommaradvanyainak felfedezése, mely
a hun-székely mondénak torténelmi alapot ad.

A kat, mely egyetlen, épségben rank maradt poganykori székely emlé-
kiink, népvandorlaskor! székelyfoldi s Brassd kornyeki megtelepedésiinket
bizonyitja. A foléje épilt templom pedig, mely az egész Eurdpat joforman
ma is nyugati és keleti miveltségi terliletre oszl6 hatarvonal fordulopontja,
Nyugat hitéhez és szellemvildgdhoz valé 6szinte kapcsol6dasunk bizonyi-
téka. Lélekemeld szimboluma e szerény romhalmazza valt templom a
kereszténység diadalanak 6seink pogany hite felett, mely egydttal a nép-
vandorlas ota hiséges Orallasunkat tandsitja Kelet és Dél népeinek pusztito
aradataval szemben.

Nemcsak Brasséra s Erdélyre, de az egész nyugati kultlrara nézve
jelent6ségteljes e szeréeny romemlék felfedezése, feltardsa és megfejtése.
Elengedhetetlen kultdrfeladat volna e miveltség megoszté hatar nyugati
vonulatdnak megkeresése, feltarasa, feldolgozésa. Eddig az anyagiak hia-
nyoztak, most pedig a Cenkhegyi szén(helylinkkel egyutt ellenséges, keleti
kultargju hatalom kezében maradvan, lehetetlen az ott val6 munkéalkodas.

A Trianonban tudatosan elkdvetett, blinsorozat legkialtobbja egész
Eurdpa nyugati kultaraja ellen az, hogy Kelet kultdrteriletét Nyugat m-
veltségterlletére —e s épen e fontos hatariészre, Erdélyre — Kiterjesztette,
kiarasztotta. Bln és halatlansdg volt ellenlink, s biln volt azon kultura
elltlen,k melynek e békeparancs szerz6inek nemzetei részesei, s6t zaszlovivoi
voltak.

Kdpec, 1940. szeptember li6.
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