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A csicsOkeresztari rémai katolikus templom

A Désrél Besztercére vezet6 Gt az llosva patak torkolatatél nem messze
egy szerényen meghtGzodo kis falun fut at. A dombok mentén sorakozo
hazacskak szinte eltlinnek a bokrok, fak és a vetés kozott. Foéléjik kecse-
sen szdkken a magasba egy templom karcst, aranyos tornya. Ez a kis
falu Csicsokeresztdr, melynek romai katolikus egyhaza nem hiaba hivja
fel figyelminket. A sotét feny6k kozial cl6villand fehér torony és templom-
test rendkivil kedves képet nyujt. A kis dombon &ll6 épilet hatarozottan
uralkodik a kornyezeten. Szinte érthetetlen, hogy fédtvonal menti fekvése
ellenére sem igen vették eddig észre. Pedig falai a magyar mu'lt hosszi
szazadainak sok szépségét és értékét Orzik még ma is. Ugy érezziik, hogy
ugyanazzal a szeretettel kell vele foglalkoznunk, mint amely valamikor
életre hivta és fejlédéset lépésrofl-lépésre végigkisérte.

Atemplom az irott forrdsok szerint méar a XIV. szazadban fennallt. A
papai tizedjegyzék 1332 és 1337 kozOtt kétszer is megnevezi Miklos nevi
plébanosat, aki el6bb 4, majd 3 garast fizetett.1 A falut egy 1405. janius
1-én Budan kelt oklevél is emliti. Ebben Zsigmond kiraly Losonczi Istvan-
nak és fivérének a morva hadjaratban tanusitott vitézségikért Gjvart és
Csicsé varat adomdanyozza. E varakhoz tartozé birtokok kozt szerepel
Keresztir is mint magyar falu.- A templomr6l magarol a XVIII. szdzad
kozepéig csak nagyon gyér adatok allnak rendelkezésiinkre. A XVI. sza-
zadban az unitariusok, a XVIl-ben a reformatusok tartjak kezikben. Az
1500-as évek kozepén szerepel Csicsékeresztiron birtokosként az els6
Torma-csaladdtag: Daniel. Ett6l az id6t6l kezdve a csalad torténete telje-
sen egybeforr a falu és a templom sorsaval. 1715-ben Torma Miklds és
neje Baranyai Kata az egyhazat ismét a romai katolikusoknak juttatja
vissza. A di'ledez6 templomot két évvel kés6bb helyreallitjdk.3 A szazad
kozepét6l mintegy 60 éven at a csalad rendkivil b6kezlen gondoskodik
nemcsak az épiletrél, hanem miivészi felszerelésér6l is, mignem 1806 tajan
elkésziil a plébania mai alakja. Amilyen gazdag adatokban ez az utolso kor-
szak, olyan kevés a forrasok nydujtotta tdmpont az el6z6 szazadok életére
nézve. Maga a miemlék azonban gondos vizsgalat utdn sok kérdésre ad
véalaszt s nem egy meglepetést tartogat az érdekl6d6 szamara.

A kozépkori templombol még ma is all a déli kapu és a szentély a
maga egészében. A hajé és a sekrestye alapfalai is feltétleniil kozépkori
eredetiek. A gotikus szentély a tompa csucsivben végz6d6 diadalivvel
egyiutt elég jo allapotban maradt fenn, csak a régi ablakok tlntek el.

» Monumenta Vaticana. |. ser. |. tom. 114 ée 126.

* Oklevéltar » Tomaj-nemzetségbeli losonczi Banffy csalad torténetéhez. Szerk.
Varja Elemér. Bp., 1908. 1, 483.

* Kadar Jdzsef: Szolnok-Doboka varmegye monographiaja. Dés, 1900. U, 419—20.
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Van tehéat elég részlet arra. hogy a templom palyafutdsat a gétikaban, s6t
a roméan korban is legaldbb nagy vonasokkal felvazolhassuk.

Hogy a mai templom helyén mar az Arpadkorban allott épiilet, azt
toérténeti meggondolads is tamogatja, hiszen tudjuk, hogy a Szamos vdlgye
egyike a legkorabbi erdélyi magyar telepiiléseknek. Ezért dnmagaban is
valészin(i, hogy e vidéken mar a gotika el6tt voltak templomok. Ez altala-
nos érvény( megallapitdas mellett Csicsokeresztiron az épllet szerkezeti
elemeinek megfigyelése hatdrozott eredményekre vezet. Egy, a mainal
kordbbi templom létezése mellett szdl a diadaliv, mely a hajo és szentély
k6zé beugré két falrészre tdmaszkodik. Ami a diadaliv elhelyezésében fel-
ting, az az a korilmény, hogy tengelye sem a szentély, sem a haj6é tenge-
lyével nem egyezik, hanem t6élik észak felé feltlin6en eltolédik. Az eltol6-
das abbol szarmazik, hogy a szentély és hajo kozé észak fel6l beszdgeld
falrész mintegy 40 cm-rel rovidebb déli porjanal. Lehetne ezt talan vélet-
lennek tartani. Ebben az esetben azonban inkébb arrol lehet sz6, hogy adia-
daliv elhelyezésének ez a sajatsdga egy régebbi, még a gdtikus szentély
megépitése el6tti allapotot 6riz. Ha a sokszdgl szentélylezarédas alapraj-
zat megvizsgaljuk, feltlinik, hogy az egyenes zarofal hossza belil kereken
1 méterrel haladja meg a ferde oldalfalak bels6 hosszat. Pedig a szentély
rendesen a sokszdg egyforma oldalaival zarul. Valami oka tehat minden-
képpen volt annak, hogy a szentélyt nem a megszokott mddon zartdk le;
ennek kovetkeztében annak falai szélesebb, a félkdrivhez kozelebb &llo
format mutatnak. K. Sebestyén Jozsef figyelmeztetett arra a kériilményre,
hogy a gotikus falakat valdszinlileg a romankori apszis koré épitették. Az
0 biztatdsara a szentély belsejét harom helyen felasattam, mégpedig a sok-
sz0gzarodas két déli és egy északi sarkan. Az északi ponton nem taldltam
semmit, a délin viszont a gdtikus faltol beljebb, a padozat alatt 36—40
cm-re faragatlan kovekbd@l all6 falra bukkantam, melynek az oltar felé esé
oldala 60, az ellenkez6 pedig 70 cm-re allt el a jelenlegi faltél. Egy méter
mélységig lejutva a fal egyenes bels6 széle hatdrozottan kirajzolédott. A
kovek kozott jol ki lehetett venni a nagy mészszemcsékkel kevert habarcs-
réteget. A régi fal a mai ala hdzodik. Kovei nagysagban és min@ségben
egyarant eliutnek a gdétikus részt alkotdo kovektél. A fal folytatdsat a
szentélyzarédas délkeleti sarkan is megtalaltam. Ott még 1 m-re a mai
faltél is Osszefligg6 kO6rétegre bukkantam. Bels§ szélét sajnos, az oltar
miatt nem tudtam mar megkeresni. A got falak alatt igy sikerilt megtalalni
egy régebbi épilet alapfalait, melynek legkés6bb a XIIl. szdzadban kellett
keletkeznie. A megtalalt részletek nem elegek ahhoz, hogy a romankori
tempdmrol biztosan lerdgzithet6 képet adhatndnak. Néhany kovetkeztetést
azonban mar ezek alapjan is levonhatunk. Mindenekel6tt kétségtelen, hogy
a cslcsives templomot egy romankori, valészin(ileg XIIl. szdzadi templom
elézte meg. Ez az arpadkori épilet talan a XIIl. szazad végi zavaros id6k-
ben tonkrement s a XIV. szazad elején mar gdtikus stilusban Gjjaépiult.
A szentély roman alapfalait részben koriilépitették, részben felhasznaltak.
Erre vallana az a tény, hogy az északi roméan falat a mai falon bellil nem
talaltam meg. Lehetséges, hogy azon a helyen éppen elpusztult. Valoszi-
nlibb azonban, hogy ott a gdétikus falat nagyobb mértékben épitették ra.
mint a déli oldalon. Ha ez tényleg igy tortént, akkor az arpadkori szentély
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tengelye az Gj templomban nem maradt meg, hanem dél felé eltolédott.
A régi tengelyt csak a diadaliv 6rizte meg, melynek két fala bizonyéara a
régi templombol szarmazik. Ezaltal a mai templom erfs tengely-eltol6dasa
magyarazatot nyerhet. Ez utobbi feltevés természetesen csak akkor val-
hatnék bizonyossagga, ha a szentélyt kivil és belil rendszeresen felasnék,
mert csak igy lehetne a régi alaprajzroil, valamint a roméan és gét templom
épitészeti kapcsolatardl végleges képet alkotni.

A kereszturi egyhdz az Arpadkorban egyhajos, torony nélkili kis
falusi templom lehetett, oilyanszeri, mint nem messze téle a néhany évvel
ezel6tt lebontott bacai roméankori templom.4 Alaprajza félkorivi apszissal
lezart szentélybdl, egy hajébol és a két lér kozé kiugrd, diadalivet ala-
tamasztd falbol A&llhatott. Torony hianydban a homlokzat hangsulyat a
szatmarmegyei Sima kozség egyhadzahoz hasonldéan5 a nyugati kapu ad-
hatta meg. A csicsOkeresztiri templom mai hajéja bizonyara szintén a
roman alaprajzot kdveti. Részletesebb vizsgalat e részen is kiderithetné az
arpadkori alapokat. Valészin(itlen ugyanis, hogy a gdétikus atépités a hajot
lényegesen megvaltoztatta, vagy kibdvitette volna. Kézenfekv6bb az a fel-
tevés, hogy a romankori alapfalakat a maguk teljes egészében felhasznal-
tak. A mai korus elétt mintegy félméterrel a falon kivil beliil egyarant
meglehet6sen szabalyos, egyenes repedés huzddik végig jelélil annak, hogy
a téle nyugatra es6 rész a mai toronnyal egyitt toldas. Es valéban, ha az
1801. méajus 21-én kelt épitési szerz6dés 2. pontjat elaolvassuk, abban
Frater Antal f6kurator kifejezetien azt kivanja az épitésztél, Berbald J6zsef-
t6l, hogy ,a Korust nagyobbitsa, levervén a mostani frontispiciumat a
Templomnak.“0 A repedés mutatja tehat a régi homlokzat vonalat, mel}-
nek lebontdsa utdn a templomot 0j kdérussal és a jelenlegi toronnyal tol-
dottdk meg. Innen magyardzhaté a mai hajo aranylag hosszi volta. A re-
pedés egyszersmind a kdzépkori épulet kiterjedését is mulatja. Az eképpen
adddd, pontosan masfél négyzetnyi hosszlisag is a hajé roméankori erede-
tére vall. igy csillannak &t a kés6bbi épitészeti elemeken az arpadkori
templom hozzéavet6leges korvonalai.

A tOrténeti és szerkezeti mozzanatokon Kkivil fennmaradt még egy
emlékszeri bizonyiték is az els6 templomrol. A szentély déli falaban egy
széles lohereivvel lezart nyilds hivja magara figyelminket.7 Nagysaga, el-
helyezése egyarant arra vafli, hogy papi 0l6fiflkével van dolgunk. Ebb6l
egész sorozat taladlhaté nemcsak Erdélyben, hanem az orszdg més vidékein
is, f6leg a Felvidéken. A legtobb kozottik kés6i és méar a fejlett gotika
koradbol szarmazik. Ezért meglep6 a csicsOkeresztiri példany, melynek le-
zar0dasa egészen korai formdakat, mutat. A I6hereiv a maga nemes tiszta-
sagaban érvényesiil. A keret voltaképpen egyetlen er6s hengerlagbol all,
mely egy sima tagozatra tapad. A tagozas csak vallmagssagig ér s ott meg-
szakad. A kétségteleniil romankori lohereiv a XIIl. szazad jellegzetese

* Debreozcni L&szl6 szives kozlése.

¢ Henszlmann Imre: A szathmari puspoki megyének kozépkori épitészeti régiségei
Arch. Kozi. 1V. 134.

¢ A csicsokeresztari Tomia-esnllul levéltara az Krdélvi Nemzeti Mézeum Levéltaraban.

7 Magassaga: 124 cm. Hzéleasége: 122 cm. A kozéps6é iv szélessége: 60 cm.
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A templom bels6 nézete. J.api iiinfliké it szentfiv déli falitban.

Szent lalviin szobra a fOdt(néi. Szent L(iszI6 szobra a fGoltarrél.
Sehuehbfttier Antal muve. Sehitetibaiter Atitat mfve.
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eleme.8 Ha falusi miiemlékeknél szamolni is ketll a konzervativ hajlam-
mal, a filke faragott [lezarédasat a XIlIl. szdzad méasodik felénél kés6bbre
nem tehetjik. A harmas osztatd iv tehat vildgosan bizonyitja a templom
arpadkori eredetét. Hogy abban milyen szerepet téltétt be, biztosan nem
allapihaté meg. Formaja és nagysaga szerint a jaki déli és méginkabb a
batmonostori timpanon alapjan0 leginkabb a régi templom nyugati kapu-
oromzata bels6 keretének tarthatndk. Az épen maradt keretet azutan a
cslcsives atépitéskor a lohereiv formainak megfelel6en kivagott papiiljo-
fi'tlke zarddasaként alkalmaztdk. Az ul6filke ezek szerint a XIV. szazad
els6 felében feltételezett els6 goOtikus épitkezés idején keletkezeit s igy
masodlagos elhelyezésli, romankori lezarédasaval egyike legrégibb hasonlo
emlékeinknek.

A bizonyara er6sen -megrongalt arpadkori egyhazat a XIV. szazad els6
felében épitették at. A félkorivi apszist mintegy keretezd, a megszokott
formatol eltérd gotikus szentély tehat korilbelll a papai tizedjegyzékben
szereplé Miklds plébanos idejében keletkezett. A ma is all6 falak az elpusz-
tult ablakok vonaldig Anjou-koriak. A szentély keleti és déli oldalan
helyezkedik el a négy vaskos, kétosztali lampillér. Egyszerl( profild es6-
vetdjik, de kiléndsen zo6mok aranyaik a korabbi épitési korszakba soroz-
zak 6ket. Ugyancsak ezekkel lehet egykord minden maés részlet hijan egye-
dil alaprajzi elrendezése szerint a sekrestye is. A laposan zar6dé diadaliv
két oldaldn két egészen egyszer(i vallkovet taldlunk. Tokéletesen azonos
elrendezésben gyakran fordulnak el§ vallkévek Szalmdai- megyében, a Szé-
kelyfoldon és a Szepességben. Ez utdbbi vidéken erfs vizszintes fagerendat
hordanak, melyen fabol faragott Kalvaria-csoport télti ki a gerenda és a
diadaliv alkotla timpanonszerii teret.10 Az erdélyi kis falusi templomok-
ban szerepik csak az ivhajlas inditdsanak hangsllyozéasara szoritkozott.
Ezt a rendeltetést toltik be a csicsékeresztiri diadaliven is, melynek nyo-
mott aranyai, valamint széldiszitésének kezdetleges forméai (két horony
kdzott harmas osztadst primitiv hengertagi szinten a XIV. szdzadra vallanak.

Az elsé gotikus épitési korszakot a XV. és XVI. szazad forduldjan egy
masodik kovette. Ebbe tartozik a mostani hat cikkclyes szentélyboltozat
egyszer(i, rézsis testll bordaival. A zardkdvet sajnos, lefaragtdk s barokk-
kori Méaria-monogrammot véstek red. Még kés6bbi a sekrestye leszelt ivi
k6ajtaja; ennek kés6got formai a XVI. szdzad elejére jellemzbek. Vele
egykord a rendkivil érdekes déli kapu. Mig a sekrestyeajtérol minden
diszités hianyzik, addig a déli kapu meglep6 faragasai mar els6 pillantasra
megragadjak figyelminket. A leszelt iv(i kaput er8sen kiemelkedd, hen-
geres péalcatag keretezi, kovetve annak vonalat. Ebb6l emelkedik ki a
szemoldokig ot rovid fliggéleges péalcatag, mely az ajté felett végigfuto
vizszintes tagot ugyanannyi helyen vagja at. A metszépontokon a farag6 ot
rozeltat helyezett el. A kis kapu mar vilagos és szimmetrikus elrendezése
allal is a kezd6dd renaissance-ra emlékeztet; ennek formai Kkivirdgzasai a

* YC. A gyulafehérvari székesegyhdz északi mellékhajéja belsé zar6dasanak vakarkad**
jait, valamint a jaki templom homlokzatdnak szoborfiilkéit {Gerevieh Tibor: 'Magyar-
orszag romankori emlékei. Bp., IMS. X., CCH1. és CCY1l. tabla.).

* Gerevich; i. m. LXXVIT. é CCXV. tabla.

** Pehtirer—"Wipse: TVntsrhe Kimet in dér Zipo. Union—I-eipztg, 1P.TS. SO— kép.
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finoman és csinosan odailleszlett rozettdk. A gotika és renaissance bajos
Olelkezése kilonosen vonzdva teszi e remek falusi emléket. Még ennél is
érdekesebb és tudoméasom szerint egyeduldllé az a diszités, mely a kapu
fels6 részét két oldalt edosztva L alakban keretezi. Az ember azt hinné,
hogy gétikus feliratot 1at, csak mikor betlizni kezdi, akkor deril ki, hogy
csupan diszitésrél van sz6. A helyi mester nyilvan irastudatlan Oévén, vala-
hol majuszkuias feliratot latott s ez annyira megtetszett neki, hogy leg-
kozelebbi megbizatasakor kifaragta. Red a bet(i csak dekorativ elemként
hatott s ezt az élményét ligyesen és Otletesen kdbe véste, kuldnlegesen ked-
ves hangsllyt adva az amugy is egyénien megfogalmazott, (ide benyomast!
kapunak. Egy letlin6 és egy feltor6 miivészet elemeinek ez a varazslatos
jatéka teszi a csicsokeresztdri templom déli kapujat kdzépkorvégi népi
mivészetiink egyik legjelent6sebb megnyilatkozdsava. izlés, 0Otletesség,
kénnyedség és vilagos meglatas jellemzi az ismeretlen magyar mester alko-
tasat. Ezzel az 1510— 1520 koéril faragott kapuval zarul a templom kézép-
kori épitéstorté nete.

A mohéacsi vész idejétél kezdve szinte két évszazadon at, mialatt a
templom el6bb az unitariusok, aztan a reformatusok birtokaba kerilt, sem-
miféle emlék nem maradt fenn. Ezalatt a kdzépkori egyhazi felszerelés is
teljes egészében eltlint. A XVIII. szdzad elején a templom meglehetésen
siralmas latvanyt nyujtott. Ajték, ablakok a fedéllel egyitt hidnyoztak, a
falak és boltozatok omladoztak.1l Ezt a diiledez6 és bizonyara még tisztan
kézépkori templomot allitotta helyre 1717-ben Torma Miklds és felesége,
miutan sikerilt az egyhazat ismét a romai katolikusok szamara biztositani.
Ett6l az id6ponttdl kezdve a templom életét mind részletesebben ismerjik.
Legnagyobb jotevGje és kegyura a Torma-csalad. Torma Daniel 1757. okto-
ber 28-an CsicsOkeresztiron kelt végrendeletébenl* 50 frt-ot hagyoméanyoz
az ,EcSésianak épitésére, vagy a mire mar inkabb sziikséges lészen.1 Ezen
kivial 165 frt-ot Matis Andras plébanos szabad rendelkezésére bocsat.
Torma Janos (+ 1770) végs6 akarata az egyhaznak 250 frt-ot biztosit.13*
1784-ben nagydbbaranyd helyreallitdsi munka folyt. Istdk Janos plébanos
elszamolasdban ez évr6ll ezt olvassuk: ,,In Structuram, Fenestras, Sanctua-
rium et Dealbationem totius Templi expendit Ecclesia Rf 268 Xr 14." A
kovetkez6 évben a 3. szam alatt ez all: ,,Pars posterior Ecclesiae snb Turri
noviler tecta est,” Ebb6l a megjegyzésh6l megtudjuk, hogy a templom
liturgikus értelemben veti hats6, tehat nyugati részén torony volt. S6t az
is kideril, hogy ez a torony a tetére helyezett kis huszarforony lehetett,
s az alatta lév6 tetdrészen megujitottdak a zsindelyt.1l 1786-ban készitette
egy ilosvai magyar k&faragd a templom mostani, négyszdgl kd&lapokkal
boritott padlézatat és a Iépcs6ket 73 irt 21 kr-ért. lgazolja ezt Istdk Janos
szamadasa mellett az illet6 mesterembernek 1803. jinius 3-an kelt, magyar-
nyelvi bizonysaglevele, melyben elismeri, hogy munkajaért a pénzen kivil
a plébanostdl gabonéat is kapott.15 A helyredllitott templomot 1787-i vizi-

N Kadar: i. m. 419.
11 Torma-es. Ivt.
Istok Janos szamadasa 1800U. marcius 4. — Masolat a csicsokereszturi plébania
irattaraban. L. Fuggelék 2. sz. = U. o.

1 Torma-cs. Ivt. .. Fuggelék
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tacioja alkalmaval Batthyany Ignac grof erdelyi puspok lnnepélyesen ujra
felszenteli.1l8 Ra tizennégy évvel, ISOI-Ken nagyobbszabast atalakitasi
munkalatok indultak meg; ennek eredményeképpen alakult ki a templom
mai képe. Erre az Aalépitésre adatok bd6ven allnak rendelkezésre. Mivel
éppen ez az atalakitds a templom épitéstériéneiének eddigi utolsé fejezete
indokolt, hogy részletesebben foglalkozzunk vele.

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a Torma-csalad levél-
tara megdrizte szdmunkra azt a szerzddést, melyet érkcsert§ Frater Antal,
az egyhaz akkori f6kuratora Berbald Jozsef, iiosvai kéfaragd és kémiives-
mesterrel 1801. majus 21-én kotott,37 A 10 pontba foglalt szerz6dés
lényege a kovetkez6: A pallért koételezi, hogy a templomot meghosszab-
bitva, hozza 10 Ol magas tornyot épitsen ,a kirajzolas szercnt". A korus
megtolddsa kovetkeztében a régi homlokzatot ile kell bontania. Tartozik
ezen kivil egy nagyon meggyengilt oszlopot teljesen UGjjaépiteni, a kils6
parkanyt elkésziteni, az épiletet kiviii-belii-1 kimeszelni és minden esetleges
javitast elvégezni. Ezért a munkdaért 530 frt-t kap, valamint természetijein
szolgaltatasokat. Az anyagot és a szerszamokat az épittetd teremti el6 és
bocsatja a pallér rendelkezésére. Az épitkezés hamarosan megindult, még-
pedig az egész katolikus kornyék cselekvd és - - agy latszik — lelkes koz-
rem(ikodésével, A munkdalatok f6gazdaja néni Frater Antal, hanem kézdi-
szentléleki Kozma Ferenc, id. Torma Mihaly veje, aki a kollségek j6 részét
el6legezte. A munka menetére érdekes részleteket tudunk meg Torma
Miklés és sdgorndjének, ifj. Torma Mihdly 6zvegyének Kozma Fércndné
Tonna Krisztina ellen folytatott perébd6l,18 Ebb6l a vastag iratbdl kideril,
hogy a Torma fitdg Kozmanak a fel6ri és keresztiri hatan mentén Ograda
nev(, két nyil nagysagri szantoféldet engedett at, ..hogy légyen munkas és
szorgalmatos igyekezettel az ide vald6 Templomnak a legjobban valé ¢éjolté-
sében, és hogy az épittés meg ne aljon, kélcsén eldrcis a magaébdlis ad-
gyon." Koznia Ferencen kivil Frater Aulai 300, Torma Miklés 00, ifj.
Torma Mihaly 50 irt tal segitette az épitkezést. Masok is megigérték pénz-
beli tdmogatadsukat. Az igy osszegy(lt pénz id. Tonna Mihaly kezében
..egy szép summava vall', amint azt a Miskolczi Gydrgy egyhazfinal lévé
kimutatds igazolja. A templom épilését ugyancsak Miskolczi tanlsdga sze-
rint ,.a Szomszéd Faluban laké nemes urakis, az ide val6 Possesor urak-
kal eréssen segMlytetlék a mint hallottam, minden tekintetre nézve min-
den szikségeiben." Az épités igazi szellemi mozgatdja id. Torma Mihaly
volt, aki nemcsak &llanddan Kkiild pénzt a torony épitésére, lidnom valo-
saggal lelkesit mindenkit a szent cél érdekében. Meghatéan kedves az a
levél, melyet unokadccsének, az ifjabb Mihalynak ir 1805. augusztus 0-én,
haldla el6tt néhany hdénappal. Kéri dccsét, hogy az 50 frt-on kivil inég
adjon a templom szadmara, mert a munkdalatok annyi koltséggel jarnak,
hogy méasnap mar nem tudja kifizetni a pallér jarand6sagat.13 Ugyanez év
jalius 17-én kelt végrendeletében igy ir: ,Minden kevés felkelbetSimet

' Szepesi' Ignae lir., fiilclyi 1émi6 katolikus puspok 1S22. nyaran tértént kandnika
*i/itdeiojanak ileeretunin. 1S2.9. tipr. 2. A (-ii snkeresy.tliri plébénia irattaraban.
Tuzelik 1,
Toimu-rs. Ivt.
< LT, o, L. Fiuggelék 4. az.
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pénzé lévén megmaradod kész pénzemmel edgvill hagyom Lelkem (d-
vQsségiérl, felit a Deési Pater FranciskaHusoknak szolgain Szent Misékért,
felit pedig a Cs. Keresztdri Calholicnm Templom renovallojanak polléas-
sara vagy egyéb szikséglre.“20 Mar ebb6l a szdvegezésbdl kitlinik, meny-
nyire szivén viselte a templom épitését, amely akkor méar befejezéséhez
kozelitett, A kdztudat is tisztdban volt Torma Mihaly érdemeivel. Bizony-
sdg erre az a veégrendeletének kilsé lapjan all6 feljegyzés, mely szerint
Torma Mihaly 1805, december 28-an ,a Boldogok halédlaval hala meg,
mid6én Septemberl6ll kezdve a 80-ik Esztend&t tdltené és temetletelt a
Familia ugyan ezen meg hoK igaz Keresztényt6l meg njiltatott Képolna
Kriptajaba,“

A birtokosok mellett kivette részét a munkabol a nép is. A falusiak
Kérésztarrdl. Felérb6l, Kudubdl kaldkdba fuvaroztak és dolgoztak a mes-
teremberek mellett mégpedig ingyen, csupan ,keresztényi jo indulathol.“-1

Az atalakitasi és loldasi munkélatok elég nagyszabastak voltak. Az
emlitett 1813-bol fennmaradt tantvallomasok egybehangzoan allitjak, hogy
sok épit6anyagot hasznaltak fel. A régi templomot is alaposan atalakitot-
tak. A vakoléast leverték s bel6le meg a padlasr6l vagy 00 jo télgyfa-
gerendat bontottak ki. A karcst, magas torony harom emeletes &llvanyza-
tot kivant. Az dsszes ablakok klasszicista izlés, Uj format kaplak. A régi
ablakok tehat, Ggy latszik, mar az atépités el6tt elpuszlultak vagy legalabb
is annyira tonkrementek, hogy nem lehetett mar O6ket kijavitani. Ezért
csak helylk szadrmazik a kozépkorbdl, formajuk teljesen 0j. Ebbél az is
kovetkezik, hogy' a kozépkori fal ma mar legfeljebb az ablakok vonaldig
terjedhet. Az északi fal két ablaka természetesen a maga egészében mult
szdzadi; ezeket valdszinlileg a torony épitésével egyidejlileg torték. Az
1801-ben megkezdett épitkezés 1805 6szén — Torma Mihdaly emlitett leve-
lének tanlGsdga szerint — még nem készilt el. de valészinlileg mar csak
kevés lehetett hatra. 1807 aprilis 20-an Torma Miklds és ifj Torma Mihaly
Koznia Ferenccel kotott adasvételi szerz6désijén mar agy emlitik a templo-
mot, mint amely mar teljesen készen all. Ezek alapjan mondhatjuk, hogy
az egyhaz mai alakja 1806-ban készilt el.

Az épitkezés egészében és részleteiben egyarant sikeriiltnek mondhaté.
Els6sorban all ez a megallapitas a toronyra, mely a maga koralaprajzaval,
csinos ardnyaival és még a barokkra emlékeztet§ diszitéseivel teljes mér-
tékben megérdemli az 1836-i puspdki vizitacié jegyz6konyvének ,elegans”
jelz6jét.A koralaprajzi torony két oldalt ivellen elérchajlé faliésszel
kapcsolodik a hajéhoz. Ezaltal a templom homlokzata er6sen mozgalmas,
dombord hullamzéassal rajzolodik ki egészen a kolozsvari minorita-
templomhoz hasonléan. De a két torony kozott nemcsak az alaprajzban,
hanem a részletekben is sok egyezést taldlunk. Az ablakok, valamint a
nyalgati bejarat formdi, a torony lapos pillérekkel valé tagozdsa erds ro-
konsagot arulnak el Blaurnaim Janos formakincsével és stilusaval. Két-
ségtelennek tartom, hogy Bcrbald Jézsef Blaumann egyik tehetséges
segédje volt, ki mestere stilusat m ara klasszicizmus felé fejlesztette tovabb.

o U o 1 U;o0. Az 1813-hdi val6 tanGvallomas:

* Kovacs Mikloés erdélyi rémai katolikus puspok vizildéidjanak jegyzékiinyve, 1°kfi.
A csicsokeresztari plébéania irattaraban.
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A szerz6dés ilosvai épitésznek nevezi. Aisoilosvan néhany ivvel a csicsé-
keresztdri templom atépitése el6tt épllt a Petrichevich-Horvath-kastély,
melynek mestere ezek szerint csak Berbald lehetett. A kastély még mai
atalakitott formajaban is kedves emléke a szadzadfordulonak. Erkélye
toszkan oszlopsoraval és szlkszavl diszitésével egészen empire benyomast
kelt. Ugyanezt a szigord, antikizalé felfogast latjuk viszont a keresztlri
templom lapos, vakolt mennyezetén, melyet egyszerl, fogsoros diszit par-
kany koszorGz. A torony felépitésében viszont tnég kisért a barokk. Ked-
vessége — akarcsak a déli kapu esetében — épen a két stilus szerencsés
keveredésében rejlik. Ila Blaumann kolozsvari tornya méltosagteljesebb és
monumentalisabb, Herbait! finomabban, kecsesebben, kénnyedebben fogal-
mazza meg mondanivalojat. Kihasznalja a ritka koralapraiz minden el6-
nyét s megalkotja Erdély egyik legbajosabb falusi templomtornyat. Ber-
bald a szerz6dés szerint maga fogadla meg a mesterembereket. Ezek szin-
tén llosvardl jonnek. Egy 1801). aprilis 10-én kelt tantvallomasbhol tudjuk,
hogy Kozma Ferenc fel6ri és keresztdri épitkezéseihez a kovet llosvan
fejtették.'3 Az emlitett névtelen mester, aki 1780-han a padlozatot borité
kélapokat és a lépcs6ket faragta, szintén ilosvai volt. Basvan tehat abban
az id6ben allandd ké6fejtés folyt, mely a szomszéd csiesokeresztiri templom
épitését is el tudta latni.

Az épitkezés teljes koltsége 2387 irt. 7 kr-t tett ki. Ebb6l &li a hivek
aldozatkészségéhdl gyllt ossze, a tébbit Kozma Ferenc el8legezte. 1807-ben
887 frl-ot, két évvel kés6bb pedig a hatralév6 1000-et kézhez is vette a
vallasalapb6l.24 Az 1813-ban lefolyt és mar emlitett perben az egyik tanu
még részletesebben vildgitja meg ezt a korGlményt: ,Puspdk Urunk 6
Excellentidja azon nagy késségit Igérte, hogy ennek (t. i. a csicsokeresz-
tlri templomnak) épittlisére ftindusi fog ki csindlni, a mint hogy csinaltis.
mert a pénzt a mit a Templom épUtésére koltott (t. i. Kozma Ferenc)
aztolt a Dosaknai So Tisztségtdl régen még éleiében kezéhez vette az hova
volt assignélva."

Végil meg keli emlékeznink a templom cintermét koraldlelé kéfalrol;
ezt a beléje illesztett tabla szerint Torma Zsuzsanna ko6ltségén Was Antal
épitési biztos emeltette 1821-ben,25 Ugyanekkor tették le a papi lak alap-
kovét is.

A templom épilete illan vizsgaljuk meg bels6 berendezéséi. Sajnos a
XVIIl. szdzadnél kordbbi idéb6l nem maradt fenn semmi. A felszerelés
igazi értékei a barokk-korbdl szarmaznak. Létiiket a Torma-csalad aldo-
zatkészségének koszonhetik. Kozottik legrégibb a hajé északkeleti szdg-
letében all6 Szi. Antal-oltar. Magéanak a névad6 szentnek szobra elveszett.
Helyén mai gyari munka all. Az oltar kiilonben teljesen ép és szinezése
is jol megmaradt. Dagadé barokk épitménye és dus diszitése minden ne-

8 Torma-cs. hi.

3l U. o. Jelentls Sztg.L'ty Ignac la. plspoknek. 5067,E 126. guberalurni szam alatt.
1S23. méjus 2!. L, Fugg6lok 5 sz

;s A felirat szovege: ,,Ast injurai tempdns acsélatum ex pia munifieentia ill.
Tw L. B. Weisz supervigilan (ti?) Magistd ct consortis ejusilem M. Itnae Susiunme Torma
de novo r Wj 11! urante J> Anionio Waas ile Osdola Colt. Szolnok int vellmite
anno Min 'OCXXI,'m
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hezk.es, vidékies zainala ellenére is érdekes. A fels6 kdzépsé mez6ben ha-
rom oroszilan kozt térdepel Daniel proféta. Kezét segélytkér6én nyujtja fel
az égbol feléje lebegd Uristen felé. A dombormiivel balrdl a sisakos Szt.
Mihaly, jobbrél egy magyar ruhéas kisfii kedves szobrocskdja keretezi. A
kisfid Torma Danielt, az oltar épittet6jot abrazolja, aki a csaladi hagyo-
many szerint az oltart hdrom nagynéniét6l valé szabaduldsa emlékére
emeltette. Tonna Déaniel 1757-ben halt meg. Az oltar nem sokkal ezel6tt
készulheted. 1785-ben valamit javitanak rajta. Az asztalos 5 frf-ot kap
munkajaért.28 Torma Daniel héatrahagyott ingoésagainak jegyzéke27 az
iratokat felsorol6 részben megemlit harom levelet ,,az oltar Csinalojatol‘l
Hogy ki volt a mester, nem tudjuk, A féoltarral nem hozhatjuk kapcso-
latba. Hiszen annak nyugodt, vildgos tagolasa, felépitésének kiassziciszti-
kus zamala, valamint magasabb mivészi értékei hatadrozottan eliitnek a
Szt, Anfal-oltar szervetlen és még teljesedi barokk szemléletben gybdkerezé
gomolyagatol. Mindamellett ez utébbi a durvabb kivitel és nehézkes ara-
nyok ellenére is szép és érdekes példaja a magyar falusi barokknak.

Az egyszerlien, de izlésesen megfogalmazott f6oltdar Torma Jdzsef fel-
jegyzése szerint Torma Janos (+ 1770) bdkez(iségét dicséri. 1767-ben alli-
tottak fel.28 Az épitmény négy korintliusi oszlopbdl all, mely az er6sen
tagolt, magas parkanyzatot tartja. Két oldali a szélen Keresztel§ és Evan-
gélista Szt. Janos szobrait latjuk. A két bels6é oszlop foléd egy-cgy angyal
foglal helyet, kdzottik a boltozatig emelked6 mez8ben az Atyaisten trénol
idba alatt a Szentlélek galambjaval. Kozvetlen a tabcrndkuluni folott a
csodatevé Maria képe fiigg; ennek keretét Becsh6l hozatta Torma Danielné
br. Dujardin Maria.Zl A kép alatt két gyertyat tartd angyalka hazddik
meg. Az oszlopok kozotti teret két oldalt Szt. Istvan és Szt. LaszIo Uj, e sza-
zadbol! val6 szobrai toltik ki. Az oltart a két szélen erGteljesen megminta-
zott, novényi elemekbdl &ll6 fuzér zarja le, A két szent magyar kirdly
eredeti szobrait is sikerllt megtalalni a templom padlasan.30 A festés Kkissé
megkopott rajtuk s Szt. Laszlé bal kezefeje letordit. Egyébként sér-
tetlenek. Az oltar mesterére, valamint készitésének korilményeire vonat-
kozélag irott adat nem keriilt el6. Ugy- hissziik azonban, hogy a stilus-
kritika mddszere elég tAmpontot nydjt meghatidrozdsadra. Amint az (j
templom épllete Kolozsvar felé mutat, épligy barokk szobraszati felszere-
lése is a kincses varosra irdnyitja figyelminket. Tudjuk, hogy a XVIII.
szazad negyvenes és Otvenes éveiben az erdélyi barokk szobraszat kél
vezetd mestere: Nachtigall Janos és Schuchbauer Antal faragta a Szt

-* latok Janos i. szdmadasa. Tonna-es. Ivt.

Tonna Jézsef 6 feljegyzése a déri ref. esperes levéltarban van. Kadar id. mive-
lteit e feljegyzés adatait is kozli (420 1.). Sajnos, Tonna Jézsef ezen adatainak forrasat
nnn sikei-iJt megtalalni.

* L. Torma Jézsef id. feljegyzését. Dujardin Maria nevét a templom eintermének
faldban a k6vetkezd felirat 6rzi: ,,IHS Deo uni et trino epri pnpillum et viduam fluseipiet
posuit 111 D Anna Maria Dujardin nata baronissa ... quondam D Daniéira imaoris Torma
de i’Kérésztir reliefn vidua, Anno reparatae salutis UIXX-LX." A tdbla jelenleg a kiilsé
falban a Tonna Zsuzsénna-féle felirat mellett van elhelyezve.

m® Magassaguk: 120 cm. A templom védoészeiitje a XV IIIl. szazadtél Szt. Istvan kiraly.
A kozépkori templomot valdszinilleg a Szent Kereszt tiszteletére emelték. A falu elnevezése
ts innen ered.
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A szentély zérddasa. A téoltar. Seinillbulin Aulai miivé. 1767.

Jiiiivaiulsta. Szent Jézsef.
A kolnzavAri ferences templom bejarata folétt. A kolozsvari Batlinvr-Apor szeminarium
Nachtigall Janos mive. i«jarata folott. Nachtigall Jalius mive.



Mihaly templom remik plasztikai diszét. Schuchbaiier kolozsvari tartoz-
kodasara utolsé adatunk 1763-bdl maradt fenn, de mar 1762-tOl dolgozik »
marosvasarhelyi Toldalaghy-hazban vagy tizenkét éven 4t.35 Iddltén tehat
jot dl tudjuk helyezni a e.sicsOkcresztiri oltart a mester mivei kdzott. Ami
a mivészi munkal, formakincset és kifejezést illeti, egészen kdzeli és meg-
gy6z6 emlékekre hivatkozhatunk, a mester két legkés6bbi kolozsvari olta-
rara: a Szentharomsag- és a Nép. Szt. Janos-oltarokra. Az els§ 1767-ben.
a masodik 1758-ban készilt el.”” A csicsokercsztiun féoltar épitménye az
utébbival &ll rokonsadgban. Az a benyomdasom ro6la, mintha a helyszlke
miatt 6sszenyomott kolozsvari oltar (Isicsokeresztiron szélesen, kényelme-
sen kitarulnia. A fuggdéleges hangsuly igy a vizszintes felé tolédik el. Ter-
mészetes. hogy a keresztlri oltar egyszer(ibb a kolozsvarinal, a lényeges
szerkezeti elemek azonban egyeznek. Megtaldljuk a négy korintusi oszlo-
pot, a fels6 kdzépsé mez6t, az als6 rész harmas tagoltsagat. Iliré Jozsef
helyesen figyelte meg, hogy Schnehbaucr els6 oltaraival szemben a Nej).
Szt. Janos-oltar érezhet6en a klasszicista izlés felé fordul,33 A fejl6désnek
ebben az irdnyaban Ujabb lépést jelent a csicsOkercsztari oltar. lla mar
most a szobrokat vizsgaljuk meg. nem maradhat kétségiink a fel6l, hogy a
két kolozsvari és a keresztari oltar plasztikai diszét ugyanaz a kéz faragta.
Szt. Istvan és Szt, Laszl6 szobrai szinte egyszerli alfogalmazasai a Szt.
Mihaly templomban tév6 Harom kirdlyok-oltara két jobboldali alakjanak,
A mozdulatok majdnem teljesen egyeznek. A silyosan alaomlg, belll érdes
képeny a kolozsvari oltar koronas szobran szérul-sz6ra megvan, s6t a Szt.
Lazslé bal karja alatti sajatsdgos félkdrszerii t6reinlés sem hianyzik rola.
A Kkeresztlri szobrok arc-tipusa viszont feltin6en emlékeztet a Szent-
haromsag-odtar félalakos szentjeire, valamint a Xep. Szt. Janosra. Az oltart
koronazo Atyislennck és Krisztusnak alakjahoz szervesen kapcsolédik a
csicsOk ereszturi Atyai,sieti és Kér, Szt. Janos, A Szenthdromsag-csoport el-
rendezését, diszitését és megoldasat pedig leegyszerisitve latjuk viszont
falusi templomunkban. A ntbareddk kissé elnagyolt puhasdga is mindkét
miemlék szobrainal azonos. A keresztdri angyalkdk is édes testvérei n
kolozsvariaknak. Kétségtelen, hogy a keresztari féoltar szobrai meglehe-
tésen kozepes szinvonalon mozognak. Min6ségileg is elmaradnak Schuch-
bauer reprezentativ alkotadsai mogott. A Szentharomsag- és Nvp. Szi. Janos-
oltar szobraszati disze viszont semmivel sem jobb a keresztari féoltar
szobrainal. Bar hajlandék volnank ez utdébbiakat Schuchbaiier miihelyébe
utalni, ezt az Ovatossagot az emlitett korilmény feleslegessé teszi. A két
utolsd kolozsvari oltar levéltari adatokkal igazolt miive a mesternek; ehhez
szervesen kapcsolodik a csicsOkercszturi féoltar. Ezaltal djabb szilard pont
adédik Schuchbauer miivészi palyafutasaban éppen abbdl az id6b6l, mikor
csak nagyon keveset tudunk rola.

Akad azonban a csicsdkercsztari templomban egy olyan barokk szo-
bor, mely nemcsak messze felilmualja a két oltar szobordiszét, hanem
egyszersmind a magyarorszagi barokk plasztikai alkotasok legels6i kozé

Rir<l Jézsef: A kolozsvari Szt. HiluUy-t-emplom béarok omlékéi. Kolozsvar.
IfOM. 29-"0. }
** |, ti. 35—50. — Kopéik a U2 és 04. lap utan vannak. I. k. CD
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kivankozik. A mar ismertetett papi 0l8itilkében clhely6zeit romok piela-
csopdrira gondolok.24 Ez 6nnek haromOszUili nyilasdba oly kitin6en
beleilleszkedik, hogy minden valosziniiség szerint egyenesen ide késziilt.
Erre vall egy nézetre valo bedllitottsdga és a szobor bali részének kidolgo-
zatlansaga is. A festett faszobor teljesen ép, az eredeti szinezés megmaradt.
Maria 6lére tdAmasztva abrazolja a halott Megvaltét. A fajdalmas anya piros
ruhajanak és zold leplének slrl reddi el6tt szinte dobbenetes erével rajzo-
l6dik ki Krisztus élettelen, vérfoltos, sdppadt leste. A faragds anatomiailag
kitind. Kuléndsen a karok és a tdrzs elsérangl tudéassal késziltek. A kezek
roppant finomak, A két egymadsra fektetett balkézben az élet és halal
talalkozik. A kompoziciéban a mélyre hatd jellemzés parosul a fdlényes
formai tudassal. Gyongédség, szeretet és fajdalom sugdarzik Maria ég felé
emelt, konnyes tekintetéb6l. Krisztus elkinzott arca a halal arnyékaban is
fenséget és lelki nagysagot araszt magabdl. Erdekes, hogy a szenvedélyes
targyvalasztds talzadsait a m(ivész mennyire elkeriilte és letompitotta. A
barokkban szokatlan dont6 fonézetre valdé szerkesztés a csoportot formai-
lag is vilagossa, kénnyen érthetévé teszi. Gondoljunk csak az egykord né-
met piétdkra! Ez a tartozkodas tartalomban is kifejezésre jut. A mester
kihasznalja az ellentétek szembeadllitdsanak hatdsat. A tragédia sotét nagy-
saga egész val6jdban érzédik, az Anya és Fil mégis megnyugvasban, a
nehéz kiizdelem utdni megdicséilésben egyesill. Ebben rejlik a csoport fel-
emelé heroizmusa, mely talan nem egészen mentes a szinpadiassagtol, de
mindenesetre Oszintébb és mélyebb a kor hasonlé megnyilatkozasainal.

A szobor egyetlen zavard eleme Krisztus kissé aranytalan feje. Ez
azonban a kifejezés fokozasanak szandékaval magyardzhatdé. Egyébként a
pieta kifogastalanul magas mi(vészi szinvonalon all. Mestere nem lehet
mas. mint a kolozsvari Maciitiga!l! Janos. Minden -leolvashatd formai és
tartalmi érték szala hozza vezet. Az erdélyi barokk emlékek kozott parat-
lanul kimagaslé volta mar 6nmagaban is Nachtigallra terelné a figyelmet.
A mester dramai ereje, fajdalmas és tépel6d6 egyénisége szebb témaban
alig tudott volna kivirdgozni. Ha a csicsOkeresztdri szobor hangulati ele-
mei kozel allnak Nachtigall leikéhez, a részietmegfigyelések formailag is
teljesen meggy6z6 eredményre vezetnek. Vessink egy pillantast a kolozsvari
fefenciek temploméanak kapuja foltot lebeg6 Immaculafa-szoborra. Régtén
szembetlinik a felemelt fej és az arc formainak a csicsOkeresztiri Maridval
valo egyezése. Kiiléndsen jellemzd az all kidudor6do gémboécskéjo. Ugyan-
erre az eredményre jutunk, ha a Szi. Mihaly templom északnyugati fala
elétt allo keresztrefeszités Magdolndjat®s vesszik szemiigyre. Ugyané cso-
port nagyszer(i anatomiai készséggel megmintdzott Krisztusa édes testvére
a keresztdari halott Megvalténak. Krisztus fejtipusat a kolozsvari Béathory-
Apor-szeminarium bejarata folott all6 névadd szent szobrédban taldljuk
meg; ennek szenvedd arca. egymashoz kézel élesen metszédé szemdoldokei,
mélyen és az orrtol tavol 1l6 szemei elég bizonyitékot nyajtanak arra, hogy
a két szobor egy mester mive. A pieta a m(ivész teljesen érett megnyilat-
kozasa: fejlettségénél fogva — (gy hiszem —e'legkésébbi Nachtigall eddig

m MagfisMga: 114 cm. Székesbe: 77 rm QA tiilaiitinttnl egyiHJ.
aj Ilin-: - m. 41 Képpel.
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ismert munkai kozolt. Keletkezési idejét 17343 és 1761 kozé teszem s igy
benne a mester utolsd évei e<ldifi ismeretlen alkotdsainak egyikét latom.

Istok Janos mar emlitett szamadasaibol tudjuk, hogy Torma Jdzsef,
id. Torma Mihdaly és Daniel unokatestvére 178*2-ben két alabastrom edényt
csinaltatott a keresztel6kul és a szentelt viz szdméra.30 Ez utébbi ma is
megvan. Elég egyszer(i, aranyozott diszitésli barokk edény; felirata igy szél:
»Fieri cnravit Josephus Tonna de Csicso Kersztur 1782.; A kis edény
egy meglelieléseii nehézkes formaja, laposan faragolt késO-retinissanet:
torpe oszlopon all. kintiek pardarabja a déli bejarat mellett talalhat6. Vala-
melyik kozeli udvarhazbdl kerilhetcl mindkett6 a templomba. Diszitéslk
a XVIII. szédzad els6 felére vall.

A templomnak a szertartdshoz szikséges egyhazi felszerelése a XIX, sza-
zad elejének Osszeirasai szerint meglehet6sen gazdagnak mondhato). 1821-
ben Angyal Ignac plébanossaga idején pl. a kovetkez6 targyak vannak az
egyhaz birtokdban: egy aranyozott szentségmulatd, egy aranyozott cibd-
rium, két ezist kehely, egy eziisL tomjéntartdo kanallal, két eziist kan-
nacska talcaval a bor és viz szamara, egy ezlist ostyatartd, egy eziist paci-
i'icale, tizenkét angyalokkal ékitett, aranyozott gyertydinrtd, tizenharom
teljes miseruha, négy palast ésnyolc selyem kehelytakard. Valoszin(, hogy
e felszerelés nagy része még a XVIIIl. szazadbol szarmazott. Ma mar e régi
készletb6l sajnos csak két szép barokk misemha maradi meg. Az egyik
lila selyem, kozepén ezislbrokat diszitéssel, a masik fekete barsony, nagy
ezist viragos himzéssel. Ez utdbbi talan azonos azzal a fekete kazulavait,
melyet 1786-ban Isték Janos veit 10 irt-ért. Ezen kivial 1821-ben a pléba-
nia kényvtardban 94 teoldgiai, 10 jogi, 34 vallasos, 3 bdlcseleti, 6 torté-
nelmi és 24 vegyes targyl, osszesen 171 kdnyvet tartottak szdmon.3,

A faluban a templomon kivil még két barokk koszokor hirdeti a
Torma-csaldd buzgalmat és aldozatkészségét. Az egyik egy fesziilet, mely-
nek fdéleg érdekes és mozgalmas kérvonald talapzata érdemel figyelmet.
3823-ban ifj. Tonna Mihaly 06zvegye javittatta meg és vétette keritéssel
koéril. A masik egy ma mar meglehetésen agyonmeszelt Nép. Szt. Janos
szobor a Torma Miklés-félc udvarhaz bejarataval szemben. Kis kéapolna-
szerl fulkében van feldllitva; ez a templom tornyaval egy id6ben készil-
hetett.38

Amennyire lehet§ségeim megengedték, nagy vonalakban felvazoltam
a csicsokeresztari templom fejlédését. Végleges eredményre tobb ponton
nem juthattam s olykor a felvet6dd kérdésekre is csak nagyjabol adhattam
feleletet. Az azonban mar most is bizonyos, hogy a csicsokeresztiri egy-
hazban egy rendkivil érdekes, valtozatos és sok miivészi értéket magaban

Istok Janos i. szamadasa.

37 Angyal Ignéac plébanos 0Osszeirdsa. 1321. jualius 16. A esicsakoveszt(iri plébénia
irattaradban. .

“ Simai |,ukfu-3 focsperos vizitadd Gjanak jegyz6konyve. 1S20. jul. 12. A esicsOkérész-
tari plébania irattdraban. A két kiiszoborrit a kovetkezd leirdst adja: ,,Seetio Xa. Fnsx
ima lapidea in medici Pagi sita fundata est ab inelyta Familia Tormaina, quae int
Postdm  TlteiiyluLTiinr fnit lioe mind reparata <t sepibns drcimidnta ex mimifimentia
M, Doniinae Miehaelis Tnirniaime et Cathoiieae. Est etiam aiia Status ereotfi in b. S.
TaannLH KeptmmeenL ad rivum Illosvensem, <iajii piactata sepo lamiata Familia egregie
i-onsen at hoiijeUum.*



BEMe

egyesit6 magyar falusi templomot ismertink meg. Fejl6désében a kdzép-
kortél kezdve nyomon tudtuk kisérni az erdélyi taj és a benne élei magyar
ember sajatos izlését és mdvészi torekvéseit, A XVIII. szazadban eltlinik a
névtelenség homalya a mecénasok és miivészek alakjarol, A Torma-csalad
szerel§, b6kezl gondoskodasa nemcsak vallasos buzgalmat arul el, hanem
egyszersmind helyes miivészi érzéket, mikor megbizatasaival az erdélyi
barokk gyujtépontja: Kolozsvar félé fordul. Nem tekintve a kodzépkori
részeket, a mai templom Kolozsvarnak mint mi(ivészeti kdzpontnak egyik
legmesszebbre jutott s egyuttal egyik legértékesebb kisugarzasa.

A templom fejl6désében az Arpadkorté] egészen a klasszicizmusig
minden mdvészi irany visszatikroz6dik. A roméankori egyhazra a gotika
épitett ra egy XIV. szazadi és talan tobb késdi épitési korszakban. A pro-
testnntizmos két évszazada utan a XVIII, szazadban két nagyobbszabasu
atépités kovetkezik, hogy 1801 és 1800 kozot véglegesen kialakuljon annak
a templomnak képe, mely mindenkor szorosan 0Osszeforrott a korilotte
hullamz6 magyar élettel. Bel6le taplalkzott, réla tett mindig tandsagot és
folotte 6rkddik még ma is

FUGGELEK.

1
Ciictokfreutiir, 1001. mdfoi 21.

Frater Antni fokurfitor és Herbaid J6zsef puliér szerz6dése a csieslikoresztari r. kat.
templom kibdvitésére és tornyanak megépitésére.

»Aldbb irtak adgylk ezen Contractualis Leveliinket egymasnak kézbe
adassal, hogy tudni illik én Frater Antal mint a’ Cs6, Kereszturi R. Catho-
lica Eclésianak F& Curatora fogadtam és szeg6dtem meg a' Ns Megye
edgyezésébol ezen Tktcs Nemes Vgye 6blében it Illosvdn Commoralo K6-
mives Pallér Perentpalt Josef cokiinit, hogy a' Cs6. Keresztari R. Calho-
lica Ecclia Templomahoz a’ kirajzolas szerent épitisen egy Tornyot és
a’ sziikséges renovatiokat is a’ Templomhoz az alabb irt méd szerent meg-
tegye dgymint:
tében a’ Torony légyen fundimentumoslol edgyitt a’ kirajzolds szeren!
tiz 10 élnyi magassagl vastagsagl pedig a meg kivanlato illend&ség-
hez kepest.

2szor A’ Templomat meghoszszabilvdn a’ kidsol Funddmcnlom serént a
Chorust nagyobitsa levervén aTmostani frontispiciumét a’ Templom-
nak a’ mid6n kivantatik.

3szor Egy nagyon meggengilt oszlopat a’ Templomnak tartozik egészszen
ujra épiteni, a’ tobbet pedig rénovalni a’ hol sziikséges leend.

-Iszer Tartozik a’ Pallér a’ Templomot koérod6s korit kiparkanyozni an-
nak rendi szerént és kivil kimeszelni, ugv nem kilémben bel6l a’
Templomba a’ hol hibak vadnak és renovatiok kivantatnak azokat
renovalni stukatirastél edgyit és beld! is kimeszelni.
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Sor Hogy ha i-zcn fel fogadott, és el késziilendd munkéaja lég kissebh repe-
dést vagy romlast szenvedne 6 Esztend6k alatt tartozik a' maga
koltségén fel épiteni és meg igazitani.

Gszor Tartozik a Pallér az apré miiveseket és napszamosokat fogadni, és
maga fizeti, ngyliogy a’ dato présénlliim Esztend6re a’ Tornyot és
a’ Templomat készen adgya melyet ha nem tselekednék

7szer a kéz bé adas szerent tartozik 20. busz arany vinculiunban curélni
és az Ecclianak minden karai meg forditani.

8or igértem én a’ fen tiszte[li Ecclianak1 Curatora a' fen irt Pallérnak a’
fen irt... 530 oOtszaz harminc Nformlokat két vedféri... [vejder
palinkat és 24 huszonnégy véka [kenyérinek vald buzat ezen kivil

Oszer Mindennem(i matérialékat allasnak valé fakat vasat Deszkakot Tsigat
és ahoz valo koteleket melyeket hanem prcstalnék annak sokszor
irt Pallérnak a’ maga rendes idejében hogy néki a’ miatt kara tor-
ténnek kotelezem magamat a’ 7dik Pont szerént hogy az Ecclia a’
meg irt vinculomat meg fizesse, Ugy abba a’ torténetbeis.

IOszer a” meg allé fél a’ meg nem 4allén a’ 7ik pontba kitett blntetést
megvehesse és vétethesse minden torvényes ki fogast Kirekesztvén.

Mely dologrol mait fellyebbis adgylk ezen hdailydon keziink alirdsaval,

és szokott petsétiinkeU megerdsitett Leveliinket 21dik napjun Sz Ivéan

havdnak 1SOlik esztend@be.

Frater Antal a’ fenn lisztéit Joscpf Berbald
Ekkla Curalnra LS Steiumetz und Mauer Pallér
in linyswo LS

El6ttem Waas Antal X5 Bels§ Szolnok Vegye Jurassora el6tt LS.

Kivil: ,,Conttadmlis Levél A’ Csicso Kereszturi R. Catholicum Temp-
loma lgazitdsahoz és egy uj Tornya fel allitisdhoz meg kivantatdé Komivés
Munkanak tellyesitésérOl.1

Kreiletijo a Tornm-esalfLfl leisfitarabnu.

2.

Cileldlifffular, i803. mércla* 4.

Hészletpk Istik Jaiios plél)inos-adniinistrntor elsziJiioltntiiHab4l.

A0 1782 a Sp. Dno Josepho Torma procuraH sunt tino lajiides Rf. Xr.
ex alabastro cum opercuiis lapidéis pro fonte Baptismali, et agna

lustrali pro quorum duobus ahenis ciipreis expensi sunt 4 36
Ao 1783 Mficus Dnus Josephus Torma refici curavit organum 32 18
Ao 1784 In Structurain, Fenestras, Sanctuarium, Sacristiam et

Dealbationem tolius Templi expendit Ecclesia 268 14

Ao 1785 Pro Arcularii Lahore Arao S. Antonii soluti sunt 5



ai

3oPars posterior Eeclesiae sub Terri noviter tecta est, in quod

pro Scandulis 7 33

Anno 1786 in Nova qucrcina Scainna Eeclesiaeexpensi sini 79 22

20 Tn Casulam nigram cnm appertinentiis, (0]

30 In Eeclesiae Pavimeéntuni. scclis lapidibus stratum 73 21

Anno 1787. Pro PUiviali cum Slola expensi 9 19

20 In dons lapides loco portaliliuni. et in nccessaria Solemnitatis
visitationis Episeopalis expensi sunt 11 43

1790 20 Ex votis Argenlcis ab ara majore depositis prnciiralus
est Ca'lix tértins major 36 lathonum, pro ejus laboré, et inaura-

tioiie expendit Ecclesia 22 21
1792. 50 In Candelas Coreas, in tectum, et réparaiioném Turris,
et Thure 25 42'/a

Eredetije a r. kot. plébania irattaraban.

3.

Ali¢ifoioa, 1*03, janim 13.

Névtelen ilounni magyar kéfaragé bizonysaglevele.

Aldabb Nevemet irt adom e liizonsag Levelemet arrél, hogy Anno
1786diV. Esztend6ben, én magam faragvan a Cs6 Krszturi Templomnak
padimentom, és Cradits koveit a pénz fizetésem mellett bizonyos Szanni
Gabonatis vettem de menyit nem emlékezem a Tisztelendd Piabanus (rt6l
melynek gy létérél jo Lelki ismerettel adom ezen tuialdon kezem a] irasa-
va!l er6i tett bizonsdg Levelemet Als6 Mosvan 1803dik ben Jdniusnak
13dik napjan.

Eredetije n Tornai-csalad levéltaraban.

4,
CiictéacKutiir, 1*05, oagairlMs 9.

Id. Tonna Mibaly levele ifj. Torma Mihalyhoz.. melyben pénzbeli segitségét kéri a esicso-
kérésztliri templom épitésSiez.

Kedves E6tséra Uram!

Mig 1803ban Augustusnak 30ik napjan, mid6n az Beszlertzei Cserép
csinalokkal Miklds Edtsémmel edgyitt alkalomban mentink, és el pénzt)*
63 Rf és 45\ adtunk, akkor Eo&dtsém LTFam Miklés Eo6tsémmel edgyitt
advan 50 Rf 39 X. kivannam tudni, hogy kivan6 még tobbetis adni, és
menyit, mely adomanyaért maga részér6l (Isten Dics6ségére lévén) EO
Szentfelségétdl nagy Lelki és Testi jutalmat remélheti, és most ha itten
létiben adhatna, szikséges tenne, mert holnapi Napon kelletvén a Pallér-
nak adni az eddig lév6 perceptum annyira ell kolt, hogy nem lészen elég-
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séges az holnapi naponis kifizetnem, mdlyrdl midén jé lelki indulattal
valé favordbilis valaszat irdsban ell varnam, vagyok Kedves Eo&tsém urk
igaz Attyafia idésbb Torma Mihdly.

Kivil: Kedves Edtsém Uramnak iffiabb Torma Mihdalvk attyafisdggal
Cs. XturA

Eredetije a Torma-Csalad levéltaraban.

5.
Kotoztoar, 1823. maja* 21.

Az erdélyi gubeniium levele S/epesy Igm'it br, erdélyi plispokh6z a rsiesiikerés*tari templom
épitkezési koltségei riil.

[iliislrissime, ac Reverendissimc Domine Episcopc, Nobis observan-
dissiine! Ad Representationem Ilinstrilatis vestrae de 1 Maji a. c. borsion
praestilam, circa preces Nicolai Torma, et Judilhae Mosa Vidnae Michaelis
guondam aeque torma, Viduain Francisci Kozma ad Raliones reddendas
adstringi petentium, acclusis remissis hisce rescribitur: ad reparaliones
Templi, et Turris Ecclesiae R Calholicae in Pago CsMso-Kérésztur susci-
piendas, vigore Benigni Decrcti Regii do 22a Maji anni 180b Nro Aulico
1220 exarali, Guberniali vero -1520 signati praeter 500 idest quingentos
RPlorcnos a Parochianis oblatos, e publico Religionis Fundo 1887 idest
millo octingenlos oetuaginta septem Rflnos, 7 seu seplcm cruciferos de-
menter resolutos fuisse, ex quibus Franciscus Kozma Ecclesiae Curator
jiixta ordinalionem de 4 Aprilis Anni 1807 Nro 2002 E 01 editam 887 sen
octingenlos oetuaginta septcm Rflorcnos 7 scu septem cruciferos, et justa
alkam ordinallonem de 8a Aprilis anni 1800 Nro 2740 E 43 exaratam
residuos 1000, sen miile Rflnos percepit, super quibus summis Vidua
Francisci Koznia, Christina Torma, Rationos sub Nro 3785 E 72 anni
1818 exhibuit, et facta revisione de 30a Maji eodem anno 1818 Nroque
5364 E 108 non tantum absolutioném, sed eliam refusionem supererjga-
forum in Schaedis Bancalibus 373 idcst lerccntorum sepluaginta trium
Rflorenorcm. 46 seu quadraginta sex cruciferortim obtinuit; officium autem
suliitdrium Camerale sub articulo erogationinn 1818 anni 1810 citatas omnes
has summas ad valorem Vieniiciiscm redactas in 452 seu quadringentis
quiuquaginfa doubus Rflorenis, 15, scu quindecim cruciferis VV. comio-
tavit. Supplicantes proindc quoad expensas in dictani Ecclesiaiii opublico
Fundo factas in honim conforniitate edocendas venire; In reliquo debita
observantia manentes Illustritalis Vestrae E Regin Magni Principalus Tran-
silvaniae Gubcrnio Clandiopoli die 21a Maji 1823 obligatissimi J. Ji, JOosika
mp Ladislaus Csedd mp Antonius Sebes nip Seer.

Eredttije a Turma-efulad Icvéltaraban.



