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Szolnok-Doboka megye magyarsagal

Egy fél évszdzaddal ezel6tt torténetirdinknak az volt a véleménye,
hogy a honfoglal6 magyarok nemzedéke nem hatolt még be Erdélybe,
ezt az erdo6n tulinak nevezett foldet csak egy évszazaddal azutan hodi-
totta volna meg a magyarsdg. Ezt az allitast azzal is igazolni vélték,
hogy Erdély tertletén a kozépkorban nem élt olyan magyar nemzet-
seg, melyr6l bebizonyithato lett volna, hogy a honfoglalas 6ta meg-
szakitatlan jogfolytonossdgban mint d&sfoglalé birta volna foldjeit;
az Erdélyben ismert magyar nemzetségek szerintik mind a kils6
Magyarorszagbol telepedtek be, a kirdlytdl adomanyozott birtokokra.
Epen ezért gunyos szavakkal itélték el 111. Béla kiraly névtelen jegy-
z0jének ,,csacska meseéit”, melyek szerint Arpad vezére, Tétény (Tuhu-
tum) foglalta el a magyarsag szdmara az aranyban és s6ban gazdag

erdélyi foldet.

* Az erdélyi honfoglalaskori régéeszeti leletekr6l Osszefoglaldlag irt
Hoska Marton; A lionfoglalds és Erdély (A torténeti Erdély. Budapest, 198G
103—173), ujabban Kovacs Istvan; A kolozsvari Zapolya-utcai, magyar hon-
foglalaskori temet6. Kozlemények az Erdélyi Nemzeti Mdzeum Erem- és Régi-
ségtarabdl, 11/1. 1942, Kolozsvar, 1942. 85—118.

A torténelmi adatok nagyrésze Taganyi—Réthy—P okoly—K adar: Sz0l-
uok—Doboka-vértne?ye monographidja, 1—VII. Dcés, 1901—1905. cim{ munké-
bol valo. — A helynevek nyelvészeti magyarazatara vonatkozolag KmézsA
Istvan tanulmanyait (Magyarorszag népei a Xl. szazadban. Szent Istvan
Emlékkonyv. Budapest. 1938. és Erdély foldrajzi nevei. Erdély, Budapest, 1940)
hasznéltam. A roméanok kézépkori betelepedésére a legkordbbi adatok Fekete
Nagy €S Markai; Documenta histéridm valachorum in Hungaria illustrantia
(Budapest, 1941) cim( oklevélgydjteményében taldlhatok.

A magyarsag Ujkori Kipusztuldsaval adatszer(ién magam foglalkoztam;
1 t6lem Eszakodéig nemzetiségi viszonyainak kialakulasa. [Hitel VII (1942),
225—12 és kny.j cimi cikket; az Ujkori roman bevandorlasrol irt Také Zsig-
mond TA romansag megteleplilése az Ujkorban. Erdély és népei. Budapest,
1941, 118—41] és Szadd T. Attila [A romanok Ujabbkori erdélyi betelepilése.
Hitel. VII (1942). 133-43 és kuy.].

Az 1601—1604. évek pusztitasait illet6 idézetek megtalalhatok; Scriptores
Rcruw Transsilvanicarum. Cibinii. 1840. 11—2:256. — Miko6 Imre; Erdélyi Tor-
ténelmi Adatok. Kolozsvar, 1855. I. 79 és 187. lapon. A tdbbi idézetre vonat-
kozdlag 1 az északerdélyi nemzetiségi viszonyokra vonatkozd, el6bb idézett
tan ulmauyomat.

A Basta-korszak pusztitasaira vonatkoz6 szamadatokat a budapesti
Orszagos Levéltarban oOrzott U. et C. f. 8. no. 29.; Transyl. Actor. f. 9. no.
69.; U. et C. f. 10L no. 45.; U. et C. f. 65. no. 87. és F. et C. f. 16. no. 19.
jelzet osszeirdsokbdl vettem; ezek az Osszeirasok e sorok iréjanak gondoza-
saban és az Erdélyi Tudomanyos Intézet kiadasaban rovidesen kozzététetuek.
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AzOta a Maros és Szamos voOlgyében egymasutan keriltek el a
kétségtelentil honfoglalaskori magyar sirleletek s az Gjabb torténet-
irds is megtanulta — kell§ kritikaval ugyan — Anonymus muvét ér-
deme szerint értékelni.

A XII. és XIIl. szézad fordul6jan élt toérténetironk elmondja,
hogy Teétény vezér, miutdn az 6véivel a Nyirségen letelepedett, meg-
hallotta hirét az erdélyi fold gazdagsaganak, s elhatarozta, hogy meg-
héditja. Kikuldte hdt Agmand atyjat, Apafarkast Erdély kikémlelé-
sére; ez azzal érkezett vissza, hogy Erdély valéban tejjel-mézzel folyo
Kénaan, s lakosai csak hitvany szlavok és oldhok, akikt6l nem lesz
nehéz orszagukat elfoglalni. Tétény nem habozott tovabb, hanem at-
kelve a Meszesen elindult a szlavok és olahok vezére, Gyalu ellen, akit
az Almas pataknal dontd csatdban megvert. A Szamos mellett épult,
vara felé menekil6 Gyalut a magyarok a Kapuspatakdnal utolérték
és megolték, a vezér nélkdl maradt nép pedig elfogadta urdnak Tétényt.
kinek az Eskiill61nev(i helyen hliséget eskiidott. Tétény fia Horka, majd
unokai Gyula és Zsombor Szent Istvan kiraly idejeig birtak Erdélyt
— folytatja Anonymus — de nem akarvan a keresztény hitet elfogadni,
orszdgukat elvesztették. Eddig a torténet, melyet a névtelen jegyzd
hadromszaz év tavlatabol, tehat nem mint kortars ir meg. Kétségtelenul
elég nagy id6 valasztotta 6t el az esemeényektél ahhoz, hogy szava-
hihetdségében kételkedhessiink. Egy dolog azonban tény: Anonymus
ebben az elbeszélésében helyi hagyomanyra épitett, mutatja ezt a
sz6banforgd vidék foldrajzi egysegeinek (Szamos, Almas, Kapus
folyok, Gyalu véara, Eskillé kdzség) pontos ismerete, ami feltételezi,
hogyha a névtelen jegyz6 nem is jart itt, mindenesetre olyan valakivel
beszélt, aki ezen a vidéken lakott. Az emlitett nevek arra is ravezet-
nek, hogy kik adtak at Erdély meghdditasanak ezt a hagyomanyat:
a XIIl. szazadban ezen a vidéken oklevelesen is igazolhat6 birtokos
Gyula-Zsombor és Agmand nemzetségek tagjai. Ebb6l feltétlentl ko-
vetkezik, hogy Szolnok-Doboka megye délnyugati sarkaban legaldbb
a XII. szazad végén élt két magyar nemzetség, mely a honfoglald
6soktdl szarmaztatta magat. Ha ezt az adatot §sszevetjuk az ujonnan
napfényre kerilt régészeti leletek vallomésaival, nem kételkedhetiink
tovabb abban, hogy Erdély is, mint az egész Magyarorszag, mar a
honfoglaldk elsé nemzedékét lathatta hegyei kézé benyomulni.

De nem kételkedhetliink ebben méar Erdély fdéldrajzi viszonyainak
sajatos volta miatt sem. Erdély a Karpat-medence legrégebbi banya-
vidéke, sOjat, aranyat a torténelemel6tti id6ktél a magyar honfoglalasig
megszakitads nélkul banyasztak az ittlakd népek, s ezt a két kincset
a magyarsag sem nelkulozhette. Raadasul Erdély belseje, a tdgabb
értelemben vett MezG6ség ritkas tolgyeseivel, flives pusztaival énként
kindlkozott megtelepedésre egy olyan pasztornépnek, mint a magyar
volt.

Az Ujabb torténeti kutatasok bebizonyitottdk, hogy a magyarsag
uj hazaja teruletén mindenitt foglalkozdsanak, a nagyallattartdo pasz-

1 Ma is vau Kolozs megyében Kis- és Nagy e s k (1 116 nev( kozség.
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torkodasnak megfeleld vidékeken szallt meg, elsésorban tehat a fives
siksagokon s ezenkivil a dus aljnévényzetl dombvidéki és folyoparti
tolgyesek korul. A biikkerdoket, melyek strlségik miatt nem engedik
legeltetésre alkalmas aljndvényzet kifejlédését, elkertlték s éjjen igy
Uresen hagytdk a magas hegységeket is. ITa most megyénket a
telepulésfoldrajz fenti tanulsdgainak felhasznaldsaval nézzuk, lathat-
juk, hogy azt a Nagyszamos folyasa keresztben két részre osztja. Az
északi felét biukkdsok boritjdk, melyek a honfoglalds kordban, mikor
a kés6bb bevandorolt lakossag altal végzett irtasok még nem voltak,
még sokkal sir(ibbek voltak s koztik csak a Lajios volgye kinalt vala-
melyes telepulési lehet6séget. Ez a vidék tehat nem csabitotta a magyar-
sdgot, s a Laposvolgy nehdny korai magyar telep (M. L&jjos, Domo-
kos) kivételével valoban lakatlan is maradt, mig kozel félévezred
multan a bevandorl6 romansag el nem foglalta. A megye déli felét a
Kisszamos osztja két flggbleges részre. A baljjarton tolgyesekkel tar-
kitott mez0seg terjed az Almas és Meszes hegyseg labaig, a jobbparton
azonban csak a tavak vidéke ilyen, északabbra, Balvanyosvaraija kor-
nyékén még ma is lathatdk a valaha bizonyara Kiterjedtebb bikkdsok
maradvanyai. Ha tehat a szolnokdoboka-megyei magyarsag legrégibb
szallasait kutatjuk, akkor a Kisszamos balpartjat és a mezdségi tavak
vidéket kell els6sorban tekintetbe venniunk.

A foldrajzi tényeket igazoljdk és kiegészitik a torténelmi forra-
sok. A legrégibb falvak zome a megye délnyugati sarkaba és a cégéi
té kornyékére esik, arra a teriletre, mely a kdzépkorban kulén megye,
Doboka varmegye volt. Itt birtokoltak azok a nemzetségek, melyek
mint sajatosan erdélyiek ismeretesek: a Gyula-Zsombor nemzetség a
mai Csékigorbd kornyékén és a Borsa-patafe volgyében (ez utébbi te-
rhied ma nagyrészt Kolozs megyéhez tartozik), a Szil nemzetség a mai
Eiizesszentpéter korul, s t6lik keletre az Agmand nemzetség. Bar itt-
létiket a XII. szdzad masodik felénél él6bbrdél adatszer(én kimutatni
nem tudjuk, mar maga az a tény, hogy Erdélyben és csak ezen a videé-
ken fordulnak el6, felbatoritanak arra — még ha Anonymusnak altala-
ban nem is hiszink, — hogy a honfoglalassal egykoru 6smegszalloknak
tartsuk Oket.

E honfoglalé nemzetségek nem teljesen lakatlan terlleten szall-
tak meg. A helynevek hosszu sora bizonyitja, hogy a hegyek labanal,
az erd6k szélén gyeér szlav lakossdg ulte meg mar a magyarok el6tt a
tajat. Mint politikailag szervezetlen s a magyarsaggal katonai szem-
pontbdél nem mérkdézhetd népelem, szambaveliet6 ellenallas nélkul ho-
dolt meg, urainak s kenézei vezetése alatt folytatta foldmivelo élet-
modjat. Nagyrésziik hamarosan beolvadt a magyarsagba, a nagy tatar-
jarast (1241) aligha élhették tal. Elenyész6 toredékeik, melyek a magas
hegyi vidékekre huzodtak vissza, megérték még a XIV. szdzad végén
a roméansag bevandorlasat, s rovidesen el is roménosodtak.

A mezbségi teruleteken igy kezdett6l fogva a magyarsag volt az
egyedll szamottevd népelem s bel6le telt ki a kiralyi varak népe is.
Mikor Szent Istvan a Gyula tdrzs ldzadasa utdn Erdelyt meghddi-
totta, az engedetlen nemzetségektdl elvett s az azokt6l még meg nem
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szallott lakatlan terlleteket, mint kirdlyi birtokot szervezte meg. A
szervezési egység a megye volt; ennek élére a kiraly tisztviselGje, az
ispan kerult. Erdély — jelenlegi tudasunk szerint — kezdetben két
oriasi megyére oszlott, északi felét a tiszamenti Szolnok megyéhez esa-
toltak (innen a mai SZ|Iagy megye egyrészének régi Kozep-Szolnok,
s megyenk északi részének régi Bels6-Szolnok elnevezése), mig a déli
rész Gyulafehérvar székhellyel Fehér megyét képezte. A tdbbi var-
megye a késdbbi benépesitéssel parhuzamosan alakult ki, illetéleg vall
le a két 6smegye testébGl. Doboka megye keletkezését kutatoink a XI.
szazad masodik felébe teszik, mikor a kanok beltései Ujabb var épi-
tését s koréje varnép szervezéseét tették szikségessé.

A honfoglal6 nemzetségek telepité munkajat tehat a kiralyi hata-
lom telepitd munkdja kovette. A keresztyénség felvételével és a kiraly-
sdg megszervezésével a magyar torzsszervezet felbomlott, a volt tor-
zsek egyes részei elhagytak Osi szallastertletiiket s a kirély szolgala-
tdba allva, annak birtokain telepultek meg. Az egész orszagban slridn
fordulnak el6 olyan falvak, melyek az egykori hét torzs valamelyikének
a nevét viselik: olyan falvak ezek, melyeket az illetd térzsh6l Kivalo és
messzekdltozd csaladok alapltottak mindenesetre még akkor, mikor a
térzs neve mégnem merult feledésbe, tehat Iegkesobb Szent Istvan ural-
kodasa idején. Megyenkben is van egy ilyen név, a Szamos melletti
(Kis) Jend, téle délkeletre, mar Kolozs megyében fekszik a hasonld
eredetd Keszi. De nemcsak kisebb csaladok, vagy torzsikbdl kivalt
egyének telepedtek a kirdlyi birtokokra s lettok ezaltal a kiraly népei,
hanem nagytekintélyl nemzetségek tagjai is kovették ezt a példat,
kirdlyaink pedig a rendelkezésiukre &ll6 hatalmas teriletbdl szakitot-
tak ki uradalmakat, melyeket ezeknek adoméanyoztak, rendesen hadi
érdemeik elismeréséul. Igy telepedett be megyénkbe még a XII. sza-
zadban a felvidéki Aba nemzetség Cente-dga s kapott az 6Gsfoglalo
Gyula-Zsomborok szomszédsdgéban, Péancélcseh kornyékén birtokot.
Ilyen messzir6l erkezett csaladok népesitettek he a XI. és X11. szazad-
ban a Szamos jobbpartjanak mezésegi vidékeit is, mint példaul a II1.

zel nyolc évszazada birtokos megyénkben.

Ha valaki Erdély koézépkori varmegyéinek foldrajzi kiterjedését
vizsgalja, meglep6dhetik kulonds alakjukon. Doboka, Kolozs s a régi
Torda megye, mindenik mint keskeny szalag hazédik nyugatrdl ke-
letre Erdély derekdn hegységtdl hegységig. Ilyen hosszanti alakja van
a régi Kiikiilld6 megyének és a Szaszféldnek is. Ennek az a magyara-
zata, hogy a terlletek betelepitése nyugatrol keletre mend iranyban
tortént, a megye kozpontjat képez6 vai pedig rendesen a nyugati ol-
dalra esik. Ez az eset Szolnok-Dobok&aban is. Lattéik, hogy az 6sfoglalé
nemzetségek mind a Szamos balpartjan ttottek el8szor szallast, aszol-
noki és dobokai varak elsé uradalmai pedig a Kisszamos volgyében,
de nagyrészt a balparton terultek el. A jobbpart ezzel szemben arany-
lag kevésbbé slir(in lakott volt. igy kiralyaink hatalmas biroktesteket
adomanyozhattak itt olyan f6uraknak, akik benépesitésére vallalkoz-
tak. Lattuk, hogy a Wass-csalad igy jutott a Cegei-t6 kdrnyékén egész
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sor falu birtokdba. Ugyancsak korén, iuég a XII1l. szdzad el6tt kapta
meg a Sajé és a Maros kozét a Kacsics nemzetség, kozelében pedig
maés terlleteket a francia eredeti Kdokényes-Rajnald csaldd. A nagy
telepitési munkaban az ésbirtokos nemzetségek is résztvettek; igy szer-
zett 0j birtokot maganak a mai Sz&szzsombor kornyékén a Gyula-
Zsombor nemzetség, kozelikben a koran idekerilt Aba-nembeliek
Cente aga (a mai Centén) s t6luk délre a kolozsmegyei Ozdszentpéter
vidékén az Agmand nemzetség. Késébb, részben csak a tatarjaras utan
érkezett megyénk két igazi nagybirtokos csaladja, a Becse-Gergelyek
(a Bethlen, Apafi és Somkereki Erdélyi csaladok 0Osei) és a Tomaj-
nembeli Banfiak. Birtokaik mar a Nagyszamos két partjara esnek, te-
hat arra a teriletre, melyet fentebb mint biilkkerddkkel boritott, tehat
a magyarsag szempontjabdl csak masodsorban szamitasba jovo taj-
nak jellemeztink.

Ez az els6 pillantésra taldn feleslegesen hosszlinak tetsz6 felsoro-
las azért fontos, mert a birtokviszonyok kialakulasa meghatarozta
nemcsak a megyei tarsadalmi életnek, hanem a nemzetiségi viszo-
nyoknak is a kialakulasat.

A Kisszamos balpartjanak &si magyarlakta vidéke valt késébb a
jellegzetesen kisnemesi teriletté. Mikor a XII. szdzadban kiralyaink
az eredeti megyei szervezetet feloszlattdk, elajdndékoztdk a felesle-
gessé valt varfoldeket is. Az 0j tulajdonosok nagyrészt a volt var-
Jobbagyok lettek, akik most mar mint 6nallé birtokos nemesek kez-
denek szerepelni. A koralottik laké 6si nemzetségek a természetes
szaporodas utjan tobb agra bomlottak, foldjeik is elaprozédtak s va-
gyonikig és tarsadalmilag egy szintre keriltek a volt varjobbagyok-
kal s egyuttesen alakitottak ki a megye (akkor még két megye: Bels6-
Szolnok és Doboka) kis- és kozépnemességét. Kiviulrél jott nemzet-
ségek, melyek a. kirdlyok bd&kezliségébdl szintén részeslltek a volt
varfoldekbdl, mint pl. a Kokényes-liajndld nemzetség dobokai aga,
Osszehdzasodtak ezekkel. A honfoglald nemzetségek szolganépei és a
birtoktalanul maradt varnépek pedig a Kivilrél érkezett csaladok tele-
peseivel egyutt"képezték a jobbagysagot. A megye kdzépkori életének
hangad6 elemei ebbdl a kis- és kozépnemességbdl keriltek ki. ezek a
csalodok, mint a Kecsetiek, Kodoriak, Xémaiak, Tékiek, Esztényiek,
Totoriek, ulnodki Hercegek, iklédiak, a Gyula-Zsomborokb6l szarmazé
Tekék, 6rdogok és Botosok, a Dobokaiak s a tébbiek adtak a két megye
szolgabirait és alispanjait s hozzajuk csatlakozott a jobbparti vidék
nehany kezdetben nagybirtokos, de a foldek osztodasa folytan a
kozépnemességhez kozeled6 aga a Wass és az Osi Jankafi csa-
ladnak. Ez a kisnemesség nemcsak mint birtokosolem, hanem mint
szadmbeli nemzetiségi tényez6 is jelentds; egy-egv faluban az ott bir-
tokos és onnan nevezett csalddnak tobb aga is élt s magyar jobba-
gyaikkal biztositottdk a vidék magyar jellegét. Bar az emlitett csa-
ladok méar a kozépkorban majdnem mind Kkihaltak, lednyagi utddaik
kezén maradt birtokaik tovabbra is lehet6séget adtak a Szolnok-
dobokai magyar birtokos kisnemesség fennmaradasanak, s igy a ma-
gyar elem tovabbélésének. Még a mault szdzad kozepén is nem egy
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szolnokdobokai kisncinesi eredetd faluban GU—QO ilyen csaldd lakott
és képviselte a magyarsagot az akkorra mar csaknem teljesen clroma-
nosodott jobbagysag kozott. Az a torténelmi fejlédés, mely 18(J7 utan
ezt a tarsadalmi osztalyt kimozditotta helyéb6l és a hivatalnoki pa-
lydkra terelte, végzetes hatassal volt a megye nemzetiségi viszonyaira
is, mert eltdvozott az a réteg, amelyik mdveltségével és torténelmi ha-
gyoményaival a magyar tudatot apolhatta volna.

Mig a Szamos balpartja és a jobbpartnak ide kozvetlendl csatla-
koz6 sdvja a kozépkortol ugyszolvan nagyapdink kordig jellegzetesen
magyar kisnemesi vidék volt, addig a {;obbparton és a megye északi
felében hatalmas uradalmak alakultak ki. A tatarjaraskor bebizonyo-
sodott, hogy a siksagon épult kezdetleges varak, amilyenek eddig a
megyei kozpontok (mint Dés, Doboka, délebbre Kolozsvar, Torda stb.)
voltak, védelmi szempontb6l nem Kielégitéek. Kiralyaink ekkor o0sz-
lattdk fel ezeket a régi varszervezeteket, s emeltek 0j, hegyi varakat,
megyénkben kett6t is, Csicsdé és Balvanyos varat, mindkett6t az ed-
dig kevésbbé népes terlleten. A két var tartozékait képezd jobbagy-
faluk lakossaga kezdet 6ta magyar volt, s6t éppen ezek kodzott a csi-
cs6i és balvanyosi volt jobbagyfaluk koézt vannak azok, melyek maig
is a leger6sebb magyar elemet 6rzik megyénkben (Retteg, Baca, Felér,
Ivudu, illetéleg Balvanyosvéaralja, Szasznyires, Vice, ordongosfiizes
stb.). Azonban a tatdrjaras pusztitadsaiban megfogyatkozott magyar-
sag mar nem bizonyult elegendének, hogy az Uj varuradalmak egész
teriletét, féként pedig a magyar telepulés szamara amugy is alkal-
matlan erddés vidékeket benépesitse. igy jelennek meg megyénkben,
mint e két vdruradalom telepesei, a X1V. szazad els6 felében a romanok.

Nem telietem meg, hogy itt ki ne térjek annak a tudoménytalan
elméletnek a cafolatdra, mely szerint a romanok Erdélynek s ezek
szerint megyénknek is 6slakoi volndnak. Csak arra szeretnék itt ra-
mutatni, hogy iSzolnok-Dobok&ban a magyarsag évszazadokkal hama-
rabb jelentkezik, hiteles torténeti forrasok szerint, mint a romansag
s az adatokbdl kovetkeztethet6é megjelenési sorrendet meger6siti a
helynévkutatdsnak az az eredménye, hogy megyénk sikvidéki hely-
nevei magyar, Kisebb részben szlav és egész csekély szazalékban né-
met eredet(iek, roman nincs kozottik s a mai roman lakossag olyan
helységekben is, ahol mar nagy tobbséget képez vagy éppen egyedili
lakos, a magyar eredet(i neveket hasznalja, s a szlav nevek tobbségét
is magyaros formaban vette &t. Még jelent6sebb az a kérulmény, hogy
a nagyobb folydvizek neve, melyeknek élete a kdzségneveknél szivosait!)
s igy nehezebben valtozik meg, szintén ugyanezt a jelenséget mutatja:
c nevek vagy a szlavokat is megel6z6 id6bdl valok, mint ii Szamos,
vagy szlavok (Léna, Gorbo, Dobrek), vagy (s ez az esetek tulnyomo
szama) magyarok (Almas, Lapos, Fluzes, Mélye*, Mélséd, Sajd).

A romansag betelepulése a megye népesedésenek Utemében haladt
elére. Els6nek tlnnek fel a még er6sen magyar jellegl Balvanyosvar-
kérnyék roméan falvai, melyeknek nagyrésze, mint nevik is mutatja
(Csaba, Cente, Véasarhely stb.) eredetileg magyar teleptlés volt, s csak



elnéptelenedésiik utan szallottak meg romanok, vagy olyan kisszamu
magyarsag lakta 6ket, hogy felolvadhattak a jovevény roméansagban.
Sorrendben ezutadn keletkeztek inar jellegzetesen hegyvidéki tdjon a
esicsOi var roman falvai. A magyar telepek itt atlépték ugyan észak
felé a Nagyszamos vonalat s a jobbparton, a bikkésok labanal Kudu
és Al6r kozott, hosszi sor magyar 6rfalu keletkezett, de tul rajtuk
mar csak a hegyipasztor foglalkozadsi roméansag szaméra kinalkozott
megfeleld telepulési terilet. Kivételt csak a X111, szazad méasodik fe-
Iében kialakult Lapos-vidéki magyar sziget képez, a magyarsagnak
maig is igazi végvara. A XIV. szazad maésodik felében népesilt be
roman telepesekkel ez a Lapos és Dés kozé es6 hatalmas hegyvidék, s
nagyrészt ezzel egyidejlleg szivargott be a romansag nyugaton az
Almés volgyébe, szintén varbirtokokra, melyek Almas vardhoz tar-
toztak, valosdggal korilfogva igy a szolnokdobokai magyarsagot.

A jobbpart harmadik nagy birtokteste mar maganuradalom, a
Becse-0ergely nemzetség againak, a Bethlen, az Apafi és a Somke-
reki Erdélyi csalad tulajdona, részben maig. Elsé telepeseik, csak ugy
mint a két Kkiralyi varbirtoké, szintén magyarok voltak; ezt a torte-
neti forrasokon kivul bizonyitja legrégibb falvaiknak napjainkig fenn-
maradt magyar lakossaga (pl. Bethlen, Somkerék, Sajéudvarhely,
Apanagyfalu, Halom, Magyardécse), de mivel ez az uradalom is
részben erd@s terlletre esett, mar a kozépkorban megindult ide is a
romanok szérvanyos betelepitése. Ugyanigy alakultak megyénk keleti
hataran a Sajé-volgyben Teke és Szészarma kozott hossza savban ha-
z0d6 lvacsics nemzetségi uradalom nemzetiségi viszonyai, azzal a k-
I6nbséggel, hogy itt a korai magyarsag mellett igen hamar t(innek fel
Beszterce-vidéki szasz telepesek is, akik kés6bb, épugy mint a magyar-
sag, nagyrészt aldozatul estek a roman bevandorlas beolvaszté arada-
tdnak. Ez az uradalom nugyrészben a Kacsics-nembeli Harinai Farkas-
csaldd kezén maradt sokaig, 6k, a Bethlen-, Apafi-, Somkereki, a Ki-
ralyi adomanybol egyideig Csicsé és Lapos vidékét birtokldo Banffy-,
s a mezBségi részeken a Wass-csaladok a megye igazi nagybirtokosai.
Kozulik ma mar csak a Wassok és a Bethlenek Ulnek részben 6&si bir-
tokaikon, a Harinai Farkasok, Apatidk, Somkerekiek kihaltak, a Ban-
ffyak nagyrészt elvesztették uradalmaikat; ez utébbiak uradalmai
Balvanyosvar tartomanyaval egyitt a XVI. szazad kozepén Szamos-
Ujvarhoz csatoltattak s elvben a fejedelem birtokat képezték.

Itt is megindult azonban a Kisszamos balpartjdn mar a kozép-
korban lejatszodott folyamat. A szamosujvari var katonédskodd nep-
eleme, az 0. n. darabontok, akarcsak kodzépkori elddeik, a szolnoki és
dobokai varjobbagyok, hadi érdemeik réven a fejedelmektdl témege-
sen kaptak nemességet s igy alakult ki a XVII. szdzadban egy Uj
magyar Kisnemesség, melynek utdédai paraszti sorban ma is élnek az
egykor varbirtokot képez6 falvakban. E mellett majd mindenik falu-
ban ajandékoztak a fejedelmek birtokrészeket inas, néha férangu hi-
veiknek is, ugy hogy a XVIII. szdzadra mar a Kisszamos jobbpart-
jan is szdmos faluban tekintélyes ardnyban éltek Kisbirtokosok s me-
gyénkbdl az 6sszefligg6 latifundium, mint amilyen pl. a Dunéntilon
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még ma is el6fordul, teljesen eltint. Ez a folyamat kiterjedt a magan-
uradalmakra is, behdzasodasok révén a Bethlenek, Wassok, Karinai
Farkasok hatalmas birtoktestei is szamos kozép- és kishirtokra osz-
toédtak szét s keriltek lednyagi kézre.

A gyakran valtozd, cserél6dd birtokosréteg mellett Szolnok-Doboka
magyarsaganak allando elemét a jobbagysag jelentette. A XVI. sza-
zad végéig a megye déli Id6részének falvaiban ez a magyar jobbéagy-
sdg (egykoru jobbagydsszeirasokbol és egyéb forrdsokban fennmaradt
névsorokbol kovetkeztetve) oOriasi tobbseget kepezett, a szasz szige-
teket (pl. Szasznyiros, Szamoséjvarnomeéti) magaba olvasztotta s két-
ségtelenlil ez a sors vart volna a kozéjuk telepedett romanokra is,
akik, a mai helyzettel éppen ellenkezbleg, csak szérvanyokat jelentet-
tek a magyar tomegek kozott.

A nemzetiségi erdviszonyok terén azonban a XVI. és XVII. sza-
zad eseményei végzetes fordulatot idéztek el6. A haborus csapasok,
melyek Erdélyt sajtottdk, gyokerében tamadtak meg a magyarsag
népi életerejét, s a romansdg dozonlétte a magyar néptalajt is.

Mar a XVI. szazad elején, az ellenkiradlyok kiizdelmei soran meg-
indult az a ptisztitasi folyamat, mely a nemzetiségi egyensulyt ero-
szakosan megbontotta. Barcs Péter, moldvai vajda, becsapasai jehin-
tik a kezdetét annak a katasztréfa-sorozatnak, mely a magyarsagot
két évszdzadon keresztil érni fogja. Frater Gyorgy haldla utan kulo-
ndsen valsadgos esztend6k szakadtak az orszagra; Castaldo csaszari
tabornok zsoldosesapatai saskajarasként élték fel azokat a vidékeket,
ahova beszallasoltdk O6ket, gy hogy az 1553. évi kolozsvari orszag-
gyllés panasza szerint egész vidékek néptdenedlek el pusztitasaik
miatt, lii66-ban a Eengyeiorszagbdl visszatér6 lzabella kirdlyné segit-
ségére jové moldvai Imdak a hosszt ostrom alatt tartott Szamosuajvar
és Bethlen kornyékét tették tonkre, ugy hogy 1670-ben mar olyan
dobokamegyei falvakrdl hallunk, melyekben a kipusztult keresztyének,
azaz magyarok helyén romanok s mas nemzetiségek élnek.

Az igazi csapast azonban a szazadfordul6 évei hoztak. Bathori
Zsigmond fejedelem szerencsétlenkezl, kapkodd politikdja Erdélyre
zuditotta Mihaly havaselvi roman vajda és Basta Gyorgy csaszari
tAbornok murtaléehadait s ezek JGOI és llitl kézott harom esztendeig
pusztitottak megyénk teriletét. Egykort emlékirok, mint Somogyi
A mbrus, Bels6-Szolnok megye jegyz6je, Szamoskozi Istvan, a Kivald
torténész, Xagy Szabé Ferenc marosvasarhelyi polgar es Kkausz
Gyorgy, Segesvar varos jegyzOje, megrazd jeleneteket Orokitettek meg
munkaikban a Szolnok-Doboka-vdrmegyei magyarsag szérnyd sorsa-
rol. A szemtanl Somogyi elmondja, hogy 1601 6szén Basta megszallotta
hadaival Dés koérnyékét, ezek a falvak lakossagat mindenébdl kifosz-
tottak, hazaikat felgyujtottak, s6t szokatlan kegyetlenkedéssel asszonyt,
gyermeket, éreget, fiatalt valogatas nélkil balomra gyilkoltak, mintha
az artatlan jobbagysag tehetett volna arrol, hogy cséicsap fejedelme
ujjat hazott a csaszarral. ,,Mindenlnnen jajgatas, siras, zokogas hang-
zott sakkom volt a csapas, hogy az él6k boldognak tartottak azokat, akik



méar meghaltak.”“ A Beszterce éstroméara induld csaszari csapatok a ICis*
szamos jobbpartjat 6s a Nagyszamos mentét, dultak veégig. Az ostrom
idején, I01)2 februarjdban, — amint szamoskszi irja — ,,a fold népe
sz6reit erd6kebelbe, havasokba, hegyekbe, rettenetes nagy hidegségben.
Nem faididnak magoknak fejteket, erddben is felkeresek G&ket, nagy
kegyetlenséget rajtok tesznek, sokakat t(izzel égettetnek meg, sokaknak
fejét megtekerék, hogy a szernek a fejekb6l kiomlott ~ kikben azutan
sokat lattunk, hogy koldidtannk, kik azel6tt markas (vagyonos) emberék
voltanak és jol birtdk magokat; sokakat tlizes vassal égettenek, para-
zsaval, tlizes hamuval hotokat, hasakat égették, szijjat metszettenek
jatékbol soknak az hotokbol m—azt 6k neveztek szartekerd szijjnak; sokat
hajanél fogva felakasztottak, szalmaflizeket raktonak redjok — ezt 6k
mnevették, kacagtak .. ."

A szorny(iségek egész éven at tartottak, a rablasok, fosztogatasok
miatt kiéheztetett vidékeken felutétte fejot a pestis, hodité dtjat min-
denitt kihalt faluk, tres hazak jelezték. A hihetetlen dragasag miatt
altalanos éhinség keletkezett, egyes helyeken a kortarsak egybehangzo
allitasa szerint emberhust is ettek.

A sanyargatasokat megszintetni és Béastat kilizni akaré Székely
Moézes fejedelem sikertelen kisérletével csak novelte a bajt, mikor 1603-
ban tatar segitdcsapatait Erdélyre szabaditotta. Ezek nemcsak raboltak,
gyujtogattak, gyilkoltak, lidnom szazszamra hajtottdk el az embereket
rabszolgdnak. A polgarhabora tetéfokra hagott s olyan esetek torténtek,
mint amilyent pl. Nagy Szabsé Ferenc Orokitett meg a kdvetkez6kben:
,Székely Mozes mené Szamosujvarhoz, hogy azt a nemetekt6l meg-
vegye ... Vagy kilencz szaz legény gydlt vala Ossze, kiknek feleségek és
gyermekek ott a varban volt némelynek s kinek ott Déés tajait a hava-
son, vagy oly helyt, ahol esmérte maradéasat, és ott taplalta a rettenetes
dragasagban, Azokat a legényeket Mdzes hivata, hogy melléje fénének,
de amazok nem merének, mivel cselédjei:, a német birodalmaban vala,
és oda. nem lehetett hagyni, mert azok is haborgattak volna &ket joven-
dében, mind magokat s mind hézak népét; azért egy éjjel 6ket mind
levagato. igy 16n dolgok szegényeknek. Azok nem magyarorszagi hajduk
voltanak, hanem ott a tartomanyban szegény jobbagybdl allottak, azok
verték volt 6ssze magokat, hogy O6hassak szegények és taplalhassak a
nagy veszedelem és dragasadgban magokat. igy veszté Mozes el annak
a darab foldnek a népét akkor.” A negyedik évben, 1604-ben keservesen
panaszolja a kolozsvari orszaggydlés, hogy ,,annyira megromlottunk,
hogy szegény jobbagyaink elpusztultanak; hogy igen kevés helyen lakik
falun, egy vagy két ember; az Ind pedig laknak is valami kevesen, éjjel-
nappal rajtok vagyon a vitézl6 rend.*

S hogy ez a panasz nem tulzas, bizonyitja a szamosujvari urada-
lom falvainak 1603-ban tortént s rdnk maradt német biztosok altal fel-
vett hivatalos 0sszeirdsa, mely szerint 47 magyar és szasz faluban 6sz-
szesen 381, 52 roman faluban pedig 321 jobbagy maradt, ami falunként
7 jobbéagycsalad atlagot jelent, mig ugyanezen magyar faluk kozul
1553-ban egyben-egyben 30, 40, 60 s6t 100 jobbagyesalad élt. A roman
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falvak vesztesége nem volt olyan jelent8s, mert lakossaguk azel6tt is
meglehetdsen csekély szdmu volt. csak néhany legnépesebb érte el a
magyar és szasz falvak &tlagat. Még fontosabb korllmény az, hogy
mig a mezGségi magyar faluk lakossdguk 70—80%-at vesztették, addig
az ugyanakkor 0Osszeirt roman lakossagu Kdévarvidéken az elpusztult
hazhelyek szama még az Osszes hazak szamanak felét sem éri el. Ez
magyarazza meg azt, hogy az elnéptelenedett szolnokdobokai falvakba
megindult a kévarvidéki romansag aramlasa, amelyhez ugyanakkor
egy Moldvabdl érkez6 bevandorlas is csatlakozott, amint azt a XVII.
szazadi szonokdobokai jobbagynevek kozt slr(in el6fordulé Kévari
(Tyivorén) és ilfoldvat (Moldavan) bizonyitja.

A Basta-kor vérveszteségét a magyarsag sohasem beverhette Ki.
1658 és 16(11 kozott torok-tatdr csapatok harom izben dultdk végig
Erdélyt, s a szenvedésb6l megyénk U0jbol Kivette részét. 1658-ban a
tatar kdn az Almaéas volgyét, [660-ban Szcidi Ahmed pasa az Almas
és Borsa volgyét, majd a Szamos mentét BOsig pusztitotta el. 166,1-ben
Ali pasa jott be Kemény Janos fejedelem ellen, s 6t ldozve a Szamos
volgyén a szatmari részekig hatolt, majd visszautjan BOs és Maros-
vasarhely kozt a Mez6ségen vagott at, mikézben egyik rabldesapata
ismét a Borsa és az Almas volgyét kereste fel. A lakossdg, ha le nem
vagtak, vagy rabszijra nem flzték, menekult, amerre latott, sokan
kézllik sohasem tértek vissza a futasbdl. Szemtanl szerint az egész
orszag elpusztult, a térok annyi lakost hajtott el, hogy Erdély csak-
nem sivatagnak latszott. Ezuttal is természetesen a volgyekben lako,
hadiGtba es6 magyarsag szenvedte a legnagyobb veszteséget, a hegy-
vidéki romansag aranylagos biztonsagot élvezett.

Ezuttal az sem adatott meg megyénkék, ami )lasta kora utén
mégis csak lehetévé tette az élet folytatasat: nehany évtizednyi nyu-
galmi id6. Varad eleste utdn a torok hddoltsag teriilete Kolozsvéarig és
Dosig terjedt ki s igy épen azt a vidéket, a Ki«szamos balpartjat sdj-
tottdk a torok martaléeok gardzdalkodasai, melyet Bésta hajddi még-
sem pusziitotak el teljesen. A Varadhoz kozel esé varmegyékben ez
id6ben Ot-hat mértfotdnyire is egy faluban egy kunyhd nem volt, egy
ember nem lakait; elrah(ltattak, levagattak, és a doég miatt meghaltak*
— irja a kortars. Itéeekereszhrr esete, melyben 1674-ben még csupa
magyar jobbagy él, de reformatus temploma 1706-ban mar romokban
hever és hivei elfogytak, példdzza ennek a vidéknek szomorl sorsat,
melynek magyarsaga ekkor keriilt szérvanysorim a bearamld roméanséag
tengerében.

A héborus csapédsok sorozatat bezéarjdk a XV I11. szazadeleji kurue-
labanc kizdelemmel jaré pusztitdsok; Kolozsvar évekig tartd ostroma
alatt az ellenfelek felélték a kdrnyéket és feltették a koronat az el6z6
évszazad munkajara. 1703 telén példaul lovas németek Dengeleg koril
0 falut boritottak langba, Ugy hogy Pengeleget még 1713-ban is el-
pusztult falunak mondjak. Végsé raadasnak 1717-ben Beszterce feldl
tatar csapatok Utottek be Erdélybe és szamos szolnokdobokai falut
hamvasztottak el.
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Ha megkiséreljuk az ellenséges gyilkoldsok, az éhinség é_a pestis
kdvetkezményeinek torténelmi mérlegét felallitani, a pusztulas valddi
méreteit megddbbenté szamok tarjak elénk: Bels6-Szolnok és Doboka*
megyeben a XVII. szdzad folyaméan 96 magyar tobbségl falubdl 76
valt roman tébbséglvé. igy lett megyénkbdl szérvanyvidék, az elné-
mult harangok foldje.

A XVIII. szazad elejen Szdinok-Doboka magyarsaga szambelileg
megfogyatkozva, gazdasagikig tonkretéve kellett, hogy elébemenjen
egv olyan korszaknak, mely semmiben sem kedvezett a magyar népi
er0 Ujjaszervezésének. Az a kor volt ez, mikor a ,,rebellis*“ magyarsag
irdnt bizalmatlan dinasztia idegen, megbizhatébbnak vélt telepesekkel
népesitette be a torokt8l a magyarsag masfél évszazados szenvedése
aran visszahoditott terlleteket, s mikor a becsi igéretektdl tévatra
vezetett romansag veéres lazadasban hosszu ideig buntetlendl gyilkol-
hatta az erdélyi magyar nemeseket. Torténelmiinknek ez a legszomo-
rubb évszdzada tanuja volt a szolnokdobokai magyarsag utols6 és vég-
zetes vérveszteségének, az asszim Halddasnak.

A torok es kuruc-labanc dulasok idején a magyar lakossag tekin-
télyes része a hegyekbe menekdlt, s gyakran csak ugy lehetett vissza-
térésre kényszeriteni, ha kalibait felegettek. Eveket toltve roman Kkor-
nyezetben, életszinvonala csdokkenése folytan életmddban, gondolko-
dasban, majd nyelvben és valldsban mind kdzelebb sodrédott a roman-
séghoz. Ez a folyamat akkor is folytatédott, mikor elhagyott falujdba
roman telepesekkel egyutt tért vissza. A XV I1II, szazad elején készult
jobbagyodsszeirasokban feltinik a romanjellegli falvakban a sok
magyar csalddnév. Mivel az ési romén néptalaj falvaiban (pl. Fogaras
vagy Hunyad-megyében) magyar nev(i romanok ritkan, vagy egyal-
talan nem fordulnak el8, torténelmi ténynek kell elfogadnunk a szol-
nokdobokai magyar népelem nagyfok( elromanosodasat; ennek egyes
mozzanatairdl még él6 emberek, mint szemtanuk szadmolhatnak be. A
mar emlitett életforma-valtozason és &llandd egyuttélésen kivil az
asszimilalodas f6 okat az egyhazi gondozas valsagaban is kell keres-
nink. A szolnokdobokai magyarsag tulnyomé tobbségében reformatus
vallasu volt, A nemzeti fejedelemség bukésdval a reforméatus egyhéaz
elvesztette a hivatalos tamogatast, a zavaros id6kben tomegesen el-
pusztult eklézsiak nagyrészének visszaallitdsara sem anyagi, sem er-
kolcsi lehet6ség nem adddott és a pasztor nélkil maradt hivek a ha-
talmi eszkozokkel is péartfogolt gérOgkatoliknssdg tabordba olvadtak
bele, ami jorészt egyiittjart az elromanosodassal. Szamos buzgd kato-
likus foldesdr, els6sorban a Komisok, .Lazarok és Halierek, egyenesen
elgsegitették ezt a folyamatot, megakadalyozva reformatus jobbagyaik
vallasgyakorlatat. A foldesurak magatartasa egyébként is a romansag
terjeszkedését mozditotta el§, mert az igényesebb, térvényadta jogai-
nak tudatdban makaesabb magyar jobbagynak elébe helyezték az
engedelmesnek mutatkozé romant.

A XVIII, szazad végen igy megyénk magyar jobbagylakdssaga-
nak egy része mar csak igen vékony szalakkal kapcsolodott fajtajahoz.

e
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A nemzeti eszme ébredése végzetesen hatranyos helyzetben taladlta a
magyarsagot, nem lévén ura sajat allami apparatusanak, mely Bécsbdél
idegen és nem éppen magyarbarat szellemben iranyiitatott, nemcsak
hogy nem tudott idegeneket a maga részére vonni, hanem sajat bizony-
talan ontudaté s talan kedvezébb id6kben megmenthetd véreit iselve-
szitette. A mai néprajzi térkép, nemzeti életer6nk mélypontjdnak
hossza id6kre szol6 lerogzitése, melyet csak egy kozés munkara minden
erejét és tudasat latbaveté Uj magyar szellemiség javithat meg.
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Mihaly-templom
83. Balogh ErnA: Dr. Szédeczky-liardoss
Gyula e - 1,20
84. Knzocsa Séandor:

Szent

védelme 120

R R TS L -2.50

kay Istvanrg|l---—-— - ----1.2
85. Kevési Imre: Mdliusz és Kalvm—— .
80. Szabé T. Attila: Zilah belynévlérlé-
neti adatai a XIV—XX. szdzadban — 2.—
87. Lakatos ~Istvan: Az Uj magyar rmizene 1.20
88. Hass Karoly: A mi regényirodalmunk 2.—
89. Valentin? Antal: Romania magyar iro-
dalméanak bibliografiaja. 1935, € v ---—-- 1.20
90. Munoki Istvén: Romaniaban az 1935
évben  megjeleni  roman- maEyar
magyar idészaki sajtotermékek 0|m-
jegyzéke =~ - e —
91. Szabé T, Attila: N|reg—Szaszn ires
teleplilés, népiség-. népesedés- és hely-
névtorténeti viszonyai a Xill—xX.
szazadban — 2,50
92. Jnncsé Elemér: Nyelv- és tarsadalom 1.50
93. Gyarfas Elemér: Gyarfas Elek dlinap-
i6ja 1844-b6l 1.50
94. Jaszny Karoly: Magyar luterdnus
megmozduldsok = Cluj-Koiozsvaron 1798—
3861) 1.50
95. Vafenlm Antal: Romania_magyar iro-
dalménak bibliografidja 1936. € v 2.—
98. Kantor Lafos: Czegei grof  Vl/ass
Ottdia, az Erdélyi Muazeum-Egyesulet
najig jolevéje  ---mme-meee- 2.—
97. Szab6 " T, Attilaz A transylvan ma-
Eyar tdrsadalom kutatds-—-——-—-——— 1,20
94. Lakatos Istvan: A roman zene fejl6-
déstorténete — 24
99. Szab6 T. Attila: Kelemen Lajos tu-
doméanyos munkassaganak negyven
éve 0897—1937) B et R 1,20
100. Gyérgy Lajos: Dr. Bitay Arpad
olelrajzi adatai és tudoméanyos mun-
késsaga —— e — — — — 120
101. Szabo T. Attila: Dushelynevei — — 2.—
102. Vafenliny ~ Aulai:  Romania magyar
irodalméanak  bibliografidja. 1937, év 2.—
103. j! jkkfil Endre—Nagy Odon: Adatok
<l néphagyomanyaink ismeretéhez 4,—
104. Szabé T* AMila* Babony torténete és
telepulése (88 képpel) = —m— — ————4.—

105. Gyorgy Lajos: Az , Erdélyt Mazeum

torténete (1374—1 9 37 e 2.—
106. Fabian Bél»: Nagykend helynevei — 1,—
107. Herepei ~Janos eés Szabo T. Atlfla:
Levéltari adatok faépirés/etink  tor-
téndiéhez 1, F6templomok és ha-
ranglabak - —
108. Szabé T* Attila Levéltart  adatok
iagpitészetlink toriéneiéhez, 1. Szé-
kelykapuk és fazdrak — — — m—* 120
109. Kristof Gyérgy: Az erdélyi magyar
vidéki h|rlap|rodalom torténete ~ a
kiegyezésig =~ = — meemememeee — — 2.—

110. Gyorgy Lajos: Dr Rajka Laszlo
élele és tudomanyos munkassiga —
111 Lakatos Istvan: A muzsikus- Ruzltskak
Erdélyben - — —
112. Valentin?  Autal; Romania  magyar
irodalméanak bibliograféja,

1938, év <~ 2.—

113. Domokos P&l Péter: Zcndény Janos
kéziratos énekeskonyve (XVII. sz.) — 1.20
114. Szab6 T. Attila; A Kkalotaszegi nagy-
birtokok jobbagysa anak  szolgélta-
tdsa és adozésa (1640—1690)-------o— 2.—
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Nagy Géza: Geleji Katona  Istvan
személyisege levelei alapjan ---------- 120
Kéantor Lajos; Péarhuzam az Erdélyi
Muzeum Egyesulet és az Aslra meg-
alakuldsdban és korai mikodésében — 1,50 .
Pidotay Gerfrud: Arva Bethlen Kata
fonalas munkai  -------mmmeemeee e — 2%
Imre Lajos: A kozm(vel6dés minf
tarsadalmi feladat----—--—— -—----1—
Balogh Artar: A Nemzetek Szovet-
sége hlsz évi mikodésének  mérlege 120
Gyorgy Lajos: A majpmr nabob--—-—- 1,50
Sebestyén Jozsef: A Cenk-hegyi Braso-
via-var temploma -—:— — —-— —
Valentiu Antal:  Romaénia_magyar
irodalmanak bibtiografaia. 1939. év — 2,—
Szab6 T. Attila: Ujabb adatok”és pot—
lasok  kéziratos énekeskdnyveink
verses kezwatamk konyvészetiéhez -- 1.50
Ady Lészlg: giyarkupus helynevei 2,—
Nyarady E. Kolozsvar™ kér-
nyékének macsarvnlag® — e————— 250
K, Sebestyén Joézsefi Régi székely
népi ered«*li mimlékeink — —m— — 1.88
Bir6 Vencel: Gr, Batthyany Ignac
(1711—1798), — 1—
Bir6 Séandor: A Tribuna és a magyar-
orszagi roméan kozvélemény — — — 4—
Ferennzi 1$DUU$  Régészeti megfigye-
lések it limes dacicus északnyugati
szukuszéan 4—*
iferepei Janos: A désr reformatus is-
kola XVIL és XVUI. szazadbeli igaz-
gatéi és tanitoi e 2.50
Palotay Gerlrud: Regl erdelyl hfmzes—
mintarrajzok =~ —& --mee- X — 2,50
To6lh Zoltan: lorga Miklos és a szé-
kelyek roman szarmazasanak tana — 2.—
Jaku Zstgmonit: Az Erdélyi Nemzeti M-
zeum Levéltardnak multja és feladatai 2.—
Eiitz Géza: A csicsokercsztiri romai ka-
tolikus templom — — — — — — 3—
Kristof Gyodrgy: Tudoményos intézetek
Erdélyben” 1919-ig — — — — — — 2.—
Balogh Odont Néprajzi jegyzetek a csl-
gési magyarokrol — — — — 2.50
Debmzcni Laszlé: Szeljegyzetek egy
népm(ivészetinkrgl sz6l6 munkdhoz — 2.—
Imreh Barna: Mez6band helynevei — — 3.—
MSko Imre: A térvényhozoi Osszeferhe—
tetlenseg — —— — — — 2.—
Bird Vencel; Grof Zichy Domonkos Er-
délyben —- — - — — — = 150
Enlz Géza: A dési reformatus templom 2.50
Tolnai Gabor: Grof Lazar Janos, a Vol-
laire-fordiio _ = — = = — 1—
Herepei Janos: Konyvészeti tanulmanyok 5—
Y Géza: Tarsadalmi ellentétek a régi
erde yi reformatus egyhazban — — — 16O
To6th Zoltan: A roman torténettudomany
és a székelyfoldi roméansag kérdése — 2.50
Kelemen Lajos: It&dnotldja torténete — 1.—
Szabo T* Attila: Dés telepulése és lakos-
sdga — _ = = — 2.—
Tuvuszy Sandor; A két Apafi fejedelem 2—
Németh Gyula: Koérési Csorna Séandor
lelki alkata és fejlédése — 2,50
Enlz Géza: Sz6inpk-Doboler kozepkorl
mlemlékei _ = — 3—
Makkul Laszlé: Szolndk- Doboka megye
magyarsaga —E — 2—
Gyorffy “lIstvan: Erdély vIraRtaIanlall
(Cryplogamae) a kutatas jov6t nézé
megvilagitasaban == — — — — — 3—
Balogh ArtGr: Erdély nemzetiségi kér-
dései - — 3+ — — — — 180
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