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1.

1940—42. telén négy izben, Osszesen mintegy két hénapig gyljtot-
tem mesét a kolozsmegyei Ketesd kozségben.* A kozzétett anyaghoz
irt bevezetoben a mesemondas tarsadalmi és lélektani hatterérol igye-
keztem attekinté képet adni. Most itt, az alabbiakban Ketesd mese-
kinesének mai allapotardl, nehany jellegzetességérél s vazlatosan tipo-
logiai helyzetérél szeretnék beszamolni.

Teljes ketesdi mesegylijtésem 202 epikus tartalmi, kotetlen for-
maju szovegbdl all:* 15 allatmese, 80 tiindérmese, 4 legenda, 6 novella,
4 ostoba-ordog-mese, 72 tréfas mese, 8 babonas torténet, 1 alapitasi
monda, 6 megtortént esemény, 1 ponyvaregény, d értelinetlen. (Gyer-
mekektol feljegyzett, feln6tteknek valo mesék. Maguk sem értették Sket,
ésigy nem tudtak Osszefiigben tovabbadni). A 202 mese koriilbelil 120
féle targyu. A legendaknak, ostoba-6rdog-meséknek, babonis torténetek-
nek, alapitasi mondanak,megtortént eseményeknek és a ponyvaregénynek
nines lejegyzett helyi valtozata, valamint az allatmesék haromnegyedé-
nek és a tindérmesék kétharmadanak sincs. Egyes népszeribb mesék-
nek viszont 5—6 varidnsa is eldkeriilt. Az anyag nem teljes. Még igen
sokféle témat és szamtalan valtozatot lehetne rogziteni, de valahol meg
kellett allani, bizonyos szam utén, amelyb6l a helyzetre és az aranyokra
kovetkeztetni lehet. A feljegyzett anyaghél megallapithato, hogy a
ketesdi mesekinesnek kb. kétotode tiindérmese, kétotode tréfis mese,
egytizede allatmese, egytizede egyéb. A tiindérmesék és tréfas mesék
aranyat egyformara vettem az utébbiak javara. Tréfas-erotikus torté-
net ugyanis joval tobb forog kozszidjon, mint amennyit lejegyeztem.
Velik a tréfas mesék szama valdszinlleg a tiindérmesék szama folé
emelkedik, Allat-, vagyis gyermekmesét viszont a valésagban joval
kevesebbet mondanak. Sok kozottik a konyvbdl olvasott, iskolaban
tanult, Ezeknek csak egy kis része keriil majd bele a falu koztudataba.
A legendak, novella-mesék szintén konyvhél valék s ninesen gyokeriik
Ketesden; aligha fogjak elmonddjukat talélni. A babonas torténetek,
megtortént eseményekrol sz0lo6 elbeszélések, ponyvatorténetek pedig

* A gyljtés egyrésze, 98 sziveg megjelent az alibbi kiadvanyban: Kealolaszegi nép-
mesék, Bevezetd tanulménnyal és jegyzetekkel kiséri Kovics Agnes. Uj Magyar Nép-
koltési Gyljtemény V. kiot. 278, VI. kot. 206 1. [A szerk.].

1 A nyomtatisban meg nem jelent szivegek a budapesti Pazmény Péter Tudoméiny-
egyetem Magyarsigtudoményi Intéeetének levéltirdban vannak letéthe helyezve.
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még nagyon Gjak. Maguk a ketesdiek sem soroljak még a mesék kozé.
Csupén az el6adasbeli kiilonbségek hangsilyozasara jegyeztem le Oket.
A meseanyagr6l sz6lé beszamolomba nem keriilnek tehat bele azok az
epikus tartalmi szovegek, melyek 1. nem mesék (Gnéletleiras, ponyva,
babonas torténet, élc); 2. mesék ugyan, de nyilvanvaléan konyvbél va-
16k s formajuknal és elszigeteltséguknél fogva eliitnek a ketesdi mese-
mond6i hagyomanyoktol; ,nyersek”, nem olvadtak még bele a falu
mesekinesébe; 3. amelyek a szdjhagyomany utjan keriltek ugyan a
faluba, de mindossze egyetlen mesemondo ismeri és élteti Oket. A
kényvmeséknek viszont az a része, amely faluszerte ismeretes, vagy
jellegzetesen ketesdivé valt, szintén vizsgalat ala keriil.

Vegyiik tehdt sorra a Ketesden kozismert, vagy sajatsagosan helyi
vonasokat magukon visel6 meséket. Legegyszer(ibb lenne a targyalas-
ban az Antri AArNE altal megalkotott és Stite THoMPsONtOl kiegészi-
tett tipusrendszert® alapul venni s ennek targyszerinti felosztasat ko-
vetni, ahogy ezt nagy vonalakban az imént meg is emlitettiik. Szamos
mesekutatonk megallapitotta azonban, hogy a magyar meseanyag
csak nagy nehézségek aran illesztheté bele ebbe a rendszerbe. Egyes
meséink, — pl. a Sarkanyolé tipusba tartozok legnagyobb része —
(A-T. 300) — szinte pontrdl pontra megegyeznek a tipuskatalégusban
megalkotott vazzal, maskor azonban sziiknek vagy bonek bizonyil az
elore elkészitett tartalom-leiras. Egyik-masik mesénknek meg éppen
nyoma sincs a katalogusban. Ez azonban nem jelentene kiilonosebb ne-
hézséget, hiszen a szerkesztGk szamoltak ezzel, s egyes szamokat iiresen
hagytak a késébb felbukkané mesetipusok szamara. A nehézségek nem
is annyira a beillesztés, mint inkabb a csoportositds koril vannak: a
magyar mesék nem mindig gy fiiggenek Ossze egymassal, ahogyan
Anttr AAaRNE a finn s altaldban a nyugateurdpai meseanyag alapjan
elképzelte. Tudjuk, a magyar népi miiveltséghen a mesemondasnak,
meseszerkesztésnek épugy megvannak az iratlan szabalyai, mint min-
den mas miivészi megnyilatkozasnak, vagy az élet akarmilyen mas
hétkoznapibb megnyilvanulasanak. Aki sok mesét olvasott vagy hal-
lott, észrevehette, hogy vannak bizonyos mese-vaz csoportok, melyeket
azonos diszitéelemekkel szokas abrazolni, masok viszont még véletlen-
ségb6l sem keverednek egyméssal. Az alabbiakban igyeksziink jelle-
mezni az egyes meséket, valtozat-csoportokat, lehetéleg abban a sor-
rendben, ahogyan ezen a belsd, lathatatlan rokonsagi szalon osszefiig-
genek egymassal. Mindig azok a mesék keriilnek egymdés mellé, ame-
lyek tartalmi, formai vagy hasznalati szempontbél legjobban hasonli-
tanak egymashoz. A csoportositason, szovegleirason kivill az egyes
meseismertetéseknél a lélektani hatteret is igyeksziink megvilagitani:
miért azonos, vagy miért tér el valtozat-testvéreitol. A beszamol6 végsd
eredménye pedig a ketesdi meseszovegek jellegzetes vonasainak Ossze-
gezése lesz.

* The Types of the Folk-Tale FFC 74. Helsinki 1928 (A tovdbbiakban roviditve:
A—T.).
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Az ALLATMESEK

Gyermekeknek valoknak tartjak. Felnéttek, férfiak egymas kozott
sohasem keritik sorjat. Legnagyobb résziik iskolaskonyvekbol vagy
meséskonyvekb6l az elesépeltségig ismeretes. A gyflijték altalaban
kissé talan méltatlanul, bizonyos megvetéssel kezelik a nyomtatasban
stirlin megjelené meseszovegeket. Pedig ezek 1is éplgy csoppek a
mesevilag tengerében, épagy atomjai a benne torténé aramlasoknak,
mint a ,kizarélag® a nép ajkan élok. Az utébbiak alakulasa az el6b-
biek nélkil sokszor alig értheté s nem egyszer épugy részei egy-egy
falu mesekinesének, mint a ,tisztan® szobeli aton elterjedtek. A népi
irodalom vizsgaldja szamara kétségteleniil nem egyforma értéki a mai
olvasokonyv nyoman elmondott mese egy, példaul Harrer JAnos
,Harmas historia“-janyoman keletkezettel, jollehet mind a ketté konyv-
bél valo. Az utobbira azonban a sok évszazados ,hasznalat” ranyomta
a népi bélyeget. A mai olvasdokonyv-mesék lejegyzésével, ha tobbet
nem, a valtozékony divat egy pillanatat rogzitjik meg, s egy részik
talan élni fog évszazadok mulva is, mint példaul a fukar gazda alma,
mikor angyalokat latott jonni-menni az égig éré lajtorjan, s 6 maga
Krisztus Urunkkal vacsorazott.? Ez annal valésziniibb, mert jorészuk
népmesék nyoman késziilt, s konnyen lehet, hogy valamilyen valtoza-
tuk mar régebben is ismeretes volt a faluban, esak a legutébbi forma-
juk ered meséskonyvb6l. Ma mindenesetre igy élnek s jarnak szajrol-
szajra. Hogy meddig? Addig mindenesetre, ameddig a mai népmese-
kultusz felszinen tartja 6ket. De térjiink magukra az allatmesékre.

A réokameg a farkas* meséjérol nem tudjuk teljes hizonyos-
saggal, hogy elmonddja csak konyvbél ismerice vagy egyebinnen is
hallotta. Maga a mesemondo csak a legritkabb esetben ad erre pontos,
meghizhaté valaszt. Mindenesetre ismerte a Benepexk Erex-féle feldol-
gozast, akar a » Magyar Mese és Mondavilag«-bol,” akar iskolaskonyvhbol,
vagy mas mesegyiijteménybdl. A mesének azonban mar azel6tt is lehetett
valtozata Ketesden, mert elmondéja, Mihaly Istvanné, a nyomtatott
szovegh6l minddssze két-harom kifejezést vett at. Az is lehetséges,
hogy a menyecske oly sokszor elmondta mar, hogy teljesen atalakult
a helyi elképzelés és 1igények szamara. Mindenekeldtt megrovidiilt. Az
eredeti szovegben a roka és a farkas ot kalandjat fiizi egybe a mese-
mondo, a ketesdi valtozat mindossze kettobol all. A mese magyar val-
tozatait vizsgalva, ugy tapasztaljuk, hogy ez &altalanos jelenség a ma-
gyar nyelvteriileten: a Merényi-féle valtozat a kalandok egész sorat

3 Gesta Romanorum (Katona L. kiaddsa). CVI. r.

4 Szivegét 1. a »Kalotaszegi népmesék«-ben (KN.) 72. sz. mese. Tipusszdma
41/100/41—4. Magyar vAltozatait 1. Honrti: Verzeichnis der ungarischen publizierten,
Volksmirchen FFC 81 (Helsinki 1928) megfeleld szdménal. — Megjegyzends, hogy a [1-be
tett eimek a gylijtotd]l, a tobbiek a mesemonddétél szdrmaznak.

5 Budapest, é. n. — Az Osszehasonlitishoz az 6todik kiaddst haszndlom. A tovabhi-
akban MMMYV-nek rividitem. A fenti mese a II/2. 166.
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mondja el, szemben a Nyelvorben kﬁzﬁitekkel, amelyek mindossze
egy-két ep1zdbol allanak. Az atalakitatlan népi szovegek 6néll6 epizo-
dok, csak a meseirok érezték sziikségesnek, hogy lancolatta kapesoljak
Sket Gssze. Ez utobbiak ismét bekeriilnek a szobeli tovabbadas aram-
lataba, ismét szétesnek részeikre.

A mese nemesak formai, hanem tartalmi szempontbol is felvett
ketesdi vonasokat. A roka és a farkas a kamraban végigeszi a teljes
ketesdi lakodalmi étrendet. Fzzel a mese athelyezodik a helyi viszo-
nyok kozé. A hallgatosig sokkal jobban el tudja képzelni, jobban él-
vezi. Ez a folyamat talan legjobban ahhoz hasonlithato, amit a maga-
sabb irodalomban magyaritasnak szoktunk nevezni: a fordit6 nemcsak
atiilteti magyar nyelvre az idegennyelvii miivet, hanem a mi viszo-
nyainkhoz is alkalmazza. A ketesdi mesemondd is igy jar el minden
alkalommal a faluba keriilt meseszoveggel: az idegen nyelvjarasban

hallottakat vagy irodalmi magyarsaggal olvasottakat ketesdi nyelvja-
rasban mondja el, s atteszi a helyi korulmények kozé.

A szegény ember és a medve® cimii mese sokkal jobban
meg van szerkesztve, joval rovidebb is. Nagyon kevés valtoztatassal,
de igen joizlien mondja el a nyilvan konyvbél olvasott mesét? a mese-
mond6. Néhany szo, kifejezés kellett csupan, s a mese sajatjava valt.
Az alombeli bearanyporozott messzeséghol a roka, a medve s a sze-
gény ember ide jott a kozeliinkbe, a ketesdi hatarba. Az eredeti mesé-
ben a szegény ember két okorrel szant. A mesemondo habozas nélkiil
tehenet mond helyettiik. Szegény embernek nincsen Ketesden arra te-
hetsége, hogy fejos marhan kivil 0krot is tartson. Olyan bolond em-
bert pedig ki latott, aki csak okrot tart, tehenet nem, s pénzért veszi a
tejet. Az alakok durvabbak lettek, realisabbak. A roka eredetileg ra-
vasz volt és sunyi, a ketesdi menyeeske holmi kedélyes, joeszii suhan-
cot csinalt belle. Mikor példaul a jolsikeriilt csel utan megjelenik,
hogy a szegény embert6l behajtsa szolgélata jutalméat, igy beszél rola:
»Jli a roka vigyorogva...“ Latszik, Mlha.ly Istvanné tel;;esen maga
elott latja a roka oneleg'ultsegtol sugarzd abrazatat. Az egész mesén
altaldban érzik, hogy él a mesemondd képzeletében, s mar teljesen
fiiggetlenné valt a konyvbél olvasott szovegt6l. Mindossze tartalmat
s egy-két kifejezést vett at, semmivel sem tobbet, mint amennyit sz6-
beli hagyoméanyozas Gtjan atvesz egyik mesemondd a masiktol.

A ketesdi mesemondé azonban nemesak megroviditi vagy meg-
eleveniti és helyi vonasokkal tlizdeli meg a konyvbdl kapott szoveget,
hanem egyébként is alakit rajta. Az ember a legerdsebb® cimil
mesének kétféle valtozata ismeretes Ketesden.? Azegyiket kozoltiik is;'?

6 Mihaly Istvinné X. sz. mes&je. Tipusszima 4T 154. Magyar viltozatait 1.
Hontr, 4. m. a megfeleld szdmnil.

7 MMMV III/2. 18.

8 Tipusszama: A—T 157. Magyar viltozatainak felsorolasat 1. Hownri, i. m. a meg-
felel6 szdmnél.

# Kovées Jani Kokas IV. sz. mesfje; KN 83. sz. mese. — Mihdly Istvinné IX. sz.
meséje.

1o MMMV II/1. 123.
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ez pontrdl-pontra megegyezik az AArNe-féle tipusleirassal. Ez utobbi
régebb id6 6ta ismeretes a faluban. A maskat ugyanaz a fiatal me-
nyecske olvasta a Benedek-féle »Magyar Mese- és Mondavilag«-bol,'!
de a kovetkez8képpen valtozatatott rajta: a konyvbeli mesében oroszlan,
vaddiszné és farkas szerepel; Mihaly Istvanné meséjében farkas és
medve, a ketesdi gyermekmeséknek ez a két jellegzetes allat-alakja.
A medve a nagy, erds testhen lakozo kicsiny eszet, a farkas a kozepes
erejli, atlagon aluli szellemi képességeket személyesiti meg. Jellemiiket
kovetkezetesen megérzik mndenféle helyzetben, s amint lattuk, meg-
felel6 helyzetben alkalmazzak is 6ket, a hozzajuk ill6 szerepkorben.
A ketesdi mesevilagban az oroszlan és a vaddiszné csak tiindér-
mesében szerepel sarkanyokkal és boszorkanyokkal egyiitt. A gyer-
mekek szamara, minél kisebbek, annédl inkabb, az ¢ kis tapaszta-
lati koriikben is szerepl6 allatokrdl mondanak mesét. Harom erds, de
ostoba vadallatot nem ismernek, az oroszlan helyett tehat medvérdél
szol a torténet s a vaddisznét egyszeriiten elhagyjak, amigy sem volt
fontos cselekvd személy.

A mese els§ felét a legtobb ketesdi gyermek ismeri: a két allat
taldlkozasat az oreggel, aki csak volt, s a gyermekkel, aki csak lesz
ember. Szamukra a mesemond6 tehat mindossze annyi djat hoz, hogy
harmadszor nem htszarral, hanem furfangos favagoval talalkoznak,
aki nem fegyverrel, pisztollyal és karddal, hanem eszével gy0zi le a
két allatot. Mihaly Istvdnné nem Gjit gyokeresen, csak mas befejezést
ad. Megérzi az ismert szoveg hallasakor a hallgatoban elaradé meg-
nyugvas érzését, s a mellett az tijszerl befejezéssel felkolti a kivanesi-
sagot 1is.

A kis malac meséjében mar feljesen elhomélyosult az eredet,
s megéllapithatatlan, hogy a szbbeli hagyoméany vagy olvasokonyvek
utjan terjedt-e el. Egy bizonyos: orszigszerte kedvelik és mesélik eb-
ben a formaban. Mindeniitt gyermekmese. Ketesden nemecsak a fel-
néttek, hanem az elemista gyermekek is bizonyos megvetéssel beszél-
nek réla: ,E csak olyan rongy kis mese®, de azért mindenik tudja.

Ugyanilyen népszerti a keeskoll ok meséje. Bizonytalan ere-
detli ez is. Tartalma szerint teljesen megegyezik azzal a rovid vazzal,
amelyhez az AarNe—THompsoN-féle tipuskatalégus kozol. Forméija
azonban annal jellegzetesebben ketesdi. Rendkivil eleven, csupa par-
beszéd az egész. Helyi motivumok is keriiltek bele: a farkas sargaré-
pat eszik, hogy vékonyabb legyen a hangja, a kecske szobaja jelleg-
zetes ketesdi butorokkal van berendezve, stb. Az oreg kecske a meg-
kelt ujjaval olyan, mint egy munkéban eltor6dott, sokgyermekes fa-
lusi 6zvegyasszony. A hét kis kecske pedig ugyanigy kukucsal ki a
haziké ablakan, mint a ketesdi gyerekek szoktak, mikor valami érde-

11 Tipusszima: A—T 121. Magyar viltozatait 1. Hontr, i. m. a megfeleld szdmnal.
Ennél azonban jéval tobb viltozat forog kozkézen iskolis- és gyermekek szamira késziilt
meséskényvekben. Ketesdi véltozatit Kovdes Anna Kokas mondta el. I. sz. meséje
(EN. 86.).

12 Tipusszdma: A—T 129. Magyar valtozatait 1. HonTr, i. m. a megfeleld szamnal.
A mesét Mih4ly Istvinné mondta el. IX, sz. (KN. 73.).



EME

kes latnivalé kinalkozik. Nagyon emberi s egyszersmind falusi is ez
a kecskecsalad, akarcsak a tobbi gyermekmesék allatszereploi.

A Félig nytzott bakkecske®®, meg a Kis kokas me-
séje!* megint els6sorban formai szempontbdél érdekes. Mind a ketté
orszagszerte kozismert mese. A parbeszédes részek is versben vannak
a valtozatok legnagyobb részében. A ketesdi valtozatok vizsgalatakor
azonnal feltinik az a hallatlan konnyedség, ahogyan a mesemondok
ezeket a verses részeket kialakitjak. Mind a két mesetipusban paros-
rimii nyolcasok adjdk meg a belsé ritmust, s hozzatehetjik: az egyéni
ritmust. Mindenik mesemondé mas-mas megoldassal probalkozik, pedig
a Kis kokas meséjéhez mindnyajuk elott ott a nyomtatott példakép:
Benedek Elek »Gyémantkrajear« cimii meséje.’® Nyilvan a gyerme-
keknek, elmendbéknak és hallgatoknak egyarant, éromuk telik ebben
a szavakkal valo jatékban. A harom lejegyzett valtozat haromféle rit-
musképet ad, pedig a rovid mesét, mar kotott formdajanal fogva is
konnyd lett volna szérdl-széra megjegyezni. Ok azonban sziikségét
érezhették annak, hogy ne csak papagaj moédjara ismételgessék a jol
ismert szoveget, hanem sajatjukka is tegyék. Engedik magukra hatni
a mese képeit és zenéjét, s a kapott benyomasokat kiki a maga modjan
vetiti ki irodalmi formaban. Ime, a valtozatok egyik magyarazata:
még azonos koriillmények kozott é16, hasonld kort és érdeklodésti gyer-
mek sem képzeli el azonos modon a kozosen hallott mese lefolyasat.
Agyukban a hallottak nyoman nem azonos kép rogzddik, hanem csak
ha:aoxlﬂé. Természetes, hogy a kifejezési moéd is egyénenként mas-
mas lesz.

Még két, illetoleg harom mese tartozik bele a szorosan vett ketesdi
gyermekmese-kineshe. Az Aarne—THompson-féle tipuskatalogus eze-
ket mar a tiindérmesék kozé sorolja. Mi azonban kezdetlegesebb szer-
kezetiikk miatt, meg azért is, mert esak gyermekek kozott jarjak, az
allatmesékhez esatoltuk.

Piroska és a farkas'® meséje alighanem iskolaskonyvhol
terjedt el a faluban. Kizarolag a gyermekek kozott él a lehets legegy-
szer(ibb forméaban. Most van atalakuloban. A mesemondé kisfia még
nagyon bizonytalanul adta el6. Latszott, nem tudja, mit tegyen az édes-
kés szoveggel. Miféle nagymama az, aki az erd6ben lakik, s minek neki
virag? Nagy a gyanum, hogy a nagymama szd értelmével sem volt
egészen tisztaban,”” mert igy fejezi be a mesét: , Piroska akkor elment

13 Tipusszéma: A—T 212, Magyar valtozatainak felsorolasit 1. Honrr, i. m. a meg-
felelé szédmmal., A mesét Mihdly Istvinné mondta el. VII. sz. (KN. 71.).

11 Tipusszdma: A—T 715. Magyar vAltozatait 1. Bprze Nacy JAwos: Baranyai
magyar néphagyominyok. Pées 1940. II. kot. 95. sz. mese jegyzeteiben (A tovdbbiakban
BN-nek roviditem). Ketesdi véltozatok: Mihaly Istvanné XIV., Kolozsi Annus II., MAaté
Jani Mojsza II. (KN. 80.).

15 MMMYV. IT1/1. 212.

16 Tipusszdma: A—T 333. Magyar valtozatait 1. Hontr, i. m. a megfeleld szdmnal.
Rendkiviil gyakran szerepel iskolai olvasdkinyvben és képes meséskinyvekben. Ketesdi vél-
tozatit Kovédes Jani Kokas mondta el. X. sz. mese.

17 A nagyanyit Kalotaszegen régebben csak bonya ~ bonyd-nak, a nagyapit bopa ~v
bopé-nak nevezték (MNy. XXXIX, 239—41). 3
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haza, elmondta az anyjanak, hogy tortént a dolog. Soha tobbet nem
engedte az anyja. Pirossapkast a nagymamahoz.“ Altaldban az egész
mesét valami furcsa személytelenséggel kezeli. Pirossapkas, nagy-
mama, vadasz: csupa testetlen figura, a farkas az egyetlen ,emberi®
lény, az egyetlen személyes joismerds, ahogy nagymama és a Piros-
sapkas utan megeszi nyomtatéknak a kaldcsot s megissza ra kedélye-
sen a bort. Kovaes Janinak lathatolag 6 a legrokonszenvesebb az 0sz-
szes szerepl6k kozill. Erdekes volna megfigyelni, megmarad-e ez a
mese Ketesden, s ha meg, milyen iranyban fejlédik tovabb.

A boszorkany cukorhéza (Jancsi és Juliska)'® orszag-
szerte jol ismert gyermekmese. Ketesden is tudja minden gyermek.
Alighanem meséskonyvbél valé. Ezért is nem érezhették a felnéttek
- méltonak arra, hogy foglalkozzanak vele. De meg maga a meseszoveg
is tiulsagosan kisszerii: két erdébe kitett kisgyermek egyetlen rend-
kiviilli kalandjarol szol. A gyermekek képzeletét sem a mostoha go-
‘noszsaga, vagy a gyermekek borzalmas sorsa foglalkoztatta, hanem
a cukorfald, palacsintateteji haz, s a két fogoly iigyessége, ahogyan
taljarnak a boszorkany eszén. A ketesdi gyermekek nem szeretnek bor-
zongani, rémiildozni. A mesékben azokat a részeket szinezik ki, ame-
Iveknél joiziien vagy csufondarosan lehet kacagni.

Mennyivel konnyebben, egységesebben illeszkedik bele a falu
meséi kozé A mérfoldes esizma!® cimii mese. Bz mar nem nyers
forditas, mint az iskolaskonyvek Jancsi és Juliskaja, mar bizonyos
fokig atalakult a magyar gondolkodas szerint. Kigyelore még megle-
hettsen merev, nem régen ismerkedhettek meg vele, de latszik, foglal-
koztatja a mesemondékat. Kett6t6l is hallottam.

A negyedik ilyen orszagosan a GrimMék gytijteményébdl elterjedt
mese a Hamupipo6ke. Ennek mar régebben is kellett, hogy gyo-
kere legyen Ketesden, a felnottek is szivesen mesélik. Tartalmi ismer-
tetésére is a felnGttek meséi kozott keriil sor, itt esak annyit, hogy a
gyvermekek kozottismert valtozat sokkal kozelebb alla Grimvm-félékhez,
mint a felnotteké, s szivesen iddznek a verses részeknél, amelyeket a
felnottek teljesen figyelmen kiviil hagynak.

Al fenti mesék altalaban a 4—12 éves gyermekek s azon til a na-
gyobbacska leanyok kozott jarjak. Felsorolasukkal nem meritettem ki
teljes mesetudasukat, de ez nem is volt célom. Csak az volt' szandékom,
hogy bemutassam, hogyan élnek az allatmesék Ketesden, milyen mas
mesék tarsasagaban.

Ketesden élesen elkiiloniil egymastol a gyermekek (fiatal leanyok)
és a feln6ttek mesevilaga mind tartalmi, mind formai szempontbol.
Az el6bbieknél a nagyobbrész allatmese. Kizardlag olyan allatokrol
szolnak, amelyeket minden gyermek ismer. Ezeknek az allatoknak a

18 Tipusszma: AT 327/A. Magyar valtozatait 1. HonTr, i. m. a megfeleld szdmnal.
Ketesdi valtozatai: Mihdly Marton Korpos XV. sz. meséje, Maté Jani Mojsza I. sz. me-
séje. (KN. 79.).

1% Tipusszadma: A—T 327/B. Magyar véltozatait 1. Hontr, i. m. a megfeleld szdmnil.
Ketesdi valtozatai: Kovdes Anna Sziies VI. sz. meséje, Maté Istvan Balint IV. sz. meséje.
Vi. MMMV III/1. 216. A szegény ember hat fiacskéja.
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jelleme és kalandjai nem léphetik tal a redlis tapasztalatok korlatait.
A roka nem lehet nagyon bator és erss, a farkas gyonge és eszes, stb.
Legyenek azonban rokon- vagy ellenszenvesek, vadak vagy hazalla-
tok, éppen dgy emberi érzések, gondolatok kormanyozzak 6ket, mint
barmelyik ketesdi embert, ezért kozeli ismerdssé, valosaggal baratta
valnak.

Az allatmesék célja inkdbb mulattatds, mint oktatas, kiilondsen,
ha egymas kozott vannak a gyermekek. A felnGttek itt-ott belecsisz-
tatnak nevel6 szandéki félmondatokat, de alapjaban a mesemondast
0k is inkabb szorakozasnak tartjak.?

A mesékrol formai szempontbol megallapitottuk, hogy nagyrészik
meséskonyvbol valo, s magan is viseli eredetének nyomait (azonos
menet s itt-ott egy-két kifejezés). Minél régebben ismerik, mesélik,
minél jobban kedvelik, annél jobban felveszik a ketesdi gyermekmesék
ismertetd jegyeit: roviddé, vilagossa valnak. Leegyszertisodnek s fel-
épitésiikben bizonyos zeneiségre torekszenek. Parbeszédes és elbeszéld
részekre bomlanak. E részek legtobbszor szabalyos id6kozokben valta-
koznak. Al parbeszédek gyakran versben, vagy ritmikus proézaban van-
nak. Egyéni megoldasokra torekszenek. Kzzel nem azt akarjuk mon-
dani, hogy minden mesélé Gj meg Gj verseket kolt, a régitél merében
eltéro, Gjszeri formaban. Nem, csak a régi ismert elemeket kombinalja
és varialja bizonyos megszabott modon s idor6l idére aj szokkal, ké-
pekkel frissiti fel. Még a nekik tetszé nyomtatott szovegeket is igye-
keznek tobb-kevesebb sikerrel ritmikus mddon atalakitani. Kz annal
figyelemreméltobb, mivel tudjuk, hogy az iras-olvasissal ritkan fog-
lalkoz6 ember, milyen ahitattal kezeli a nyomtatott betiit, mennyire
alland6 valaminek, megmasithatatlannak érzi. Elmondhatjuk, a ketesdi
asszony vagy gyermek tallépett ezen a gatlason, a nyomtatott szoveg
is csak olyan forras szamara mesetudasanak gazdagitasara, mint papo
vagy nana szazszor hallott meséi.

3.
A TUNDERMESEK

A tiindérmesék, vagy ahogyan Ketesden mondjik: az igazi mesék,
kizarélag felnéttek és pedig felnétt férfiak mulatsaga. Gyermekek el-
ellesnek belgle, tigyes meseszové asszonyok is megprobalkoznak
vele, de a férfiak a jol sikeriilt kisérletekre is esak kiesinylGen legyin-
tenek. Nem ok nélkiil. Mesetudasuk valéban sokkal gazdagabb, mese-
szovésiik szebb, bonyolultabb, kifejezéseik illébbek, csiszoltabbak. Nem
hidba nevezetes mesemondé falu a kornyéken Ketesd, az odaval fér-
fiak a mindennapi élet ezer gondja mellett, a technika fejlodésével
gyorsult életiitem ellenére, viragzo mesekultuszt éltetnek és fejlesate-
nek tovabb. Nem szabad azonban azt hinniink, hogy a ketesdi mese-

20 Vannak ugyan kiilon oktaté-nevelé mesék is, de ezek inkibb ecsak alkalmi tiorté-
netecskék, példalézgatisok, mint igazi mesék.
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folyam zavartalanul és egyforma boséggel folytatja tjat az idSben.
A kozelmilt tantsiga szerint haboris és politikailag zavaros id6kben
maguk az események sokkal jobban foglalkoztatjak az embereket. A
zavarok elesendesultével azonban ismét felbukkannak a mesék. Ha-
borihbol, fogsaghol élményekkel és mesékkel megrakdédva térnek haza
a katondk, s amint egy kiecsit a régi, csondesebb kerékvagasba terel6-
dik az élet, valosaggal kiontik magukbol a téli esti beszélgetések, a ku-
koricamorzsolok résztvevoi elé: tessék valogatni. Ahogy mulnak az
évek, Ggy iilepszik le, rostalédik meg az osszehordott mesehalmaz. Sza-
muk megkevesbedik, formajuk allandébba valik s az irantuk vald ér-
dekl6dés is megesappan, killondsen, ha — mint az utébbi években is
tortént, — a nagy pilitikai viharok minduntalan félkavarjak még az
olyan kis faluk csondes levegdjét is, mint amilyen Ketesd. 1940-ben
Eszak-Erdély visszacsatoldsa tartotta izgalomban a falut. Valosaggal
fellélegzettek szellemileg a magyar tanitasi nyelv és katonai vezény-
szok hallatara, mas oldalrél viszont le voltak sijtva, mert az 4j hatar
elviagta legfontosabb bevasarlo kozonségiiket, a havasi romansagot. A
falu szellemi életében a mesék viliga volt az egyetlen teriilet, ahol bi-
zonyos nyugalom volt. A vilaghdborat megjart emberek beletoltoget-
ték mar a maguk Ujonnan szerzett tudomanyat a falu meseraktaraba.
a kivalasztas is megtortént. Kialakult egy bizonyos meseismeret,
de amellett megmaradtak a lelkekben a be nem fogadott, altalanossa
nem valt mesék is. A fiatalabbak katonasagtél, vasiti munkabdl hozott
meséi s a konyvbél olvasott — a Magyar Mese és Mondavilagot a fér-
fiak is szivesen forgattak — mar csak esoppek voltak, s nem alakitot-
tak at a kialakult meseismeretet. Legnagyobb résziik valtozata volt
csupan a kozkedvelt meséknek. Az alabbiakban a ketesdi mesei mii-
veltségnek errdl a kikristalyosodott részérél lesz szo.

A tiindérmesék csoportositdsaban iz eltériink AArNE rendszerétol.
Ott folytatjuk a mesék leirasat, ahol elhagytuk. ElGszor targyaljuk
a gyermekek, asszonyok meséihez legkozelebb allokat s fokrol-fokra
térunk at a ,,férfiasabbakra®, melyek végiil a tréfias mesék teriiletére
vezetnek benniinket.

A Hamupipo6ke*-fdle mesék Ketesden meglehetésen nép-
szeriek a felndttek korében is. Két jo, teljes valtozatat jegyeztiik le.*
Egy harmadik, csonka, a Fehér és fekdte menyasszony meséjébe illesz-
kedik.?® Menetiik alig tér el az orszagszerte meglepd egyezéseket mu-
tato szerkezettdl:

A szegény Ozvegy ember elvesz egy szegény ozvegy asszonyt, Mind
a kettonek wvan egy-egy leanykaja. A mostoha rosszul banik az ember
lez"anyéval. A vasarbél az ember mostoha linyinak ruhat, gyongyot, édes
lednyanak egy diét hoz. A kis leany elassa a di6t a kertjiikben, nagy fa lesz
beldle. Hirom egymast kiveté vasirnap a mostoha és lednya templomba
megy. A kis ledny elé paszulyt, borsot, zsemlekisat szérnak hamuba. Két

2 Tipusszdma: A—T 510/A. Magyar valtozatainak felsoroldsit 1. BN. 6. sz. mese
jegyzeteiben.

2 Kovies Annus Kokas II. sz. meséje (EN. 87.) és Lingurar Tédor XVI. sz. meséje.

23 Mihdly Mérton Korpos VIL sz. meséje (KN. 22.).
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galamb valasztja ki helyette. Réz, eziist, aranygunyat vesz le a diéfaban levo
polerél, s elmegy 6 is beléjiik 6ltozve a templomba. A kiralyfi beleszeret. Mos-
tohaja lebontja a disznépajtat s az istall6t, mert azt allitja, hogy onnan litta
0 is a templombeli szép leanyt. Harmadik alkalommal a kiiszébhoz ragad a
cipéje. A kiralyfi végigprobalja az osszes lanyokon, de egyikre sem illik.
A mostohatestvér levag a sarkabél s felhizza a cipét. A kiralyfi észreveszi
a esalast s nem viszi el. Megtalalja a kisleanyt s elveszi feleségiil.

Az orszag teriiletén lejegyzett valtozatok a fenti mesevaztol csak
jelentéktelen részletekben térnek el. Magyarazatul talan azt hozhat-
nok fel, hogy igen gyakori a gyermekek szamara késziilt meséskony-
vekben s az elemi iskolai olvas6konyvekben.?* Ismerjiik a falusi em-
ber tiszteletét a nyomtatott szoveggel szemben. Kz azonban magaban
még nem volna elég ok. Valosziniileg hozzajarul a szerkezet megmara-
dasahoz az is, hogy mesénk ebben a formaban igen jo, kerek, mind az
esztétikai, mind az erkolesi egyensulyigényt kielégiti. A legnagyobb
szabasa valtoztatas — a roviditéseken kivill -— az szokott lenni, hogy
a mostoha testvér (vagy testvérek) nem templomba, hanem balba men-
nek. A kis leany segitéfaja és madarai, eltéren a nyugati valtozatok-
—10l, legtobbszor semmiféle Gsszefiiggéshben nem allanak az eltemetett
édesanyaval, tehat nem a siron tal is gondoskodé anyai szeretet jel-
képei. A kis leany szerénységét és szorgalmat jutalmazzak meg.

Ugyanez az erkolesi hattere a Hamupipokével rokon EgyszemT,
Kétszeml, Hairomszem{ meséjének is.*

Egy asszonynak van harom lednya: Egyszemii, Kétszemti és Harom-
szemti. Kétszemti a legszebb és a — legkisebb. A legények mind 6t akarjak
feleségiil venni. Testvérei megharagusznak rd, kikiildik a rétre kecskét orizni,
hogw ne legyen mindig a legények szeme eldtt. A tarisznyajiba csak szaraz
kenyérhéjat tesznek. A keeske terit szamara asztalt. A testvérei esodalkoznak,
hogy nem éhes, s nem panaszkodik. Elmennek meglesni. Egyszemuit sikeriil
elaltatni, de Haromszemfinek nyitva marad a harmadik szeme, meglatia,
hogy ki taplalja a testvériiket. Levagatjak a kecskét. Almaban egy dreg em-
ber azt tandesolja Kétszemiinek, kérje el a keeske kormét és szarvat, s iiltesse
el az ajté mogé. Aranyalmafa né bel6le. Csak Kétszemii tud szedni réla. Két-
szemil udvarldéja tovabbra is jar a héazhoz. Egyszer egy almat kér Harom-
szemitél. Az dgak elhajolnak tdéle. Kétszemii, akit a legény ottlétekor min-
dig az agy ald dugtak, kiguritja a kért almat. Erre kénytelen-kelletlen eld-
szolitjak s hozzaadjak a legényhez.

Latjuk, hogy itt is a Grimm-féle gylijteménybdl elterjedt mese-
valtozattal van dolgunk. Ez is atalakult azonban a magyar mesemon-
das torvényei szerint: a négy testvér helyett harom szerepel, az artat-
lanul iildozott hosné a harom testvér koziil esak a legkisebb lehet. A
nagyobb testvérek sem csodalények, csak torzsziilottek s irigylik test-
vériket, mert a tobbi kozOnséges emberhez hasonléan két szemmel

2 A vizlatosan lefrt vAltozat elmond6ja, Lingurir Tédor irastudatlan ugyan, de talan
az lathatta nyomtatdsban, akitél hallotta.

25 Tipusszama: A—T 511. Magyar valtozatainak felsoroldsit 1. Hontr, i. m. & meg-
felel6 szdmndl. Ketesdi véltozatok: Mihaly Istvanné XV. sz, meséje (Ennek a tartalmét
mondtuk el). Lingurir Tédor IX. sz. meséje. Ez Osszetétel: A—T 5114300.
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sziiletett. A mese a taltos-kecske ellenére vagy azzal egyiitt igen jozan,
realis torténetté valt. A ketesdi mesemondassal kapcsolatban még igen
sokszor taldlkozunk majd ezzel a hiivos, targyilagos jozansaggal.

Harom leanytestvérrdl szl egy masik, rendkiviil népszerii ketesdi
mese is: a Harom farnasi lany cimfi.?®

A héarom farnasi leany sorra jar vizért a kutra, boglyasan a két nagyob-
bik, szépen megfésiilkodve, dalolva a legkisebb. A két nagyobb nem itat meg
két a khatagason tollaszkodd galambot, a kisebbik vizet tolt nekik, s még ke-
nyerét is odamorzsalja. J6 szivét megjutalmazza a két galamb azzal, hogy
azt kivanjak neki: mikor fésiilkédik, arany hulljon a hajibél, mikor nevet,
virag fakadjon az arean, konnyei gyonggyé valjanak. Meglatja egy kiralyfi,
megszereti, megkéri s elviszi magdval. Utkizben egy érdongos vénasszony
(a leAny mostohaja, vagy a kiralyfi szakéacsnéja) egy falat kenyérért levagja
kezét-1abat, kiveszi a két szemét s egy réthbe dobja. A leany sirasat meghallja
arrajaré apja, hazaviszi s meggyégyitja. Leanya parancsara egy csodalato-
san muzsikalé ladat esinaltat, beleiilteti a leanyt, s felteszi a kiralyfi erdejé-
ben egy, fa tetejére. Egyszer, vadaszat kozben a kiralyfi meg is taldlja a la-
dat, levéteti s hazaviteti. Otthon felnyilik a lada, s kiszékik bel6le a leiny.
A helyét bitorlé mostohatestvért (szakdesné lanyat) s az Oreg boszorkanyt
l6farka utan kotik.

Ennek a mesének a magyar valtozatai mar sokkal kevésbbé mutat-
nak egységes képet, mint a Hamupip6kéé. Ugy latszik, tobb, kiilon-
boz6 uton keriilt magyar nyelvteriiletre, mint a Hamupipoke, talan
régebben is, s nem egységes modon alakult at. Ketesden is él még egy.
a fenti vaztol meglehetGsen eltérd valtozata:

A kutyafejii tatar elviszi rendre egy szegény ozvegyasszony harom lea-
nyat cselédnek. Utkozben egy kutnal megpihennek. A két nagyobbik a ku-
tyafeji tatar parancsara nem itat meg két galambot, a legkisebb azonban nem
fogad szoét, vizet ad nekik. A két nagyobbikat megoli a kutyafejii tatar, mert nem
engedelmeskedik neki, s felakasztja a tobbi megolt asszony kozé a padlasra. A
legkisebb a két galamb tandesara kioveti a paramcsait, viag a felakasztott
asszonyokbél, eszik a hisukbdl, s hozza is megy a Kutyafejiihoz feleségiil.
Allapotosan megszokik. Az ura utana megy, elfogja, behajitja a Fekete-ten-
ger kellos kozepébe egy szigetre. O lesz a vizek kiralynéje. Leanya sziiletik
holdas esillagos ruhdban. Aranyhajabél fésiilktdés kozben arany hull. A zold
kiraly fia utana kiildi az udvarbeli éreg boszorkanyt. Ez el is megy hajon.
Beletesz szdz darab cip6t, egy labra valét. A leanyt a hajora csalja, s amig
ez a cipoket probalja, elrabolja. Utkdzben egy-egy falat kenyérért kiveszi a
két szemét, s ott hagyja meziteleniil a tengerparton. A holdas-csillagos ruhat
sajat leanyara adja, s azt viszi haza a kiradlyfinak. A szegény wvak leanyt
megtalalja két haldsz, magukhoz veszik. Egy szépen kivarrott keszkendért
visszavasaroljik a két szemét. Egy Gjabb kenddvel elmennek a kiraly varo-

26 Tipusszama: A—T 403. Magyar véltozatainak felsorolasat 1. BN. 47. sz. mes&jé-
nek jegyzeteiben. Ujabb valtozat: Osz JAnos, Csudatiska. Kolozsvar, 1940 (Erdélyi
Szépmives Céh kiadésa) 227. Szegfii Katalin é Krisztus Urunk; Bozopr Gyorey, A
tréfas farkas. Kolozsvar, 1943. 7. A Kkicserélt szomii ledny. — Ketesdi viltozatai: Mihaly
Istvin Andrds VIL. sz. meséje (KN. 35.), Mihdly IstvAnné II. sz. meséje (KN, 67.),
Mihdly Marton Korpos VII. sz. meséje (KN. 22.), Lingurdr Tédor XX. sz. meséje (A
kutyafeji tatdr).
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sdba a vasarba. Itt a ledny konnyeivel elmossa a vésart, s nevetésével visz-
szaallitja, aranyat ,lépik“. A kendétcsak a holdas-csillagos ruhaért adja el
A kiraly felismeri, feleségiil veszi.

A mese osszetétel a Harom leany az ordog hazaban® és a Fehér
és a fekete menyasszony tipusb6l.?® A két mese nem keveredik, egy-
szerii Osszeadassal illeszkednek egymas mellé. Elég gyakori ennek a
két mesetipusnak, vagy a Hamupipoke-féle és a Fehér és a fekete
menyasszony-féle meséknek az Osszeaddsa, s6t gyakran még szerve-
sebb egymésba kapesolodasa is.2? Egyik mar emlitett ketesdi mesénk
is ilyen.’® Nem hagyjak altaldban kihasznalatlanul a Hamupipéke,
vagy ehhez hasonlé mesék erkolesi hatasat, s a mese beiktatasaval a
Fehér és fekete menyasszony hosnGjének artatlansagat és kedvességét
szokas kiemelni. :

Latjuk, még egy ilyen kis faluban is megvan a lehetésége annak,
hogy egy mese ugyanabban az idében tobb, egymastol eltéré valtozat-
ban éljen. Ennek ebben az esetben a legvaloszinlibb oka a mesemon-
dok tarsadalmi elkiiloniiltsége. Lingurar Todor faluvégi cigany; marha-
pasztor, minden bizonnyal mas forrasokbdl allitotta Ossze a Kutyafeji
tatar cimi meséjét, masmilyen mesemondé: hagyomanyok alapjan,
mint a reformatus-magyar ketesdi kisgazdak a Harom farnasi leany
cimiit. A kettének egymassal aligha nyilhatott alkalma a keveredésre.
T.ingurar valészintileg: ismerte a faluszerte elterjedt mesét, a ketes-
diek azonban nem igen hallhattak az ovét. Nehéz elképzeln: olyan
-gazda-Osszejovetelt, melynek a cigany csordas lett volna a szovivije,mese-
mondoja. Tobbizben emlegette is, mennyire szeretne egyszer versenyt
meséln1 Maté Gyorgy Balinttal, a legjobb ketesdi mesemonddval. A
roman eredetii ecsordas nemecsak nyelvében, vallasiban és 06ltozkodésé-
ben, hanem meséiben is hasonulni igyekezett a faluhoz. Meséinek leg-
nagyobb része azonos tipusi a Ketesden kozismertekkel és kedveltek-
kel, de szerkezetiik s kiilonosen eléadasuk modja legtobbszor eltér.

A fenti mesékkel kozeli rokonsiagban all az Oztestvér’ s a
Csonkakezi leany®® meséje. Az elobbirdl elmondéja pontosan
megmondta, melyik évben olvasta egy iskolai meséskonyvbdél, az utéb-
bit pedig Linguraron kiviill mastdl nem hallottam. Egyik sem koz-
ismert, -ezért elemezésiikre sem térek ki. De azt igazoljak, hogy az
ujonnan érkezé mesék témdja is legtobbszor hasonlit az altalanosan
elterjedtekhez.

A csodalatos tulajdonsagokkal felruhazott szenvedd hésnék mel-
lett élnek azonban Ketesden olyanok is, akik nem kapjak, szerzik e

27 Tipusszdima: A—T 311. Magyar véltozatainak felsorolasit 1. Hontr i. m. a meg-
feleld szamnal. Ketesden nem jegyeztem le tibb véltozatdt. Ez Lingurdr Tédor XX. sz
meséje.

28 Bzerkezet szempontjabol rendkiviil kozel 4ll mesénkhez egy 1913-ban Egyhézaskéren
feljegyzett véiltozat. Vo. KArmANy Lajos, Hagyomanyok. Vae 1915. IT, 227. kk.

», KALmANY, Hagyoményok I, 69. A mese Hédmezdévasirhelyrél valé. L. még a fenti
egyhézaskéri viltozatot is.

30 Mihaly Mérton Korpos VII. sz. meséje.

3 Tipusszdm: A—T 450. Mihdly Istvin Andras VIIL. sz. meséje.

3 Tipusszdm: AT 706. Lingurfir Tédor IL. sz. meséje.
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tulajdonsigukat, hanem vele sziletnek. Részesei annak a bizonyos
mesei, emberit meghaladd hatalmas erének: beavatottak. N6i mivoltuk-
hoz hiven a szerelmiikért vivott kiizdelemben élnek e hatalommal. Mar
a Fehér és fekete menyasszony hdsndjében is tapasztaltunk bizonyos
aktivitiast, még fokozottabb mértékben mutatkozik ez Rozsa és
Ibolya meséjében.s Harom valtozatit jegyeztiik le Ketesden. Mene-
tik nagyjabdl megegyezik:

Egy kiralyfi (szolgalegény) megszereti a tiindérkiraly (sarkany) lanyét,
megkéri, de nem adjak hozza feleségiil (még kiilonféle probatételek teljesi-
tése utan sem). Erre megszokuek. Utanuk megy a leany apja, de az eldl sike-
riill elrejtézniik: a leany mindkettéjiiket atvaltoztatja. Megharagszik erre a
boszorkiny-anya, s most mar 6 ered utinuk sepriinyélen. Mar-mar utalérné
6ket, de a lany eselt eszel ki, elpusztitja s a fiatalok egymaséi lesznek. Az el-
felejtés motivauma a harom valtozat koziil esak egyikben van meg.

A vaz feldiszitésében azonban mar lényeges kiilonbségek vannak.
Mindenik mesemondé ugyanis maga-magat képzeli a mesehds helyébe
s mas és mas részleteket dolgoz ki. A fiatal legényt inkabb a szerelmes
részek érdeklik. Az apja mar tal van az enyelgések idoszakan, neki
inkabb a kiilonboz6 agyafiirtsagok tetszenek, azoknal idézik. A leg-
eltérébb a Lingurar valtozata mind felépités, mind elmondis szem-
pontjabol. Hése nem kiralyfi, hanem szolgalegény s még annak is
elég tehetetlen, csak sirni tud s imadkozni. A kiralykisasszony szemé-
lyében azonban partjara kelnek a fels6bb hatalmak, ésigy sorsa jobbra-
fordul. '

A kiilonbozo életkorilményeken kiviil tehat a korkiilonbség s az
ezzel egyuttjard eltéro érdeklodési kor is oka lehet annak, hogy ilyen
kis teriileten egymas mellett, egy idoben egy mesének mas és més val-
tozatai is éljenek. Az eltérés azonban — hangsilyozzuk — csak a rész-
letek kidolgozasaban van, a vaz nemcsak a ketesdi mesemondoknal,
hanem orszagszerte is azonos. Kevés mesénkrél mondhatjuk el, hogy
ennyire egységes szerkezetlis amellett mégis ennyire valtozatos, mint
a Rozsa és Ibolya meséje. A tag valtoztatasi lehetOségek sokban hozzé-
jarulhattak a szerkezet allanddsdgahoz s a mese rendkiviili népszerii-
ségéhez, Kiki a sajat érdekl6désének legjobban megfeleld harom fel-
adatot tlizheti a hés elé, s az ifji par menekiilését is ki lehet szinezni
mas-mas izlés szerint a megadott kereteken beliil. Ki szerelmi torténe-
tet csinal a mesébdl, ki hosi kalandok, ki furfangos eselvetések sorit,
aszerint, hogy mi all gonlolat- és érzésvilagahoz a legkozelebb.

Rézsa kiralyfi torténetéhez hasonlé felépitési az Elet fiata-
1it6 vize®-tipust mese: diszitSelemei is gyakran feleserélédnek, kii-

% Tipusszdm: A—T 313/A. Magyar viltozatait 1. BN 22—23. mese jegyzeteiben.
Ujabb viltozatok: Gsz J., Csudatfska 27. (A soktudé fii cimli mese vége.) BANG
IstvAN, Baranyai népmesék. Uj Magyar Népkoltési Gylijtemény, Budapest, 1941. 33. sz.
mese. (A kirfilyfi, aki tiindérorszighdl akar ndsiilni) Egyetlen epiz6ddi szétkopott mese.
Diica Linpa: Pandur Péter meséi: uo. Budapest, 1943, 52. sz. mese. Ketesdi véltozatok:
Mété Gydrgy Balint I. sz. meséje (KN. 1.), M4até Gyorgy Balint ifj. I. sz. meséje (EN.
57.), Lingurdr Tédor III. sz. meséje (KN. 92.).

- 3 Tipusszdma: A—T 551. Magyar valtozatainak felsorolasit 1. BN 75—76. sz. me-
géjének jegyzeteiben.
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lonosen a mese masodik felében. Lényeges kiilonbség azonban, hogy
a hos itt hatdrozott céllal indul, halas allatok, lova, vagy harom iireg-
asszony segiti. A menyasszony nem segntotars, hanem ecsak ,rdadas*

a jolsikeriilt vallalkozashoz. A mese menete a kiovetkezo:

Egy kiralynak van harom fia. Sorra clkiildi 6ket az élet fiatalito vize
utian. A két nagyobbik megreked ttkozben egy korcsmaban, esak a legkisebb
jut ‘el Tiindér Ilona palotajaba, s hozza el onnan a fiatalité vizet. Hazafelé
jovet iildbzik a tiindérek, maga mogé dobalt targyakkal nyer utat. Utkézben
kivaltja testvéreit, ezek kicserélik a vizet vagy elveszik és 6t magat meg-
olik. Az oreg kiraly megfialalodik (meggyégyul). Megjelenik Tiindér Ilona,
s segitségével kideriil az igazsig, A két nagyobbik testvér biinhodik, a leg-
kisebb feleségiil veszi Tiindér Ilonat. Ové lesz az orszig s a kiralysag is.

A mesének harom valtozatat jegyeztik fel Ketesden, kettot ugyan-
attol a mesemondo6t6l.?® Mind a hiarom teljes valtozat, de merében mas
beallitasi.*® Rozsa és Ibolya meséjéhez legkozelebb Maté Gyorgy
XVIL sz meséje all

Nehezen kibontakozé kezdet utidn (a Szent Janos bogar legendaja-+meg-
termékenyiilés megkivanastol) a Hiitlen anyaval3? folytatodik. A megélt rab-
16k kapitinyival Osszeszovetkezett megesett kirdlyleany akarja az élet fia-
talité vizének elhozasaval elpusztitani a fiat. A fiut — Janost — kedvese és
harom oregasszony segiti. Szeretje utasitia az oregasszonyokhoz, téliikk kap
lovat és kefét (vakarot, zsikot). Szerencsésen el is hozza a kivant vizet.
Orizdéje, a szép tiindérledny azonban ezttial esak diszlet marad, ninesen ra
sziikség, hisz Janosnak mar odahaza van kedvese. Janos a hosszi 1t utén
eloszor hozza megy, s a lany kicseréli a vizet. Janos anyja azonban a kit-
viztél is meggyégyul — hisz nem is volt beteg — s a rablékapitannyal
egyiitt megtlik és Osszevagdaljak Janost. Lova a zsikba rakott dirib-dara-
bokkal a szeretéje hazahoz megy. Az oOsszerakja, életvizzel megloesolja, s
Janos feltimad hétszer erdsebben, mint azelétt volt. Megbosszulja magat
hiitlen anyjan s a rablékapitanyon, majd egybekel a szeretdjével.

Ezuattal tehat voltaképpen epizodda alakult at egy teljes mese, anél-
kiil, hogy terjedelmében és formajaban azza valt volna. Igen gyakori
megoldas ez: egy teljes mese egyik epizddja helyébe egy masik mesét
beiktatni, hogy hosszabb, szebb, diszesebb legyen. Ezuttal alighanem
egyéni ,alkotassal van dolgunk A Hiitlen anya vagy testvér meséje
nalunk altaldban a Sarkanyolovel®® szokott folytatddni, esetleg ennek
csupan elindité epizédja. Ugy latszik, onmagaban nem érzik teljesnek,
szikségét érzik a kiegészitésnek. A mesék vilagaban oly otthonosan
mozgd, a szerkesztés torvényeit oly jol ismer6é mesemondok, mint ami-
lyen Maté Gyorgy is, egyéni megoldassal kisérleteznek. Kiérdés termé-
szetesen, hogy ezt az Gjszerl Osszetételt atveszik-e és tovabb él-é.

ngurar valtozataban mar a harom kiralyfi szerepel; Krisztus
Urunk, Szent Péter és egy sarkany segiti a legkisebbet. A’ tindérek
nem iildozik. A mese egyébként teljesen megegyezik a fenti vazzal.

3 Maté Gyorgy Balint X. sz, és XVIL. sz. (A—T 315+4551) meséje, Lingurar
Tédor I. sz. meséje. :

36 Maté Gyorgy is kiilon mesének tartotta a két véltozatot.

37 Tipusszama: A—T 315.

38 Tipusszdma: A—T 300.
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Lingurar valemennyi meséje kozil ez all legkbzelebb kidolgozasban
is a ketesdi meseanyaghoz. A tobbieknél csak tartalmi azonossa'grol
beszélhetiink, az egyes diszit6elemek, epizédok, motivumok merdben
més mesei kelléktarbol valok. A fenti mesét alighanem szibériai fog-
sagabol hozta magival Lingurar. Egy teljes telet toltott ott egyiitt ha-
rom ketesdi legénnyel; ma mindhdrom kozmegbecsiilésben allo gazda
s jOl ismert mesemondo. A mai ketesdi mesekincsnek tekintélyes része
innen keriilt a faluba. Egy Jakoda nevii békéscsabai kocsis naphosszat
mesélt nekik. _

A hérom valtozat koziil Maté Gyorgy X. sz. meséje all legkozelebb
az orszagszerte elterjedt forméhoz:

A legkisebb kiralyfi a keresztutnal elvalik testvéreitél s egy boszor-
kanyhoz szegédik lovat 6rizni, s téle szolgalja el az 6t segitd taltos esikot.
A harom oregasszony, az iildozé tiindérek s a hatradobott harom esodalatos
targy ezuttal nem szerepel. A mesében szinte nem is az élet fiatalitd vizének
a megszerzése a fontos. Sokkal jobban kidolgozta Maté Gyorgy a 166rzés és
a viz kicserélésének epizodjat, valamint azt a jelenetet, mikor a kiralykis-
asszony Jjon gyermekének apjat keresni.

Ennek a mesecsoportnak legfébb tantsiga Maté Gyorgy Balint
két azonos tipusd, de egymastél mégis annyira kiilonbozé valtozata
volt. Lattuk, ugyanaz a mesevaz, nagyjabol azonos epizodokkal, di-
szitGelemekkel alkalmas egymastol meglehetésen tavolallo dolgok ki-
fejezésére s iriigyiil szolgal egészen kiilonféle jellemvondsok kidom-
boritasara. Szent Janos fidban a viz elhozatalaval kapesolatban deriil
ki az ellizott kirdlyleiny gyongesége szeret6jével szemben, Janos
ugyessége és batorsaga, szeretGjének okossiga. A X. sz. mesében.vi-
szont hasonl6 kalandok a kiraly legkisebb fianak becsiiletességdt s jo-
szerencséjét allitja szembe a két nagyobbik fid alattomossidgival és
gyavasagaval. Szerkezet és motivumok tehat voltaképpen csak iro-
dalmi kifejezé eszkozok. Magukban is gyonyorkodtetnek ugyan, ha
Joiziien mondja el valaki, de a ketesdi mesemonddk és hallgatok sza-
mara csak akkor jelentenek teljes megnyugvast és kielégiilést, ha a szavak
mogott megtalaljak a kalandok erkolesi egyensilyat is. El lehetne azt
moqdam legtobbszor egy mondatban, de akkor nem volna meg a kivant
hatisa. Mennyivel szemléletesebb, maradandébb hatési, ha esodalatos
kalandokat sz6 koréje a mesemondd. Maga a folyamat nem tigy megy
végbe, hogy a moralt oltoztetik fel szines kontosbe, hanem az ezerszer
hallott képekbe, kalandokba magyariz bele a mesemondd @j értelmet,
uj erkolesi tartalmat. Csoda-e, hogy sohasem kopnak el ezek a szam-
talanszor’ E‘lﬂl]ott’rpesék, vagy egyes epizodjaik, motivumaik, ha mind-
unta}lart 1) meg 1) szépséget fedeznek fel benniik, ha annyiféle gondo-
lat és érzelem _kifejezésére tudjak felhasznalni. Ugyes mesemondd
ugyanazzal a torténettel, ugyanazokkal a szereplékkel, hasonlé kalan-
dekka{ s jo mondasokkal nagyon sokféle érdeklédésii hallgatésagot ki
tud elégiteni. Kzzel a lehet6séggel azonban csak az egyik helyrdl ma-
sikra vandorlé élhet, esak az valtoztathatja meséit a végtelenségig.
Ha egy faluban letelepszik, torténetei csakhamar megmerevednek. Az
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egyszerii lélek nem nyugszik meg, 6t nem gyonyorkodteti az allandé
gyors atalakulds. Bels egyensilyanak megtartasidhoz megkivanja
kils6t is életének minden vonatkozasaban, természetesen az irodalmi
esztétikaiban is. Egy-egy kedvelt mesével konnyen megesik, hogy ké
harom allandébb formaban él egy faluban, miért ne eshetnék meg eg
mesemondénal is? Oka legtobbszor az, hogy két kiilonboz8 forrasbol
kiilonféle beallitasban hallotta, s minthogy hallgatésiga is elfogadja
két valtozatot, eszébe sem jut azonositani vagy egymasba olvasztan
a kettot, pedig legtobbszor nagyon is tisztaban van azzal, hog:
itt tulajdonképpen hasonl6é kalandokrdl van szob.

A szépen s26106 madar meséjének® is hasonld az erkoles
alapgondolata s részben azonos tételekbdl épil fel:

Harom kiralyfi elindul, hogy atyijuk szamara a fiatalité énekit madara
elhozzak. A két nagyobbik szivteleniil viselkedik egy rokaval, a legkiseb
megkinalja ennivaléval. A nagyoebbakat kobalvannya valtoztatja, a legkisebl
mellé odaszegidik segitétarsul. Megtalilja és megfogja a madarat, de rah
sagba esik, s esak tgy engedik szabadon, ha elhozza az aranyszorit paripat
ott is elfogiik s elkiildik az aranyhaji kiralvkisasszony utian. Mind a héarox
kirdlynal a réka helyettesiti a kiralykisasszonyt (lovat, madarat), igy a ki
ralyfinak sikeriil mind a harom érlékes kineset hazavinni. A réka felts
masztja testvéreit, de ezek halatlanul megilik s elraboljik mindenét. A rék
ismét megjelenik és életrekelti. A testvérek megbiinhodunek. A legkisebb el
nveri az orszagot és a kirvalysagot.

A szép, kerek mese alig tér el az el6bb targyalt tipust6él. Mind
kettonek ketesdi valtozataoly kozel dll egyméshoz, hogy inkdbb ugyan
egy mese valtozatainak, mint killon mesecsoportba tartozoknak kell te
kinteniink Sket.*0

Az emlitett teljes, szabalyos, tipusleirds szamara mintaul vehetq
valtozat mellett kevésbbé teljesek is élnek a faluban. A mese kedvelt
ségét mutatja, hogy asszonyok és gyermekek is ismerik. A t6lik val¢
formak azonban sokkal kevésbbé egységes felépitésiiek, apré mozaik
szer képecskékre hullanak. Ez g mese példazza leginkabb, mennyir
h¢lyénval6 a ketesdi gazdaknak az a véleménye, hogy az igazi mesél

3 Tipusszdma: AT 550. Magyar valtozatainak felsorolasat 1. BN 74. sz. meséjéne
jegyzeteiben.

% Ehelyiitt kell rdmutatnom a magyar mesekutatis egy igen nagy hidnydra: nine
magyar tipuskatalégus. Honti mutatéja esupin az Aarne-féle katalogusban kozolt vizal
valtozatait kozli. A magyar mese-tipolégidnak azonban egy olyan kézikinyvre volna ige
nagy szikksége, amely a meglevs, nyomtatisban megjelent szovegek alapjinsrokonsigi sor
rendben leimé a legéllandébbnak latszé alakok rovid tartalmét, szdmbavéve végne a ma
gyar mesetémikat. Amig meséink esoportositisakor csak az Aarng-féle leirdsckra va
gyunk utalva, mindenkor elG6fordulhat, hogy egyméstél ardnylag tavoldlls meséket kel
kizos tipusszdmmal jelolniink, jollehet, a tapasztalat szerint az egyik viltozat, mint épe
a fenti példabél lattuk, egy mis tipusszdmmal jeldlt mesével kizelebbi rokonsigot mutaf
Berze Nagy JAnNos harmine éve késziild tipuskatalégusa nem kevesebb, mint 228 mese
tipns megéllapitdsdval és koriilhatirolisival gazdagitand az eddigiek szdmiat (302).
hatalmag mii azonban terjedelménél fogva (70—80 iv) a mai héboris idékben nem tald
kiad6t, pedig ilyenfajta mii megjelenése rendkivii nagyot lenditene népmesekutatisunkor
E kéziratban levé tipuskatalégusra legutdljira DomMOTOR SAnpOr hivta fel a figyelme

»Berze Nagy Janos és a magyar mesekutatis« cimii cikkében. (Magyar Elet 1944, 3. 2. 16.
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nem valék gyermekeknek, aszonyoknak, nem értenek azok ahhoz, még
akkor sem, — tehetjiik hozzd, — ha olyan j6 mesemondok, mint ami-
Jyen Kovacs Martonné vagy Mihaly Anna. : ) 2

A Szépen sz616 madar-félékkel tart kozeli rokonsagot Maté Gyorgy
nagyszabasi meséje a Bruncikk kiralyfi is* Ismét olyan me-
sével van dolgunk, melynél fontos volna a tipusvaz részletes megraj-
zolasa, koriilhatdroldsa. Az Aarne—THompson-féle tipuskatalégusban
csak egyes elemeivel taladlkozunk, mésokat, mint a taltosparbaj,
kancatejfiirds, keletr6l hoztuk magunkkal.** A nyomtatisban meg-
jelent valtozatok — koztiik a ketesdi is — szerkezet szempont-
jabol a Roézsa és Ibolya magyar vatozataihoz hasonlitanak: vila-
gosan felismerhetd véaz, rendkivill sokféle diszitGelemmel. Ttt
azonban nem a megadott keretek kitoltésében lelik kedviiket a mese-
mondék, hanem mindenikilk Gj meg Gj epizddot told a harmas
alap-kalandhoz s ezzel megbontja az eredeti zartsiagot. Valamennyi
lazabb, valtozékonyabb alaknak latszik, regényszertibb, mint az eddig
targyalt mesetipusok. Bruncikk kiralyfi meséjével elérkeztink a tiin-
dérmeséknek egy madasik csoportjahoz: a kalandmesékhez. Legjellem-
z6bb vonasuk a szerkezetin kiviil az, hogy a hallgaté vagy olvas6 nem
érzi annyira az események végzetszeriiségét benniik, teljesen a mese-
mondé onkényétdl figg, mit vesz el és mit ad hozza. Az események
elinditasaval is szabadkezet enged maga magéanak: a hés kalandokra
vagy hézasodni indul. Ezzel a hallgatosagnak is értésére adja az el-
mondd: meséje gy folyik majd, ahogy 6 akarja, addig tart, ameddig
Jonak latja. A mesemondd tehat itt feloldottabb format alkalmaz.

Ide sorolhatjuk egy masik jellegzetesen magyarnak tartott mesé-
nek ketesdi véltozatat is, Maté Gyorgy Bélint Selyemrér cimi
meséjét.*

4 A krédlyfinak apja régi katonapajtisit kell elhoznia a selyemrétrél. A
hitvelyb6l mag#tél kiugré kardjiaval megoli a katonikat szovo boszorkanyt,
ottmarad az 6reg cimboranal, s a leanyat elveszi feleségiil.

Mesénk részleteiben kissé eltér az orszégszerte elterjedt formatol.
Megokolja, miért ziditja a boszorkany a katondit a selyemrétre: fiatal-
korabfl.n szeretoje volt a gazdajanak, az nem vette el, s most igy akar
bosszit allni rajta. A befejezés sem azonos: a kiralyfi ott marad ki-
rqzlj-:nak’a selyemréten, soha t6bbé nem tér vissza az apjahoz. Legfébb
kulonbség pedig az alapfelfogas: a-nyomtatisban eddig megjelent vil-
tozatok legnagyobb részében sz6 sem esik lednyrdl, szerelemrél, tisz-
tan vitézi cselekedetek sora a mese. Maté Gyorgy szerelmi torténetté

" Aarne—ThHompson tipuskataldgusiban az 531. sz. vézlathoz &ll legkdzelebb.
Honrr 465 ;-e] 3e1(,i}‘1'. Ugyanott 1. a mese rivid tartalmi leirisit és a magyar viltozatok
fel‘sorolﬁs"ét 15, az ujabbakat Dggm 1. m. 21. meséjének jegyzeteiben. A ketesdi véltozat
Maté Gyorgy Balint V. ez. meséje (KN. 3.). L

*? Sorymossy SANDOR, Keleti elemek népmeséinkben: BEthn. XXXIII, 30.

... A mese az AARNE THomPson-féle tipnskatalégusbam mnines meg. Montr 463-al
jeloli. Magyar viltozatait 1. wo., tovabbd a MNGy. XIII. 19., 20. meséjét. A ketesdi
véltozat Maté Gyorgy XIX. sz. meséje. KN. 8.
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alakitotta. Igen jellemz6 ez nemecsak Maté Gyorgyre, hanem a ketesdi
mesemondasra is: a hés végso célja a boldog hazassag; a tindérmesék
legnagyvobb része ezzel fejez8dik be. Alig van ez aldl kivétel; nehany-
szor el6fordul, hogy a hés és hdsné orokre elszakad egymast6l. Van
egy-két olyan rossz mese is, amelyet elmondéja sehogy sem tud abba-
hagyni, legjobbnak latja tehat, ha kiirtja az életben maradt szerep-
l16ket.

A feleséget vagy matkajat keresé kiralyfi egyike a legnépszeriibb
ketesdi mesehdsoknek. Kalandjainak szama szinte végtelen. A réluk
sz616 mesék nagyobb részében alig fedezheté fel a szerkezet némi
nyoma. A csizmas kandur, az Egig ér6 fa, a Hi inas, a Csodas segitok,
sth. elemei sorakoznak benniik egymas utan csodalatos Osszevisszasag-
ban.#* Az ilyenfajta mesék allékonysagahoz természetesen igen sok
sz0 fér. Egy-egy Osszekapesolasuk semmiesetre sem terjed til a mese-
mondo személyén. Maskor csak egy esetre keriilnek ezek az elemek
egymas kozvetlen kozelébe, azutan visszahullanak elmondéjuk s hall-
gatoik oOsszefiiggéstelen mese-elem raktariba. A hevenyészve oOssze-
kapkodott mese rovid id6 alatt epizddjaira bomlik szét, s valosaggal
felkinalkozik a kovetkez6 koltének: ,,Alkoss belélem.” Az ilyen elkal-
16dott elemek aztin mindaddig romlott vagy esonka formaban hanyaéd-
nak, amig valaki ra nem bukkan a hozzajuk ill6 szilard szerkezetre.
Ott aztan megtapadnak csalhatatlan biztonsaggal. Ez a folyamat nem-
csak egy falu, hanem egyetlen mesemond6 mesevilagaban is lejatszod-
hatik. A kett6 alaptermészetében alig kiilonbozik egymastol; az elébbi
valamivel b6vebb, homalyosabb, tobb benne az alaktalan sejtés, a ko-
dos, formatlan kép, a szerkezetet kereso epizod; Gsztonosebb. Egyetlen
mesemondd viszont — j6 mesemondora gondolok, — rendszerint t6bb
mesét tud, mint a kozosség, amelyben él. Tudatosan torekszik arra,
hogy az elemek, képek, miivészi formajd, szervesen egymashol kovet-
kez6 eseménylancolatta alljanak ossze. Mikor ez sikeriill neki — az
eredmény altalaban egy-egy mesénél nagyjabol orszagszerte megegye-
zik — a forma rovid ideig allandosul egy kis korben. Szandékos vagy
akaratlan valtoztatasok kovetkeztében azonban csakhamar ismét ele-
meire hull, vagy sajatmaga vazava kopik, s kezd6dik a folyamalt eliil-
r6l. Igen jol megfigyelhetjiik az elmondottakat a fenti mesecsoport-
ban. A meseformalédis minden mozzanatira taldlunk benne példat.
Oreg Mihaly Martonnak a H{# inas* cim(i meséje a legmegallapo-
dottabb s a legtisztdbb: harom mese elemeinek észszerti egymasba-
flizése. Tipologiai szempontbdl romlott forma, de j6 mese. Kolozsi
Andrasné Szép Miklosat® a kovetkezd allapotot illusztrilja: a mese-

4 L. pl. a KN. 77, 94 sz. mesét.

4 Tipusszdma: A—T 513/A+5164313/A. A magyar valtozatok felsorolasat 1.
HonTr, i. m. a megfeleld szimndl 513/A. Csodis segitétarsak-hoz 1. még LizAr IsTVAN,
Alséfehérmegye magyar népé-bél a IV. sz. mesét, 516. A hii inas-hoz BN 70. sz. mesé-
jinek jegyzeteit, 313. A Roézsa 6s Ibolya meséjé-hez a 13. l-on levé jegyzeteket. Itt a
meséhil esak az iildozés-epizéd szerepel.

6 Tipusszima: H. 4674+A—T 554. A magyar valtozatok felsorolisit 1. Hontr, i. m.
a megfeleld szdmndl; az Egig ér§ fa-hoz (H. 467): MNGy. X, 34, MNGy. XIII, 18;
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mondé hallott egyszer vagy tobbszor egy jo mesét, qagyjébél mieg is
jegyezte, s most arra torekszik, hogy emlékezetébdl eldszedegesse,
osszeillesztgesse s elénkvetitse a benne homalyosan él6 képet. Lingurar
Tédor Saskirdlya*” a legkevésbbé allandé alak: a mesemondd
otletszertien szedegeti Ossze b8 mesetudasabol az egyes elemeket, s
vékony szalra fiizve dobja elénk.

Tartalmanal és formajanal fogva is idetartozik egy masik kedvelt
ketesdi mese: Argirus kirdlyfi#® Altaldnosan ismert a falu-
ban. Formai szempontbdl most van kialakuldban.

Vorosmarty ,,Csongor ¢és Tiindéjé“-bél oly jol ismert kezdet utan utra
kel a kiralyfi eltiint matkajat megkeresni. Rendkiviil valtozatos kalandokon
megy keresztiil: haromszor elalszik egy kovaesné irigysége kovetkeztében,
szolgal egy molnarnal, talalkozik harom vénasszonnyal. Irdnyitasukkal vé-
giil is egy hegyben megtalilja Tiindér Tlonat.

Lingurar Todor valtozataban a harom veszeked6 ordogfidka is
benne van. Nem sokban tér el a fenti menettél, esak annal joval vaz-
latosabb:

A Mihaly Martoné a Kereskedé fogadott gyvermekeivel kezddédik.4® Pan
Simon, a f6hos, tulajdonképen huga keresésére indul s csak 1t kozben talal-
kozik a tiindérkisasszonnyal. Szolgdl egy urasignal, beall molnarinasnak s
végiil egy égigéré buzaszalon feljut 3 mennybe. Ott megtalalja Tiindér Ilonat
s a hugat is.

A harom valtozat kozill a Mihaly Martoné ismeretes régebbi id6
ota a faluban. Maté Gyorgy és Lingurar Tédor a maga valtozatat szi-
bériai fogsdgabdl hozta magaval. Ezzel magyardzhato a kettejiik val-
tozatanak feltliné egyezése. Ezt a mesét is sziikséges volna lejegyezni
egy-két évtized mulva annak a megallapitdsara, hogy végil is milyen
végs6 formaja alakul ki. Egymasbasimul-e a kétféle forrashol valo két
valtozat, vagy onalléan folytatja életét a falu mesevilagaban?

Tartalmanal és formajanal fogva is igen érdekes valtozat Mihély
Istvanné Béka-menyecskéje® A fenti mesetipus keveredése a
Szép asszony- és a Békafeleség-tipus elemeivel. Ez onmagiban nem
volna szokatlan, magyar nyelvteriileten a mese altaldban ebben a for-
maban ismert. Kiilonleges azonban a befejezése: a férj megtaldlja fe-

KALMAI\_IY, Hagyoményok II, 4, 54; Orruray. Nyiri és a rétkozi parasztmesék 1; Bané,
Baranyai népmesék 1, Ketesdi vAaltozatok: Mihaly Istvan Rigdé V. sz. meséje (kinyv-
mese), Lingurdr Tédor XII. sz. meséje (tdkolmany). R

47 Tipusszdma: AT 75145454554-+313/A1-4674+408. A mese pillanatnyi alakulat,
magyar véltozatair6l nem tartjuk sziikségesnek beszdlni.

% Tipusszdma A—T 400. Magyar valtozatait 1. Hontr, i. m. a megfelelé szammél.
Ketesdi viltozatok: Mité Gyorgy Bélint XV. sz. meséje (KN 7.), Lingurér Tédor VIIL. sz.
meséje, Mihdly Mérton Korpos VIIL. sz. meséje (KN. 23.).

* Sem AarneE-Thompson tipuskatalégusiban, sem Hontr »Verzeichnis¢-fiban nines
J‘:éleg. Vi. Gadr Gydrey, Magyar népmesék 7.; MNGy. XII, 7.; Osz J,. Csudatdska 115.

ecsiros. .

5 Tipusszdma: A—-T 402-4+465/B+400. Magyar valtozatait 1. BN 60—62. sz. mesdk
jegyzeteiben, Ujabb valtozatok: Osz J., Usudatdska 158., A halkisasszony; Dggn, Pandur
15 (A békekirdlykisasszony).
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leségét, de az ahelyett, hogy megbocsatana neki és ismét egybekelné-
nek, vacsoracsillagga valtoztatja. A menyecske maga hajnalcsillagga
lesz, s soha tobbé nem talalkozhatnak. Néha, nem is olyan ritkan, talal-
koztunk mar ilyen kiilonosen végz6dé mesékkel. Annyira ellentéthen
all ez a szokvanyos ,boldog vég“-gel, hogy onként felvetodik a kérdés:
vajjon nem valamilyen kihalt mesemond6é hagyomany csokevényével
van-e itt dolgunk.

A fenti medetipus parja Lingurar Todor Kigyokiralyfi
cimli meséje.’? A cigany mesemondé valtozata menetében ezuttal is
sokkal nyugatiasabb, kozelebb all az Aarne-féle vazhoz. A vaz felol-
toztetése viszont ellentétben a ketesdi magyar mesékkel, sokkal tébb
feliileten érintkezik a mesemondd hiedelemvilagaval. A ketesdi mesék
csodas elemei irodalmi diszité kellékekké valtak, Lingurarnal viszont
teljesen elmosodik a mese és a valo élet hatara. Nala nem wvalahol
messze, valamikor régen jatszodik le a mese, hanem a kozvetlen kozel-
ben, szinte a mindennapi élet keretén belil.

Sokkal kisebb aranyban, de még mindig lényeges része a Szalma
aredencids varnak® is az eltint feleség keresése. iz is harom-
féle, kiilonboz6, a magyar anyagban egymassal gyakran kevered6 mese-
tipusnak az Osszeolvasztasa. Mihaly Marton Korpos legkedveltebb me-
séje. A sokszori elmondas lecsiszolta mar az Osszetoldozas éleit, egye-
netlenségeit. Magatol értetédé biséggel folyGé mese lett beldle, a Va-
razsgytri-féle mesetipus szép, de aligha allandé valtozata. Igen kozel
all hozza Maté Gyorgy Balint Kondas Jankd cimd meséje”® Al-
talaban a Férfihamupipdke-tipusha szokés osztani, jollehet annak csak
kozeli rokona, de nem teljesen azonos vele. Egy tipusesoportha tartoz-
nak, de abban két kilonboz6 alosztalyt alkotnak. Osszehasonlitva a
jegyzetben felsorolt, mesénkhez igen kozel allo valtozatokkal, meg-
allapithatjuk, hogy Kondas Janko meséje nem Ketesden 6ltozott je-
lenlegi alakjaba. Menete a kovetkezo:

Janko6 elszegddik a kiralyhoz kondasnak, Disznoit sorra legelteti a réz,
eziist, aranyerdében. Gazdajukat, a sarkanyokat, varazspalcaja segitségével
sorra megoli, paripat, vitézi oltizetet és réz (eziist, arany) bokrétat szerez.
Megajandékozza veliik a kirdlykisasszonyokat. Versenyvugratis a bokrétaért.
Janké lekapja mind a hdrmai, a legkisebb kiralykisasszonyt elveszi felesé-
giil. Disznopajtaba koltoztetik dket. A szomszéd kiraly hadat iizen. Mar-mar
megverik Janké aposat, mikor Janko segitségére siet, réz, eziist és arany
vitézeivel. A gyoOzelmi tinnepen felfedi kilétét. O nyeri el a kirdlysagot. Val-
{ozataiban a diszndesorda helyett gyakran juhnydj szerepel, s a mese habora
fielyetl vadaszattal végzoédik.

51 Tipusszéma: A—T 560. Magyar véltozatainak felsorolisit 1. BN. 79, sz. mese
jegyzeteiben. Ujabb valtozat: Osz J., Csudatiska 53. L

52 Tipusszdma: 56043144532, Magyar véltozatokat 1. Howtr, i. m. a megfeleld
szdmnéal.

8 Legkozelebb dll az AarnNe-THompson-féle tipuskatalégusban az 532. & a 314,
tipushoz. Magyar anyaghan igen gyakori ebben a fiormiban. Vi. MNGy. X, 27, XIII, 30;
PinTER: A népmesérél. Losone 1891. 4. sz. mese; Ortutay, Nyiri ¢4 rétkizi paraszt-
mesék. 5. mese; BN 72, sz :
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Egészen sajatos a masik, kéziratban levo valtozat. Ez egy fél-t?m'bert:ﬁl

$20l. A fél-ember félségével megkacagtatja a nevetni nem tud‘o k1ralyk1§-

nsszonyt. Hezzaadjak feleségiil. Disznépajtaba kiil!:iiztetlk. V’adas_zaton ha}-

romszor egyméasutdn megbélyegzi két sogorat, majd visszavaltozik egésszé,
elnyeri az orszagot és a kirdlysagot.54

Méaté Gyorgy Balint nemesak a ketesdi mesemondéi hagyomanyok-
bél, hanem a MMMV-bélis ismeri Kondas Janké meséjét.”> A nyomta-
tott szoveg sem volt azonban nagyobb hatdssal rd, mint egy széban
hallott valtozat. Beldle mindossze a mese cimét, Janké parbeszédét a
kirallyal, stb. vagyis a neki tetszé elemeket vette at. Lingurar vélto-
zatdhoz csak annyi a hozzdtennivalonk, hogy ismét a faluban jol is-
mert és kedvelt témaval hozakodik eld, meséje azonban egészen lénye-
ges vondsokban eltér a Ketesden kozismert formatol.

Kondas Janko meséje egy méasik Ketesden s orszagszerte is rend-
kiviil elterjedt s kedvelt mesecsalddhoz vezet benniinket: a Sér-
kanyolo-félékhez® Egyik mesének sines ilyen szépszami s eny-
nyire valtozatosan valtozatlan feldolgozasa, mint a Sarkanyolonek.>
‘Ketesden a tiszta forman kiviil élnek a megszokott Csodamadarral® és
Hiitlen testvérrel®® kezd6do alakok is. A tartalmi kiillonbségeken kiviil
egyéni részletkidolgozasokkal is talalkozunk. KEgyféle valtozataban
példaul egész allatsereglet kiséri a két testvért, egy masikban nem egy,
hanem harom orszagot szabaditanak meg asarkanytol. Alapjaban véve
azonban valamennyi az alabbi vaz mas-masféle formaban:

Rendkiviili médon sziiletett hés (h8sok, két testvér, esetleg ikrek) talal-
kozik éallatokkal. (Farkas, medve, oroszlan). Segitségiikkel felszabadit egy
orszagot a szomjanhalastél s egy kiralykisasszonyt megment a sarkanytol
A kiizdelem utan elalszik, Veres Vitéz levagja a fejét, s a kirdlyi palotdban
magat allitja a sarkany megoléjének. Az allatok feltamasztjak gazdajukat.
‘Néha eloszor forditva ragasztjak vissza a fejét). BEtelhozas a lakodalombél.
Végiil a hos is megjelenik a vendégséghen, a levagott sarkanynyelvekkel bi-
zonyitja, hogy! 6 az igazi megmenté. Egybekel a kiralykisasszonnyal. Itt be-
fejezodik a mese, ha csak egy vitézrdl van sz6, ha kettérsl, a kévetkezé mo-
don folytatédik: Az ifja férj az elatkozott erdébe megy vadaszni. Egy bo-
szorkany megioli allataival egyiitt. Ikertestvére keresésére indul. A kiralyi
palotdban Osszetévesztik. Az erddben feltamasztja testvérét. Mindketten bol-
dogulnak (A-T 300, 303). ;

Egyik valtozataban a két testvér erejét egy esodamadir majatol és zu-
zajatél kapja (L. A-T 304), egyébként azonban vgy folytatédik mint a fenti
mese.

5¢ Lingurdr Tédor XII. sz. mesSje.

55 TV/1. 149.: Kondds Jankd.

5 Tipusszfmai: A—T 300, 303, 315.

5 A mesetipus magyar viltozatainak felsorolisit 1. BN. 11—18, tovAbbid a 24—25.
sz. mese jegyzeteiben. Ujabb véaltozat: Dfgm, Pandur 4. sz. meséje. Ketesdi véltozatok:
Mété Gyorgy Bélint IT., XVI., Lingurar Tédor IV., IX., Mihdly Anna Duka IIL., Mihély
Istvin Andrds I., Mihdly Marton Korpos IX. sz. meséje.

58 Tipusszdma: 304+4303. Lingurdr IV. sz. meséje, Mihaly Istvin Andras I. sz.
meséje.

% Tipusszdma: 3154-300. — Lingurar T. IX. sz. meséje. Egy szomszédfalusi (sar-
vasiri) valtozat Kresz MARia kéziratdban, — A kézirat hasznilatéért ezfiton is kiszi-
netemet fejezem ki.
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Egy masik valtozatban a hés testvérével vagy anyjaval él egy erdei
hazban. Testvére Gsszeszivetkezik egy rablébanda kapitidnyaval, s a his éle-
tére tornek: egy farkas (medve, oroszlan) kélykot, vagy kolysknek a szivét
kérik téle. Az anyadllat azonban ahelyett, hogy megolné, 6nként felajanlja
a fiat. A kis allatok megmentik gazdajukat a rablétol. A hds megéli s ott
hagyja testvére (anyja) Orizetére s vilagga megy harom Aallatjaval (L. A-T
315). Folytatiasa mgyanaz mint a fentinek.

Valamennyi ketesdi valtozatra jellemzo, hogy a fenti vazak vala-
melyikéhez ragaszkodik, bévitéseket megenged, de rovid, csonka valto-
zat egy sines a hét kozott. Még a 12 esztendds kis Mihaly Anna is a
teljes alakot mondja el, ha vazlatosan is. A csodamadarral kezd6dé
forma allitdlag konyvbol keriilt a faluba. Ez ismét azt bizonyitja, hogy
a nyomtatott szovegek koziil is lehetéleg a mar ismereteseknek a val-
tozatait jegyzik meg.

A Sarkanyo6lével rokon tartalmi és hangulati mese a Fehérlo-
fiab is. .

Rendkiviili médon (Ketesden egy iskolaskonyvbél szarmazé valtozaton
kiviil sohasem allattol) sziiletett hés, aki nagyon erés, talalkozik Vasgyiré-
val, Fanytuvovel és Koémorzsoloval (A sorrend valtozd). Epizéd a torpével.
A hés leereszkedik a mdsvilagra, megszabadit harom kiralykisasszonyt.
Téarsai becsapjak. Griffmaddir segitségével Mijra a felsé vildgra keriil s meg-
biinteti ¢ket. — Valtozata: Harom lednyt (kiralykisasszonyt) elrabolnak a
sarkdnyok. Keresésiikre kiildott fiutestvéreiket megolik. Borsszemtol sziile-
tett Geesiik elindul utanuk. Lekeriil az alvilagba. Megoli a harom sarkanyt,
megmenti a nénjeit, feltamasztja a batyjait. Batyjai becsapjak. Végiil mégis -
csak felkeriil a fold felszinére s testvéreit megbiinteti.

Ennek a mesének a ketesdi vatozatai mar sokkal kevésbbé tokéle-
tesek tipologiai szemponthdl, mint a Sarkanyoldé. Elég gyakran -is
keverednek azzal, atveszik egyes elemeit. De vegyiilnek bele epizédok
az Erds Janos-tipusi mesébdl is.®? Ezen a vonalon mennek at tulajdon-
képpen a, tiindérmesék al tréfas mesék csoportjaba. Maguk a Sarkany-
0lo-félék sem egészen komolyak. Kgyrésziiket valosaggal tréfas han-
gon mondtak el. A ketesdi tiindérmeséknek kiilonben is jellemzd sajat-
saga, még a legkomolyabbaknak is, ez a féltréfas, kissé esifol6dd hang.

Osszegezve a tindérmesékrdl elmondottakat, a kovetkezSket alla-
pithatjuk meg: legnagyobb résziik tiszta tipus, vildgosan elmondott,
j6l tagolt szerkezetii. Kivételek az elveszett matkat vagy hazastarsat
keres0 emberrdl sz6l6k, vagy azok, amelyek a hézasodni induld kiralyfi
kalandjait adjak el6. KEzek legtobbszor laza szdlra fzdtt epizod-
sorok. A konyvbol olvasott mesék koziil rendszerint azokat jegyzik
meg s mesélik tovabb, amelyek mar ismerteknek, kedvelteknek a val-
tozatai. Ttt is lényeges szerepet jatszik a szép forma, a ketesdi mesék-
ben megszokott kerekség. A falu ragaszkodik a megszokott mesetar-
gyakhoz és forméakhoz. A valtozatok ennek ellenére nem egyhangitak.

% Tipusszdma: A—T 301. Magyar viltozatait 1. BN 12. sz. mese jegyzeteiben.
Ujabb viltozat: Bané, Baranyai népmesék. 23—24, sz. mese. _ Ketesdi valtozatok:
Mité Gyorgy Balint IX., XVIL., Linguridr Tédor VI., Maté Jani Mojsza V. sz. meséje.

¢t Tipusszéma: A—T 650.
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A sokszor hallott, azonos targyat kiki érdeklédésének és mesetudasé-
nak megfelelGen disziti fel. Egy-egy mese ujszeriisége nem 1j, isme-
retlen, eddig soha nem hallott targyaban van — az ilyen mesék csak
egészen ritkan, kiilonleges alkalmakkor tudnak gyokeret verni a falu-
ban, — az ujszeri epizodok, otletes parbeszédek, jelzok sokkal na-
gyobb oromet szereznek mesemondénak és hallgatésaganak egyarant.
Az egyénenként eltérd valtozatokat bizonyos egységbe foglalja az
azonos erkolesi igény. A ketesdi mesékben mindig az iildozottet, az
elnyomottat segitik meg a fels6bb hatalmak. A go6gos, gyava, dicse-
kedd, ontelt szereplé mindig megblinhodik. Elegend6 ezek koziil a jel-
lemhibak kozil egy is, hogy egy életre alacsonyabb sorba taszitson,
ritkabb esetben elpusztitson. A jutalom &ltalaban mindig tarsadalmi
emelkedés, a biintetés ennek az ellenkezGje.
Jellemz6 emellett #ketesdi mesékre a jozan, redlis vilagszemlélet.
A falu mesekinesébe bekeriilt szovegek hosszabb-révidebb idé alatt
ehhez idomulnak. Csak az ésszel is felérheté motivumokat fogadjak
el és éltetik tovabb. Ahol ez hianyzik, maguk teremtenek bizonyos
logikai kapcsolatot. Erre nemesak a mesemondoénak van sziiksége me-
séjének minél jobb felépitéséhez, hanem a hallgatésag is megkivanja,
kulonben nem hinné el a csodas kalandokat. A mese elhivése, vagy
inkabb az események elképzelése a mesemondd legfontosabb miivészi
feladata. Maga a mesemondd tartja a legkevésbbé valdszinlinek azt,
amit mond, de minden torekvése arra iranyul, hogy hallgatdival elkép-
zeltesse s ezaltal elhitesse, amit mond. A mesebeli csodaknak azonban
igen kevés kozilk van a hétkoznapok tehénrontasaihoz, szerelmi va-
razslataihoz. Azok mar irodalmi diszité elemekké valtak, pusztan gyo-
nyorkodtetésre szolgalnak, ezek egybefolynak a mindennapi élettel. A
tuindérmeséknek nem kell azt az érzetet kelteni a hallgatoban, hogy
valoban megtortént esemény hiteles torténetét hallja. A ketesdiek vi-
szonya a meséhez nagyon hasonlit a varosi ember és a regény, illet-
leg a szinhaz kozotti kapesolatdhoz. Mi is megelégsziink a valdszeri-
séggel, nem kivanunk foltétlen torténeti hitelességet. A mesemondas
és hallgatds kifejezetten irodalmi, esztétikai élvezet. Gyonyorkodtetod
voltanak alapjat azonban nem az érdekes kalandok, vagy a jol sikeriilt
jelz6k képezik, hanem a biztonsagérzet. Bzt a biztonsigérzetet szol-
galja az ismert meseszovegek unos-untalan ismételgetése, a biztos, ki-
alakult szerkezet, erkolesi hattér és vilagszemlélet. A mesében szellemi
kielégiilést keres6nek legfébb Ghaja, hogy &6t meglepetések ne érjék.
Ezek ellen a kellemetlen meglepetések ellen bastyazza magat koril
az ismert mesevazakkal és elemekkel, a pontosan koriilhatarolt erkolesi
lehetéségekkel, a merev formdkkal. A mesemondd ehhez ecsak jo
iranyba tehet hozza, csak szépithet, ha azt akarja, hogy sikere legyen,
ogy szeressék, hogy meséltessék. Ketesden a tiindérmese nem evilagi
héseivel és kalandjaival, belsd kiegyensilyozottsigdval mindig kissé
unneppé teszi azokat az orakat, mikor megjelenik, mikor lejatszodik.
Harom tényez0 sziikséges hozza: hangulat, j6 mesemondd és Ossze-
szokott hallgatésag. Ha mindez egyiitt van, szarnyat kap a latszolag
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agyoncsépelt, ezer sza.ballyal megkotozott mese, kirepit a sziirke,
sztikreszabott hétkoznapokbol. Miivészi alkotassa valik. Ezek a pilla-
natok sokkal gyakoribbak lehetnek masutt is népiink szellemi életében,
mint azt gylijteményeink alapjan képzelni lehetne. Megrogzitésiik
azonban igen nehéz, mert a feljegyzonek csak ritkan sikeril tejesen
hatterbm maradni, Jelenlete legtobbszor megakadalyozza a mesemondot
és hallgatosagat, hogy teljesen atengedje magat a mese varazsanak.

4,
A TREFASMESEK

Nehéz megvonni a hatart a ketesdi tiindérmesék és a tréfas mesék
kozott. Az el6bbiek is bévelkednek mulatsigos részletekben, az utob-
biakban_is sok a magatol értet6dd csodas elem. Azokat nevezhetjiik
tréfasaknak, amelyekben az elébbiek vannak tilstlyban. Igen Jellcmzo,
mit tartand,k mulatsagosnak a, ketesdiek: a furfangot, az ostobsagot és
a jol sikeriilt hazugsiagot. Eszerint harom nagy ecsoportra oszthatjuk
a ketesdi tréfas meséket: 1. Az ura eszén taljaro szolga meséje. 2. Az
ostoba emberrél vagy asszonyrol szolé mesék. 3. Képtelenség- vagy
hazugsag-mesék. Ezeken kiviil tréfas miifaj még a ,viec“: a rovid,
csattan6s torténet. A ,,vice-et azonban maguk a ketesdiek sem sorol-
jak kisszerilisége miatt a mesék kozé.

A tartalmi jegyek mellett jellemz6 a ketesdi tréfas mesékre az a
formai sajatsag, amelyet a tiindérmesék egy csoportjanal is emlitet-
tink: a szerkezetnélkiliség. Bizonyos mesevazhoz altalaban bizonyos
tételek tartoznak, szamukat, sorrendjiiket azonban a pillanat szabja
meg. Lehetnek rovidek, mint a nyﬁl farka, de lehetnek olyan hossziiak
1s, hogy egész este egyetlen mesén nevet az egész hallgatosag. Forma-
3uk terjedelmiik teljesen a mindenkori elmondo6toél fugg

A tindérnjesékhez legkozelebb az Erés Janos-féle mesék
allanak.®® A természetfolotti étvagyu és erejiit furfangos hés kalandjai
Ketesden a kovetkezok szoktak lenni: cséplés oriasi szerszamokkal,
az egész termés elhozatala, fahordas az erd6b6l medvével, farkasok-
kal, ordoggel, a vaddiszndcsorda hazahajtasa, az 6rdogok malma, pénz-
hozas a pokolbél.

Ebben a mesében még nem azon van a hangsily, hogy az erés
szolga ura eszén taljar. A mesemondoénak a hos hatalmas erejében és
batorsagaban telik orome. Azért is azonosul oly konnyen a Fehérlofia
hésével, mert az is hallatlan erejével emelkedik rendkiviil segit6tarsai
f6lé. Erdés Janos még johiszemi és joindulata szolga, akaratlanul sze-
rez bosszlisagot a gazdajanak. De bosszsagot szerez. Azok az epizd-

92 Magyar viltozatait 1. BN 89. sz. mese jegyzeteiben; 1. még Orruray, Fedics
Mihély mesél: UMNGy I. 30. sz. meséjének és Bang, Baranyai népmesék UMNGy IIL.
12. sz. meséjének jegyzeteit. Ketesdi viltozatok: Mihaly Mérton Korpos IV. sz. meséje,
Miaté Gyorgy Bélint IX. sz. meséje (A——T 650+300), Péter Andras IT. sz. meséje (A—T
1000+4-650), Rupa Gyorgy I. sz. meséje és még sok mesében epizédok.
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dok, amelyekben ez bekovetkezik, gyakran belecsisznak a legnép-
szer(ibb ketesdi mesébe, a Janos szolgaba® is. A mese erkolesi
alapja, a gazda fukarsigianak biinhodése a ketesdi mesében teljesen
hattérbe szorul. Inkabb amolyan szellemi parbaj-féle az egész, s ter-
mészetesen a szolga gyo6zelmeével végzodik.

A mesében egy paprél és szolgajarol van szd. Szerzodéskotéskor abban
allapodnak meg, hogy amelyik hamarabb megharagszik, annak a masik
boceskorszijat hasit a hatabol. A pap lehefetlen tennivaldkat ré a szolgara,
s az természetesen még fonakabbul teljesiti. Sor keriil a mesében a pap al-
latainak le6lésére, esiirének felgyijtdasara, kutyajanak, macskajanak, gyer-
mekének, anyjanak megolésére, s mindezt a legkedélyesebben fogja fe] hall-
gatd és mesemondd egyarant. Kozben akadnak Janosnak szerelmi kalandjai
is a jelenlevék legnagyobb mulatsagara. Lathato orommel halmoznak ossze
minden fonak helyzetet, amelybe esak pap keriilhet a szolgajaval szemben.

A mese orszagszerte rendkiviil elterjedt, népszeri és valtozatos.
Talan ebben &li ki az alsébb tarsadalmi osztalyba szoritott szolga a
maga gytuloletét azokkal szemben, akik felette vannak; ebben oldédik
fel a kiszolgaltatottsag érzése. Oly jol esik nevetni, mikor az, aki szel-
lemileg folottiink allonak érzi magat, porul jar.

A szegény fit szellemi folénye az alapja a Mestertolvaj%
meséjének is. A mestertolvaj azonban nem él vissza olyan nagyon
durva médon helyzetével, mint Janos szolga. Célja nem az, hogy meg-
karositson, hanem, hogy bebizonyitsa az urasagnak: kettejitk koziil 6
az okosabb, az agyafirtabb.

Még ennél is élesebb a szellemi ellentét a furfangos szégény és
az ostoba gazdag kozott a Csaldoka Péterben.®® Az egész mese
erre az ellentétre épiill. Az eszes Csaloka Péter valtozatosabbnal valto-
zatosabb modon csapja be az ostoba birét. Az ligyes, tréfaskedvii gaz-
ember altalaban kedveltl h6se a ketesdi meséknek. Kalandjainak szama
szinte végtelen.

Nem sziikséges azonban kiilonosen nagy tarsadalmi ellentét ahhoz,
hogy a ketesdi mesemondo az alullevd, a gyongébb mellé alljon. A
szegény és gazdag paraszt®® meséje a szegény testvér, vagy
az egész falutdl lenézett szegény ember meggazdagodasardl szol.

5 Tipusszdima: 1000, stb. Magyar viltozatait 1. BN 177—-178. sz. mese jegyzeteiben.
— Ketesdi viltozatok: Baldzs Istvin Kerekes IIT. sz. meséje, Koviies Ferenc Kokas VII.
sz, meséje, Lingurdr Tédor XIX. sz. meséje, Mihily Marton Korpos V. sz. meséje, Péter
Andras IT1. sz. meséje.

% Tipusszdma: A—T 1525. Magyar véltozatait 1. HonTr, 1. m. a megfeleld szdmnél.
Ujabb valtozat: Bano, Baranyai népmesék. 3. sz. meséje. — Ketesdi véltozatok: Antal
Istvin Prézli 1. sz. meséje, Lingurir Todor V. sz. (A—T 1725+4153741525) és XVIL. sz.
(A—T 15254-325) meséje.

% Tipusszama: A—T 1542, Magyar véaltozatait 1. BN 231. sz. meséjének jegyzetei-
ben. — Ketesdi véiltozatok: Cseke Mdarton IV. sz. meséje, KN. 50. és Linguriar Toédor
VIII. sz. meséje.

% Tipusszima: A—T 1535/A és B. Magyar viltozatait 1. BN 230. sz. meséjének a
jegyzeteiben. Ujabb valtozat: Osz J., Csudatéiska 91. Szegény ember szerencséje. — Ketesdi
véltozatok: Cseke Méarton V. sz. meséje, Koviies Istvin Kokas IX. sz. meséje, AN. 43,
Koviies Jani Kokas II. sz. meséje (A—T 16434+1535/B) [EN. 82.].
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Gyakran kezdodik a Fanak eladott tehén$? vagy valamilyen mas, osto-
banak latszo allatértékesitési epizéddal. Isten azonban nem a nevetiékkel, ha-
nem a kinevetettekkel tart, a szegény, ostooa ember meggazdagszik. Akkor
deriil esak ki, hogy nem is olyan ostoba, bosszit tud allani azokon, akik meg-
karositottak. Levigatja és eladatja a falubeliekkel is az allataikat; ezek le-
szegényednek, 6 pedig meggazdagszik s els6 ember lesz a faluban. — A mese
nem mindig tesz félfordulatot, az ostoba ember igen gyakran tovabb is os-
toba s nevetség targya marad. Hazasodni indul a sok pénzzel. Ugyes lednyt
kap. Az asszony megtiltja az uranak, hogy az eskiivén vagy azutan vendég-
ségben sokat egyék. Ehen marad tévedéshol. Megeszi a macskafiakat, kifo-
lyatja a hort, elszérja a lisztet, megkdvezi az apésat, stb. Elsziknek. Az em-
ber magaval viszi ez ajtol. Felmasznak egy fara a farkasok eldl. A fa ala
rablék telepszenek. Rajuk ejti az ajtét. Még tobb pénzhez jutnak,

Nem szabad azt gondolnunk, hogy ez a vaz allando, egyetlen; csu-
pan egy a sok kozil. A ketesdi mesemondoknak rendkivill sok epizéd
all rendelkezésiikre, ha az ostobasagot ki akarjak figurazni. A mese-
hds sem mindig férfi, lehet asszony is. Azzal is csak ugyanazok a mu-
latsigos balesetek torténnek. A legkedveltebb fajtak: Bolond
M ih 6k, a tatottszaju legény torténete, tiért, ekevasért, szalonnaért,
bor;;uért leanyért szolgdl, az ostoba ember, aki mmndlg
mast mond, mint amit éppen kellene (Isten aldja meg a
munkajokat, mondja a verekedoknek, Isten valassza széjjel 6ket, mondja
az ifju parnak, stb.®?), az asszonyi munkat végz6 ember
(szitalas, va]'kiipiilés tehénlegeltetés, az ember a kéményben™), a p o-
ruljart vo (sorra elpazarolga. felesége joszagat, szekerét, fejszéjét,
sajat ruhajat, stb.”). A no6i valtozatok: Okos Kati s az Kdé-
nyeit rendez6 asszony.” KEzekrol a mesékrol még fokozottabb
mértékben all az, amit a tréfas mesékrdl altalaban mondottunk: vég-
telenek. Ugyanarrél az ostoba hésrél valamennyi kalandot el lehet

% Tipusszdma: A—T 1643. Magyar valtozatait 1. BN 238—239. sz. meséjének jegy-
zeteiben. — Ketesdi véltozatok: Kovées Jani Kokas II. sz. meséje (A—T 1643-+1535/B),
(KN. 82.), Mihily Marton Korpos X.sz. meséje (A—T 1643+ H 14104-1653/A (KEN. 24),
Péter Andrés II. sz. meséje.

%8 Az AarNeE-Tuompson-féle tipuskatalégushan nines meg. Berze Nagy 1684x-szel
jeloli. A magyar viltozatok felsoroldsit 1. a 243—244, mese jegyzeteiben. Ujabb viltozatok:
Gsz J., Csudatiska 64. Egyiigyli Miska, Bané, Baranyai népmesék 60. _ Ketesdi vélto-
zatok: Kolozsi Erzsika 1. sz. meséje, Mihdly Istvanmé VI. sz. meséje, Mihdly Marton
Korpos XIII. sz. meséje.

6 Tipusszdma: 1696. Magyar viltozatait 1. Hontr, i. m. a megfeleld szamnil. — Kt}-
tesdi vAltozatok: Cseke Mérton I. sz. meséje (KN. 47.), Kolozsi Anna 1. sz, meséje
(EN. 88)).

™ Tipusszdma: A—T 1408, Magyar véltozatait 1. Howntr, i. m. a megfelelé szdmmal.
Ketesdi vhltozata: Cseke MArton IL. sz. meséje (EN. 47.).

71 Tipusszdma: A—T 1681. Magyar valtozata: Osz J., Csudatiska: 64. 1. Egyiigyil
Miska, — Ketesdi véltozata: Cseke Marton IL. sz. meséje (KN. 48.).

72 A—T 1387. Magyar viltozatait 1. Honrts, i. m. a megfelel§ szdmnil. — Ketesdi
valtozatok: Kovées Istvin Kokas VI. sz. meséje, Mihialy Anna Duka I. sz. meséje (KN
89.). Mihdly Istvnné IV. sz. meséje (EN. 69.).

73 Az AarNE-THoMPson-féle tipuskatalégushan nines meg. Hontr 1295-mal, BeRrzE
Nagy 1388-cal jeloli. Magyar valtozatainak felsorolasit 1. Hownrr, i. m. a megfelel§ szdm-
nil, illetdleg BN. 220. mese jegyzeteiben. — Ketesdi valtozatok: Csecke MArton I. (KN.

7.; férfi valt), Mihaly Istvinné IV. sz. meséje (KN. 69.), Kovies Istvin Kokas VI. s

meséje.
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mondani. Ennek a fajta tréfas mesének aztdn igazin semmi mas célja
nines, mint nevettetni, szérakoztatni. o

Még inkabb all eza hazugsig-mesékre: Mikor én a vésarba
mentem™ Mikor én szolgdlni voltam™ Mikor én
kis fitd voltam™ az Apam lakodalma.”” Valamennyit els6
személyben beszéli el a mesemondd. Igen jol hozzajarul a jokedv foko-
zisahoz, hogy az eléttiik iil6 mesemondd, tekintélyes gazda, gy tin-
teti fel ezeket a képtelen eseményeket, mintha vele torténtek volna
meg. A mesemondé s a hallgatésig nemesak a csodas dolgokat: a hét-
fejii sarkanyt, a varazspalcat, stb. hajlando valésdgnak elfogadni, ha-
nem ga jol ismert elbeszél6 nyilvanvaloan koltott kalandjait is, termé-
szetesen csak az elmondas pillanatdra. A mesemonddval egyiitt a hall-
gatdk is beleélik magukat a kiillonds eseményekbe,snem egyszer ra is
duplaznak. Az Apam lakodalmaban példaul a repiil$ fii a mosd asszo-
nyok kiabalasira kioldja az ingét, elrepiilnek a seregélyfiik s 6 a
patakba pottyan. Mind kiveri testével a halakat a vizb6l. Az elmondas
alkalmival egyik hallgaté megkérdezte nagy artatlanul: az asszonyok
nem fogéztak a halba?

A négy mesetipus koziil a vasarba men6é ember kalandjai a leg-
valoszintibbek. Els6 hallasra el is lehet hinni 6ket:

A vasarba mené ember betéved egy elhagyott malomba. Tolvajok eldl a
garatba bijik. A tolvajok ravetik egy borjinak a borét. O azzal kiemelkedik.
A rablék elrchannak s emberiink jol megrakja siilt hussal a tarisznyajat. A
malombél egy idegen faluba jut, s ott szallast kér egy menyecskétol. Kap is.
Az asszony férje ittasan jon haza a koresmabdl, kényszeriti, hogy vele va-
csordzzék s azutdan, hogy megtancoltassa a feleségét. Az ember a tulzott ki-
nalgatasra ingébe hajigalja az ennivalét, s az tanc kozben kipotyog. Az em-
ber azt hiszi, hogy meglopta s elkergeti. Egy szalmakazal tovébe menekiil, s
egy ismeretlen menyecske a szeretdje helyett 6t tartja jol palinkaval, siite-
mennyel, Kiméaszik a kazal tetejébe, s a kell6 pillanatban az egymasratalalt
szerelmesek nyakaba pottyan. Innen is elrohan s végiil is elérkezik a vasarba
s elbadja a komaknak a torténteket.

A mese egyes elemei nem ismeretlenek a magyar mese-elem-
készletben, ilyen szabalyos mesével egybeflizve azonban még nem je-

™ Az Aarne-THompson-féle tipuskatalégusbhan nines meg. 1656x-szel jeloltilk. A
magyar meseanyagban csak részleteiben imeretes. — Ketesdi valtozatok: Kovéhes Istvan
Kokas IV. sz. meséje, Kovics Gyorgy Bandi II. sz. meséje, Kovics Ferenc Kokas I. sz.
meséje, Mihdly Mérton Korpos IX. sz. meséje (KN. 25.),

" Tipusszima: A—T 1017, stb. Magyar valtozata: Nyr. V, 33. — Ketesdi vélio-
zatai: Cseke Marton IIL. sz. meséje (KN. 49.), Kovies Istvin Kokas VITI. sz. meséje.

“® Tipusszima: A—T 1875. Magyar viltozatainak fesorolisit 1. Howrr i. m. a
megfeleld szdmndl. — Ketesdi véltozatok: Cseke MArton IIL. sz. meséje (KN. 49.),
Mihdly IstvAnné XIIT. sz. meséje (KN. 75.). Az utébbit vo. MMMV II/1:77. 1. ha-
sonlé cimii meséjével.

7 Az AarNE-THOMPson-féle tipuskatalégusban nines meg. Howtr 1962-vel, BERzZE
Nagy 1961-gyel jeloli. Magyar véltozatainak felsorolasit 1. Hontr, i. m. a megfelel§ szdm-
nal, illetbleg BN. 267—268. mese jegyzeteiben. Ujabb valtozatok: Bawno, Baranyai nép-
mesék 14, 30, 43, 69. mese. — Ketesdi vAltozatok: Cseke MArton III. sz. meséje (KN.
49.), Mihily Istvanné XVI. sz. messje. Az utébbit vé. MMMYV. IT/2:181. Az én batyim
lakodalma (EN. 76.).
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gyezték fel. Altaldban az Apam lakodalma képtelenségei kozott szokott
el6fordulni, j6llehet annak merében fejetetejére allitott eseményeitol
eléggé tavol all. A ketesdiek megfelelé stilusérzékkel gondosan szét is
valasztottak.

A szolgagyerek hoskodései mar sokkal nyilvanvalobb loditasoks
csupa ismert elem:

Megkeni az egész szekeret koesikendecsel, esak a tengelyt nem. A lova-
kat forditva fogja be. Utkdzben kiesnek a kerekek. A 16 nyakiba akasztva
hozna vissza, de nem tudja, merta 16 beleakad s kitori a labat. A mese itt
egyik valtozatban befejezédik azzal, hogy a gazda ostobasiagbdl a vasar he-
lyett haza hajt, a masikban tovabb folytatédik. A hordéba zart fitval, illets-
leg az Apam lakodalmaéaval.

Mikor én kis fin voltam, (A hordéba zart fit) gyerme-
kek kozott is ismert és kedvelt kis mese, vagy epizédként kapesolodik
bele méas hazugsag-mesékbe:

Hése egy kis fiu, aki az erdében eltéved, rablék kezébe jut s ezek bele-
feneklik egy nagy hordéba. Egy farkas valahogy bedugja a farkat a hordé
oldaldn levé lyukon, a fiti megkapaszkodik benne s igy utazik egy darabon,
esetleg egészen hazaig.

Az Apam lakodalma a kis fiurdl szol, aki elmegy hat ckorrel lisztért a
malomba. A moesarbél a hat zsdk liszt huzza ki az okréket. Mire odaér, a
malom elment eprészni. Utdna megy, hogy haza kergesse. Kozbhen az tkrok
elé szurt ostorbol fa ndtt. A fin felmegy, hogy odvabdél kiszedje a seregély-
‘ fiokakat. Kebelébe dugja oket. Ott megtollasodnak, elrepitik. A patakba
mosé asszonyok kozé poftyan, s onnan kiilénleges moédon keriil ismét a ma-
lomba, onnan meg haza.

Mind a két mese ismeretes a kalotaszegi mesemondd-hagyomanyo-
kon kiviil konyvhbdl is, de nemesak onnan. Mas kalotaszegi falukban is
széltében mesélik,”® az ismert valtozatok szamos olyan elemet tartal-
maznak, amelyek a MMMV-ben ninesenek meg.

Végiil még van egy mese a tréfas és tiindérmesék hataran, de azok
kozé nem illeszthetd, mert nagy népszeriisége ellenére velik egyalta-
lan nem keveredik: a Teril) meg asztalkam:™

A szegény ember szolgalata béreiil esodalatos targyakat kap: magatol
megteriild asztalt, magatél liszlet szitéld szitat, aranyat tiisszenté esaecsit.
Sorra elesalja tole ezy utmenti koesmiaros, de esodalatos botoeskajaval visz-
szaveszi Oket.

A mese — mint mondottuk — egyaltaldn nem keveredik a tobbiek-
kel, valtozatai sincsenek. Harom vagy négy mesemond6tol hallottuk,
valamennyien teljesen azonos médon adtdk el6, azonos menettel. Nem
ok nélkiil valt divatossd ez a mese abban az esztenddben: gyénge volt
a termés s készpénze is csak a legmddosabbaknak volt, mert a havasi

8 Szivességbol atnézhettem Krepsz MARia kéziratban levd sdrvdsiri és nydrszéi mese-
gytjteményét. Itt lattam leirva tobb valtozatukat.

7 Tipusszdma: A—T 563. Magyar viltozatainak felsoroldsit 1. BN. sz. meséjének
jegyzeteiben. — A ketesdi vAltozatok: Mihdly Mérton Korpos ifj. II. sz. meséje, Cseke
Mirton VI. sz. meséje, Kovies Gybrgy Bandi I. sz. meséje (KN. 41.).
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romansag a hatdron til maradt, s Banffyhunyad egymaga nem tudta
elfogyasztani a falu zoldségtermését. Két-harom pengéért reggeltdl
estig ott allhattak a piacon. Csoda-e, hogy szivesen hallgattak az olyan
meséket, ahol a szegény ember egyik naprél a masikra sok ennivald-
hoz, liszthez, pénzhez jut.

A tartalmi és a formai eltérésen kivill van még egy igen lényeges
kiilonbség a tindérmesék és a tréfas mesék kozott: az elébbiek szép
el6adasahoz, megfelelé hangulatdhoz sziikkség van a téli, tlzvilagos
esték csondes meghittségére, nyugalmara, vagy a nyari megfeszitett
munka utani testi elernyedésre, az utobbiak inkabb munkaélénkitok.
Nagy becsiilete van a tréfas meséket tudé embernek a kalakaban, ko-
zos munkaban: hamarabb jar a kéz, gyorsabban telik az id6 mulatsa-
gos beszéd, nevetés kozben. A tiindérmeséket inkabb a gazdaemberek
szeretik, s mondogatjak, a tréfasakat inkabb a két keziik munkaja
utan élok: a cipész, a kGmives, az asztalos. A foldet mivelé ember
szemlél6do természetéhez sokkal kozelebb all a kiegyensulyozott szer-
kezetii s erkolesi megoldasi tiindérmese. Az élénkebb észjarasi, orokké
tevékenyked$ mesterember szaméra viszont alkalmasabb, életritmusa-
nak is jobban megfelel a valtozékony, minduntalan 4}, meg 1G] megol-
dasi lehetdoségeket adé mulatsagos kalandsorozat. Ketesden a ketts
ko0zott nines tilsagosan nagy kiilonbség. A gazdalkodok is tigyeskedd,
faro-faragd emberek, viszont az acsnak, asztalosnak is éppen ugy meg-
van legalabb a maga kertje, szollGje, s tires idejében szivesen elbabral-
gat benniik. Tarsadalmilag sem tavolodtak még el, hisz odavald embe-
rek, ismeri mindenki a csaladjukat. Ismerik is jol egymas mesetudo-
manyat, s el6fordul nem egyszer, hogy példaul a kerekes tiindérmesé-
vel prébalkozik, de még gyakrabban az, hogy a gazdik is belefognak
egy-egy tréfas, csupa nevetés kalandsorozatnak az elmondasaba. Az
elmondott mese stilusan meglatszik azonban, hogy milyen kézbe ke-
rillt: a tindérmesék a mesterembereknél veszitenek szigora zartsaguk-
bol, a gazdalkodok viszont igyekszenek valamelyes megnyugtato, vég-
legesebb format adni az alaktalan tréfias meséknek.

Nem volna teljes a ketesdi meseanyagrdl szolé leirdsunk, ha meg
nem emlitenék az erotikus meséket is, a ,menyecskéknek, ,legények-
nek valokat”. Igen kedvelt ez a miifaj Ketesden, lejegyzésiiket azon-
ban, minthogy az Osszehasonlitids is nehézségekbe iitkoznék, késSbbi
idére halasztottuk.

A ketesdi mesekines tartalom és miifaj szerint harom, illetéleg
négy csoportra oszlik.* A harom csoport koziil az els6 ketts: az allat-
és tindérmesék élesen elkiiloniiltek egymastél. Magyarazatuk: az el6b-
biek gyermekek szérakoztatisira valok, az utébbiak meglett emberek
idGtoltésére. Gyermekek is tudnak ugyan tiindérmeséket, de azoknak
mindossze a rovid tartalmat jegyzik meg, vagy valamilyen torz, értel-
metlen forméajat. Férfiak is tudnak gyermeknek valékat, de nagyon

% Az erotikus mesékrél anyaghidny kivetkeztében nem beszéltiink részletesen, a
tovibbiakban is mellozziik dket. -
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lenézik, semminek tartjik G6ket. Asszonyok, fiatal lednyok szoktdk mu-
lattatni az aprésidgokat, vagy a gyermekek jatszanak el veliik egymas
kozott. Targyuk szerint altaldban a faluban ismerds allatokrdl szdl-
nak. Valamennyi ismeretes mind a magyar, mind a nemzetkozi mese-
ax’lya:gbol.'Jelfenlegi formajuk mesés- vagy iskolaskonyv-mesék utdn
késziilt, témaja azonban mér ezetdtt is megvolt e falu mesemonddi
hagyoményéban. Igen sokat adnak a rovidségre, hihet6ségre, ritmikus
felépitésre. A harom mesecsoport koziil formailag ez a mesefaj a leg-
kotottebb; sok benne a versbetét is.

A tiindérmese felnétt férfiaknak, 40—50 év koriili gazdaemberek-
nek kedves mulatsaga. Legnagyobb résziik szép, teljes, jol megszer-
kesztett valtozat. Ebben a csoporthan taldljuk a legszebb, magasabb
irodalmi igényeket is kielégité meséket. Jellemzd rajuk a ketesdi em-
ber jézan vilagszemlélete, hatarozott erkolesi érzéke, j6izii humora és
szépen folyo elbeszélé stilusa. Valosagos kiilon irodalmi, mesei
nyelviik van. Igen kedvelt mesemonddi szokas személyes tapasz-
talatokat, helyi jelenségeket keverni a ‘torténetbe. Ez részben on-
tudatlan emberi vonds — mindenki csak olyan emberekrél, tar-
gyakrél tud el6adni, akiket, vagy amiket maga elé tud képzelni, —
természetes, hogy a mintat azokrol veszi, akik koriilotte élnek. Kétség-
teleniil ez is egyik oka ketesdi hatarrészek, bator- és ruhafélék, stb.
stiri szereplésének: a mdésik oka a tudatos alkalmazis. A mesemondd
szandékosan is szerepelteti 6ket, hogy a hallgatésdg szamara minél
elhihetébbé tegye a mesét. Az élet targyi oldalat vizsgalé néprajzi
kutaté is haszonnal forgathatja tehat ezeket a szovegeket.

A tréfas mesék, ellentéthen a tiindérmesék legnagyobb részével,
rendkiviil lazdn Osszefiiggé formik, benniik mulatsagos epizddo-
kat flizhet szinte vég nélkiil egymasutan a jébeszéd{i mesemond6. Kii-
lonbsen a jol sikeriilt csinyeken, hazugsdgokon s az emberi ostobasa-
gon szeretnek mulatni. A mesemondonak, ezzel is, akarcsak a tindér-
mesékkel, az a legfébb célja, hogy a hallgatosiggal elképzeltesse, at-
élesse a torténteket. Csak igy valik teljessé hatasuk: megnyugtato,
felemeld a tiindérmeséké, j6izli nevetést fakaszto a tréfasaké. Ezért is
mondja a legkevésbbé hihet8ket, a hazugsigmeséket els6 személyben;
igy fokozédik a bennik levé kémikum.

A ketesdi mesekines szerves része a falu szellemi életének. Minden
kort, rendii és rangt embernek, asszonynak, vagy gyermeknek meg-
van az 6 részére hagyomanyos modon kialakult mesecsoportja, azon beliil
pedig a mesemondod egyén megalkotja a falu mese-szerkezet és diszito-
elemtarabol az izlésének legjobban megfelels, egyéniségét legjobban
kifejez6 irodalmi formét. A hallgaté ahhoz szegOdhet, aki leginkabb
az 0 szajaize szerint mesél. Kz a mesekultira mindaddig élni fog eb-
ben a csoppet sem elmaradott faluban, ameddig lakoéi sziikségét érzik
a sz6p heszédnek, s az emlékezetiikben barmikor rendelkezésiikre allo,
életiiket és vagyaikat személytelenségénél fogva oly jol kifejezd iro-
dalmi formanak.
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Az alabbiakban eim szerint felso-
roljuk teljes ketesdi mesegytijtésiin-
ket elmondéik szerint esoportosit-
va. Minden mesemondé meséit az
elmondas sorrendjében targyaljuk.
Megjeliljiik 6ket az AARNE-THOMPSON
féle tipusszdmmal. Amennyiben az
emlitett tipuskatalégusban nem vol-
na helyiik, de Honti »Verzeichnis:-
Aban megemliti, a HonTitl javasolt
szammal jel6ljiik (pl. H. 1410). Ha
itt sem tartjak nyilvan de Berze
Nagy J.: Baranya varmegye nép-
koltészete IT. kotetében megtalal-
tuk valtozatit s a Jjegyzetekben a
Berze Nacy javasolta 16j szamot
is, akkor ezzel jeldljiik (példaul:
BN. 1388). Szépszammal vannak
olyan mesék, illetéleg motivumok
is, amelyek egyik fent emlitett mii-
ben sem szerepelnek, de Ketesden
kovetkezetesen bizonyos allando for-
maban bukkannak fel. Az ilyen me-
séknek mi magunk adtunk ideigle-
nes tipusszamot (pl. K. 1656*). Van-
nak végiil olyan mesék, melyeknek
vagy valtozatuk fnem keriilt eld,
vagy teljesen g pillanat hatasa alatt
keletkezett keverék alakulatok. Ezek
esetében mindossze a miifajt jelsl-
tiik. Igen sok a konyvhdl, elsGsorban
Benepek  Ereknek idézett, Magyar
Mese- és Mondavilag cimii ifjtsagi
gytjteményébdl wvalé mese. Ahol
nyilvanvaléan ez volt a forras, azt
is jeloljiik.

A mesemonddkat kor, nem és fog-
lalkozéas szerint esoportositjuk. Hz-
zel nagyjabol a mesék targykor és
miifaj szerinti felosztéisa is megtor-
tént: g gyermekek és az asszonyok
tobbé-kevésbbé allatmeséket tudnak,
a gazdidk meséinek legnagyobb ré-
sze tiindérmese, a mesteremberek
inkabb a tréfas meséket kedvelik és
mesélik. Figyelemmel voltunk ezen

kiviil a rokoni kapesolatokra is: az
egy csaliadhoz tartozé mesemondd-
kat egymasutin soroljuk fel koruk
s egymashoz wvalé viszonyuk meg-
jelolésével.

Fiiggelékiink eélja miifaji és tir-
sadalmi szempontbél Attekinthetové
tenni a ketesdi mesekinesel: milyen
meséket ismernek és kedvelnek a
gyermekek, az asszonyok, a gazdal-
kodék, a mesteremberek? Mik egy-
egy csalédban a nagyaparél uno-
kara 6rokl6dé epikus hagyoményok?
‘Mik a legelterjedtebb mesék a falu-
ban? Ugy vélem, egyeldre elegendd
a meséknek esupén a targyat jelslni
az elébb emlitett tipusszdmmal. Az
egyes kérdések alapos kidolgozasa-
ra esak a gylijtés végleges befeje-
zése utan keriilhet sor.

GYERMEKEK
Kolozsi Annus (10—12)1

I. [A gyava ember.] A—T 1696
Mit kellett volna hogy mondjak ?
KN.88.

II. A kis kakas. A-T 715. A kines-
szerz6 kakas. Vo. MMMV, I1I/1:212.
A gyémantkrajear.

Csucsuj Feri (10—12)
I. [Babonas torténet] KN 78.

Kolozsi Erzsika (15—16)
1. [Bolond Mihék.] B 1648 + H
1410 + A-T 1653 Bolond Mihok -+
Az asszony megtiltja az uranak,

 hogy egvék + Rablék a fa alatt.

Vié. MMMV II/1: 231. Bolond Mihok.

Kovdes Annus Kokas (12—13)

I. A kis malac. A-T 121 Ember-
lane [,,Forré vizet a kopaszra!™].
KN. 86.

11. [Hamupipéke.]
KN. 87.

A-T 510/A.

t A ()-be tett szdm a koriilbelsli életkort jelzi. — A [ ]-be tett cimeket a gyilijtd
adta, az a nélkill irt cimek a mesemond6tél valdk.



Kovdes Jani Kokas (10—12)2

I. [Babonas torténet.] Ertelmet-
len.

II. [A fanak eladott tehén.] A-T
1643 4-1535/B. Az eltort kép + Az
irigy szomszédok. KN. 82.

ITI. [Rablé torténet.] Ertelmetlen,
Zavaros.

IV. [Az ember a legerdsebb] A-T
157. Az embertél félni kell. KN. 83.

V. [A pap bivalyat 6riz.] KN. 84.
. VI. [A két hideglelés.] Ertelmet-
en.

VII. [A harom kivansag.] Vo.
M.MMV. IV/1:153. A harom kivan-
sag.

VIII. [A szab6 és az ordog.] A-T
1096+1083. A szab6é és az ordog+
Parbaj kardval és vasvillaval.

IX. [Komam, add ‘meg az Otven
lejt!] V6. LaAzAr IsTvAN, Alséfehér
varmegye magyar népe. Nagyenyed,
1896. XVII. sz. meséjével.

X. [Piroska és a farkas.] A-T
333. Konyvmese.

XI. [A telhetetlen halaszné.] A-T
555. Konyvmese.

Mdté Jani Mojsza (10—11)

I. A boszorkiany ecukorhiza. A-T
327/A. Janesi és Juliska. KN. 79.

I1. A kis kakas meséje. A-T 715.
A kinesszerzé kakas. V. MMMV.
;II/I:QI?. A gyéméantkrajear. KN.

0.

II1. [A kolbisz.] Tréfa. Kissé il-
letlen.

IV. [Fehérlofia.] A-T 301. K.XN.S1.
V. [A beteg zsiddo.] A-T 1739. A
beteg pap.

Mihdly Anna Duka (12—13)

I. Okos Kati. A-T 1387100911653
/A+1291. Az asszony bort hoz a
pincéb6l+—Huzd be az ajtot+ Rablék
a fa alatt+Egyik sajtot elkiildik,
hogy hozza vissza a masikat eimi
epizddok egymasbafiizése. KN.89.

I1. [A két testveér.] A-T 303. A két
ikertestvér. Sajatsagos valtozat. Va-
l6szintileg iskolai olvasékonyvbol
terjedt el.

* Az el6bbi testvére.
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IIT—IV. Gyermekek szamara ké-
sziilt tanulsdgos torténet.

; V. Csikalé. Tiindérmese. Ertelmet-
en.

VI. A kaszds ember. L.m.f.

VII. A napkeleti kiralykisasszony.
Lom.f.

VIII. [A szépen sz6l6 madar.]
A-T 550 Madar, 16, kiralykisasszony.
Romlott valtozat. V. Mihaly MAar-
ton Korpos I1. sz. meséjével. KN. 90.

ASSZONYOK MESEI

Czondi Andrdsné Kolozsi (38—40)

1. Szép Miklés H 467+A-T 554
Az égig ér6 fa+Halas allatok mese-
tipusok keveréke.

II. [A boszorkanyvar.]
mese. Konyvbdl vald.

ITI. [A boszorkanylanyok.] L.m.f.

IV. [A vitéz szGes.] A-T 1640+
1049+1149 Hetet egy csapasra+Er-
dé levagas+ A gyermekek srddghust
akarnak enni eimii meseepizdédok
egymasmelléfiizése.

Tiindér-

Kovdes Mdrtonné Sziics (56—58)

I. A rékaszemii menyecske. A-T
550 Madar, 16, kiralykisasszony fi-
pusn csonka, kissé zavaros valtozat.

II. Igaz tiorténet. KN. 59.

III. A kiralykisasszony taltos-
cipoje. KN. 60.

IV. J6 viselkedésre oktatdé tanul-
sagos torténet.

Kovdes Anng Sziics (32—34)

I. A halott vélegény. A-T: 365 Vo.
MMMV IV/1: 232. A halott vole-
gény.

I1. A kotélvers. H 946. Szerencse
és Aldas. V6. MMMV IV/IL: 61. Is-
ten aldasa. KN. 61.

I11. [Szent Péter Isten akar len-
ni.] H 774 Szent Péter tehenet 6riz
+ A méhek meghiintetése. KN. 62.

IV. [A szamar és az oroszlan.]
A-T 118 Az oroszlan megijedt a 10-
t6l. Vo. MMMYV. II1/1:19. A szamar
és az oroszlan.



V. A kis gombee. A-T 2028 Vé.
MMMV 11/2:137. KN. 63.

VI. A mérfoldes esizma. A-T 327/
B A hat kis fin az orias hazaban.
Vi. MMMV II1/1:216. A szegény
ember hat fiacskaja.

VII. A kiralyné gyiriijee A-T
1641. A mindentudé doktor. V.
MMMV IV/1: 33 Priicsdk.

VIII. A zold kirdly. Vé. MMMYV.
TIT/1:53. A zbld kiraly.

IX. A vén huszar. Vi. Osz Janos:

Csudataska A vén huszar. KN. 64.
- X. Mit mondott David? A-T 1833.

Mihdly Istvdnné Andrds (22—23)°

I. Kolontos Palks. Vo. MMMV,
V/1:57. Kolontos Palké KN. 63.

IT. A szegény ember hiarom lanya.
A-T 403 A fehér és a fekete meny-
asszony. KN. 67.

ITI. A béka-menyecska. A-T 402+
465/B A békafeleség + A szépasz-
szony, mesetipusok keveréke. KN.68.

IV. Okos Kati. A-T 1387+ H 1293
+A-T 129141653 Az asszony bort
hoz a pineéhél + Az asszony min-
den edényt osszetor, hogy egynek
helyet esindljon+Az egyik sajtot
elkiildik, hogy hozza vissza a ma-
sikat +Rablok a fa alatt. Tréfas
meseepizodok egymasutanfizése.
KN. 69.

V. Javorfa. A-T 780. KN. 70.

VI. Bolond Mihék. B 1684 + H
1410. Bolond Mihék + Az asszony
nem engedi az urat, hogy egyék.
Vo. MMMV 11/1:231. Bolond Mihék.

VII. Félignyuzott bakkeeske. A-T
212. A hazug kecske (bévebb). KN.
71

VIII. [A szegény ember és a med-
ve.] A-T 154. Biirenfrass. Vao.
MMMYV. III/2:18. A szegény ember
és a roka.

IX. [Az ember a legerésebb.] A-T
157. Az embertsl félni kell. V&.
MMMYV 11/1:128. Tobbet ésszel, mint
erovel.

X. [A rdka és a farkas.] A-T 41+
4 A farkas igen sokat eszik a pin-

3 Kovécs Mértonné lefinya, Koviics Anna

4 Az elébb emlitett menyecske ura.
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cében+ Vert viszen veretlent... epi-
z6dok egymasutan fiizése. Vo.
MMMV 1I/2:166. KN. 72.

XI. A keeskollok. A-T 129 A far-
kas és a kecskegidék. KN. 73.

XII. Az égig éré paszuly. Kényv-
mese. KN. 74.

XIIT. [Mikor én kis fia voltam...]
A-T 165341875 Rablok a fa alatt+
A fita hordéban cimii meseepizédok
egymasbafiizése. Vo. MMMV 1I/1:
71. Mikor én kis fia voltam... KN.
75.

XIV. A torok esaszar bugyogdja.
A-T 715. A kinesszerz6 kakas. Vo.
MMMV I11/1:212. A gyvémantkraj-
car.

XV. Egyszemi, Kétszemii, Hairom-
szemi. A-T 511.

XVI. Az én batyam lakodalma. H
1962+ A-T 650 Az apam lakodalma
+Er6és Janos. A két mesetipus
egyves elemeinek keveréke. V.
MMMYV. I11/2:181. Az én batyam la-
kodalma. KN. 76.

XVIIL. [A szarka, a roka, a kutya
és a szegény ember.] A-T 56/C. A
szarka fiai. Vo. MMMV IV/2:53. A
roka és a szarka.

GAZDAK MESEI

Mihdly Istvin Andrds (20—28)%

I. A két testvér. A-T 303. A két
ikertestvér. L. Mihaly Anna Duka
I1. sz. meséjét.

II. Mihisz Mé6ré (Babonas torté-
net). KN. 30.

IIT. A gyerovasarhelyi ember
(ua.) KN. 31.

IV. [A prikulics.] (ua.) KN. 32.

V. [A zsoboki leany.] (ua.). KN.
33.

VI. Fekete orszag. A-T 302 Az or-
dog ereje a tojasban. MMMYV. 1/1:
173. Fekete orszag. KN. 34.

VII. [A harom farnasi leany.] A-
T 403 A fehér és a fekete menyasz-
szony. KN. 35.

VIII. Ilonka és Palké. A-T 450 Az
Gztestvér. Konyvmese.

Sziies higa.
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IX. Az elefiant-tojas. A-T 1319. A
tokol szamartojasnak nézik.

X. [A nagy fa.] A-T 1960/G. Az
orias fa. KN. 36.

XI. [A nagy kaposzta.] A-T 1960/
D. Az 6riasi vetemény. KN. 37.

XIT. [A csodagyermek] Hazug-
sagmese. KN. 38.

XIIT. [A esodélatos gépek.] (una.)
KN. 39.

XIV. [A rab.] (ua.).

XV. [Gonei papé esete a nagy
idével.] (ua.).

XVI. A huszar és a székely asz-
szony. Tréfas mese. Vio. MMMYV.
I1/2:124, A huszar és a székely asz-
szony.

Mihdly Jdnos Andrds (60)5

I. [Az 4aldott 6sz 6reg ember.]
Rendkiviil hosszi, kissé zavaros, te-
hat tipusszammal sem ellathat6, mai
elemekkel telitett tiindérmese.

I1. [Ketesd és a harem Fiild mon-
daja.]

Mihdly Mdrton Korpos (70)8

I. A szalmaaredencidgs varrul. A-T
5604314 A varazsgytirii+ Az arany-
haji kertészlegény eimii mesetipu-
sok keveréke. KN. 19.

II. [A szépen szdélé madar.] A-T
550. DMaddar, 10, kiralykisasszony.
KN. 17.

TIT. [A jarom.] Mese-formaban
elmondott falusi torténet. KN. 18.

1IV. Negyvenkilene. A-T 650. Erds
Janos.

V. Janos szolga. A-T 10060-+-1003+
1005-+10124+ 1685+ 1010+ 1029. Agya-
fart szolga+ Szintas kutyaval-+Ut-
épités leblt allatokbél+ A gyermek
kitakaritisa + Petrezselyem a leves-
ben +Hazlebontas+Kakukk a fan
cimii tréfas epizédok egymadasutan
ftizése. KN. 21.

VI. [A hi inas.] A-T 513/A4+ —
516. IIT—V. A csodés segiték+ A hii
inas c¢imii mesetipusokbdl lazan 6sz-
szeflizitt mese.

5 Mihaly Istvin Andrds nagybatyja.
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VII. A hirom farnasi leany. A-T'
510/ A +403. Hamupipéke + Fehér éu
fekete menyasszony tipusi mesék
egymasbaillesztése. KN. 22.

VIII. Pan Simon. A-T 400. Argi-
rus kirdlyfi meséje. B6vebb. A ke-
reskedd fogadott gyvermekei-vel ke-
veredik. KN. 23.

IX. [A sarkanyélé.]. A-T 300.
Szép, teljes, kissé kiszélesitett valto-
zaf.

X. [A fanak eladott tehén.]. A-T
1643+ H 1410+ A-T 1653/A. Az eltort
kép+ Az asszony nem hagyja az
urat, hogy egyék+ Rabldk a fa alatt
cimii meseepizddok egymas utan fi-
zose. KN. 24.

XI. [Mikor én vasiarra mentem...]
K. 1656 [Szerencsés 0t a vasarbal.
KN. 25.

XTII. A melnar leanya. Tindérme-
se szerkezetii erotikus torténet.

XIII. Bolond Mihék. B 1684*+H
1410. Bolond Mihék+ Az asszony
nem hagyja az urat, hogy egyvék ci-
mi epizodok egyméas utan fiizése.
Vi. MMMV. T1/1:2351. KN. 26.

XIV. A székely harom esze. Tréfa.
KN. 27.

XV. A cukorhaz. A-T 327/A. Jan-
esi és Juliska. Gyermekmese.

Mihdly Mdrton Korpos ifj. (50)7

I. [Fogsaga torténete.]
II. [Teriilj meg asztalkam.]. A-T
563. Teljes valtezat.

Mihdly Istvin Rigdé (38—40)8

1. Halhatatlansig orszaga. MMMYV.
1V /1:47-bé] olvasta.

TI. A kereskedd és a dervis. Bene-
dek Elek valamelyik meséskonyvébol
olvasta.

ITI. [A telhetetlen haldszné.] A-T
555. Kényvmese. KN. 28.

IV. [Krisztus Urunk és az obsi-
tos.] A-T 330. Az érdbg és a kovaes
tipusi mese. A MMMYV. IV/1:117-b6l
olvasta. Az obsitos. KN. 29.

¢ 70 évet tilhaladott, éreg gazda. Mihély Jénos testvére.

7 Id. Mihaly Mérton fia.
8 Td. Mihdly Mérton fia.



V. Az égig éré fa. H. 467. A
MMMYV. I/1:14-b61 olvasta.

Kovdes Istvdn Pajtds (50)
I. [A hirom jétandes.] A-T 910/
E. KN. 16.
11. [A legjobb barat.] B 476. [A
legjobb barat és a legnagyobb ellen-
ség.] KN. 15.

Mdté Gyérgy Bdlint (50)

f. Rézsa kiralyfi. A-T 313/A Ré-
zsa és Ibolya KN. 1.

II. Vizi Séndor. A-T 300. Sar-
kanyolé. KN. 2.

III. [A fogadas.] Erotikus trufa.

IV. [A szivar.] Ua.

V. Bruneikk kiralyfi. A-T 531.
Aranyhaju lany- Téaltosparbaj. KN.3.

VI. [A harom fiti meg az oériss.]
A-T 1960+ H 1962. Hazugsagverseny
+ Apam lakodalma tipusti mesék
igen iigyes egymashaillesztése. A N.

VII. Kondas Janké A-T 314 v. 532,
Az aranyhaju kertészlegény ill.
Nemtudomka. V6. MMMYV. IV/1:149.
Kondas Janko. KN. 5.

VIII. [A csodélatos gyertya.]. Vo.
MMMYV. IV/1:190. A gyertya meg a
vasfii.

IX. Lél Gyorgy. A-T 6504301
Eros Janos-b6l elemek belefiizve a
Fehérlofia tipusti mesébe.

X. [Az élet fiatalité wvize.]. A-T
501. jo, teljes véaltozat.

XI. Gyurika szerenesekrajecarja.

XII. [A kis hal héilaja.] A-T 657.
A rest fin. KN. 6.

XIII. [Az olah piispok.]. Csufol-
kodé anekddta. -

XIV. [A pap leinya.] Erotikus
trufa.

XVIIL. [Szent Janos fia.] A-T
315+551. A szentjanos-bogar te-
remtése+ A hiitlen anvatAz élet
fiatalité vize tipust mesék egyéni
Osszeflizése.

XVIIT. [A Hidvégi grofi csalad
torténete.] Ponyvaregény elmesélve.

* Maté Gyorgy oeese.
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XIX. [A selyemrét.]. H 463. Mir-
ko6 kiralyfi. KN. 8.

XX.—XXI. Legenda. A-T. tipus-
katalégusaban nines meg. Kényvhol
valo.

XXII. [Oroszorszagi torténet.].

XXIIT. [A griffmadar.]. A-T
558+H 361 I/A. A madarsegitoé+
Az ifj4, aki nem szabad meghaza-
sodjék tipusd mesék j6 egyméasba-
illesztése.

XXIV. [Az eltemetett kiralylany
és az obsitos.]. A-T 307. Vo. MMMYV.
I1/1:18. Janos vitéz.

XXV. [Mészaros Gyuri.]. A-T
202 Az ordog ereje a tojasban. B6-
vebb. V. MMMV I/1:173. Fekete-
OTszag.

A VI. Boszorkanytorténet. KN. 4.

Mdté Istvdn Bdlint (44—45)°

I. [Priiesok.]. A-T 1641. A min-
dentud6 doktor. V. MMMYV. IV/2:
33. Priiesik.

I1. [A huszar és a széasz.] B, 1792
[A szebb alom.]. KN. 10.

IIT. [A menasagi koldus.] A-T
1650. A péarizsi diak. KN. 11.

IV. [A hét mérféldes esizma.] A-T
327/B. A hat kis fit az orias hdza-
ban. Vé. MMMYV. IIT/1:216. A sze-
gény ember hat fiacskaja.

V. [A sziirtke 16.]. V. MMMV
111/1:167. A sziirke.

VI. A dett6.] Tréfa.

VII. Boszorkanytirténet. KN. 13.

VIII. [A kilé.] Tréfa.

IX. [A bér.]. Ua.

X. [A hdrom székely és a piis-
pik.]. Ua.

XI. [Az esperes és a kis fin.].
Tréfa. KN. 13.

XII. [Mikor a eciginy szalonnat
lopni  wvolt...]. Ciganyanekdoéta.
KEN. 14.

Kovdes Gydrgy Bandi (50)
I. [Teriilj meg asztalkim.] A-T
563. KN. 41.
II. [Mikor én vasarra mentem...].
K 1656. Szerenesés ut a vasarba.
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Antal Istvin Prézli (65—66)

I. [Mestertolvaj.] A-T 1525. Zava-
ros valtozat oda nem illé elemekkel.

Péter Andrds (60)

I. Janos szolga. A-T 1000 +650. Az
agyafirt szolga+Erds Janos tiusi
meseelemek egymadasmellérakva.

1I. [A fénak eladott tehén.] A-T
1643. Az eltort kép.

Kovdcs Istvdn Kokas (75—76)10

I. [Komam, add meg
lejt!] KN. 42.

II. [Adj Uram Isten szaz forin-
tot.] Tréfas mese tipusszam nélkiil.

III. [Az okos asszony.] Hidnyos,
értelmetlen mese.

IV. [Mikor én vasdrra mentem...]
K 1656 [Szerencsés 1t a vasarba.]

V. A kovartij. A-T 1281. Az or-
szag, ahol nem ismerik a macskéat.

VI. [Okos Kati.] H 1293+ K 1294*
+A-T 1565/A. Az asszony, aki min-
den edényét oOsszetori+ A tot kere-
séseT A makaes asszony.

VII. Janos szolga. A-T 1000+ 149.
+ 1010+ 1005 4+ 1008 + 1012 + 1685 + 1775
Az agyafirt szolga+Erdélevagas
+ Hazlebontas+ Ttépités leclt alla-
tokb6l+ A gyermek kitakaritasa-+
A esiir felgyujtasa+ Petrezselyem a
levesben+ Az éhes pap cimii mese-
epizédok egymads utan fiizése.

VIII. [Mikor én szolgalni vol-
tam...] A-T 10174+10164+K 1020
+1018%+1021* +1022*., Koesikenés+
A lovak meghamozasa+ A fiastyik
keresése+ A lovakat forditva fogja
be-+Kiesnek a kerekek+ Pipa meg-
gvujtis eimii meseelemek egymas-
utan fiizve.

IX. [A szegény meg a gazdag
testvér.] A-T 1535. KN. 43.

X. [A cigany, aki maga alatt vag-
ta a fat.] A-T 1240. V6. MMMV. V/
1:157. A cigdny halala. KN. 44.

XI. Pocagyuri. Jo6 viselkedésre
oktaté gyermekmese.

az otven

10 Kovdes Annus és Jani nagyapja.
't Kovies Istvin Kokas fia.
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XII. A sz6rés barany. A-T 1685. A
boldogtalan vélegény (Csonka).

MESTEREMBEREK MESET

Kovdes Ferenc Kokas (30—32; fol-
tozé varga)*

I. [Mikor én véasiarra mentem...]
K. 1656* + A-T 1653/A. Szerencsés 1t
a vasarba+Rablék a fa alatt. — A
népszerii ketesdi mese mulatsiagos,
j6 valtozata.

II. [A cigany, aki maga alatt
vagta a fat.] A-T 1240. (Bévebb).
Vo. Kovaes Istvan Kokas X. sz. me-
séjével.

IIT. [A sziirke 16.]. V6. MMMYV.
IT1/1:167. A sziirke. KN. 46.

IV. Janos szolga. A-T 1009+ 1010+
1012 + 1685+ 1775+ 1005 + 650 + 1017 +
K 1018*+A-T 1016+K 1656+ A-T
1653/A. Az agyafurt szolga-+Hazle-
bontas + Gyermek  kitakaritdsa +
Petrezselyem a levesben+ Ehes pap
+Utépités ledlt 4llatokbol+ Erds
Janos-bol: Vaddisznok, farkasok a
jaromban + Szekérkenés+ A lovakat
forditva fogja be+ A lovak megha-
mozisa+Szerencsés 1t a vasarba
(malomba) +Rablék a fa alatt eimil

meseelemek egymadasutan fiizése.

Baldzs Istvdn Kerekes (66—68; Fere-
kesmester)

I. A két testvér. A-T' 676. Ali baba
és a negyven rablé. KN. 51.

II. [A molnar leanya.] A-T 956/A
+955. A molnar leidnya+ Rablovole-
gény. A két rokontémaju mese elég
i6 egybefiizése.

IITI. Janos szolga. A-T 1000+ 1007
+H 1410+ A-T 1685+1012+1010+ K
1019* + 1775 + 650 + 1739+ 1029. Az
agyvafturt szolga-+ Allatok letlése+
Az asszony megtiltja az embernek,
hogy egyék-bol a liszt elszérasa+
Petrezselyem a levesben+ A gyer-
mek kitakaritasa+Hazlebontas+ A
vizben megdagadé zsemlék + Az éhes
pap+Erés Janos-b6l a fahordas



farkasokkal+ A beteg pap+A ka-
kukk a fan eimii meseelemek lazan
egymas mellé fiizve. i
1V. [Az ordég és a szegény em-
ber.] A-T 1030—1036. Terményelosz-
tas+Egyenes és gorbefarknu disznék
cimii epizodok egymasmellé fiizése.

Cseke Mdrton (36—38; kémiives, des,
; ezermester)

I. A gyava ember A-T 16964 1408
H 1293-+K 1294* Mit kellett volna
hogy mondjak?+ Az asszonyi mun-
kat végz6 ember+ Az asszony, aki
minden edényét osszetori+ A tot ke-
resése cimii meseelemek egymas-
mellé flizése. KN. 47.

II. A gyava ember (I1.) A-T 1681.
A szerencsétlen ember (Bdvebb).
KN. 48.

II1. [Mikor én szolgalni voltam...]
A-T 1017+ K 1018*+1021* + A-T 1653
+1875+ K 1883*+H 1962. Koesike-
nés+ A lovakat forditva fogjak be+
Kiesnek a kerekek+Rablok a fa
alatt+A fii a hordéban+A fia a
padlason+ Az apam lakodalma eimii
meseelemek egymésmellé illesztése.
KN. 49.

IV. [Csaloka Péter.] A-T 1542. Az
ligves fid. KN. 50.

V. A szegény emberbsl lett ki-
raly. A-T' 1535. A szegény és a gaz-
dag paraszt. A népszerii mese iigyes,
mulatsagos valtozata.

VI. Furkésbot ki a zsakbél, teriilj
meg asztalkam, szamar tiisszents
aranyat. A-T 563. Teriillj meg asz-
talkam (J6, teljes valtozat).

Mdté Istvin Gonci (36—38; asztalos-
mester.)

I. A harom didk-jobarat. Tipus-
szam nélkiili tréfas mese. KN. 53.
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II. A hoébortos paprél. Tipusszdm
nélkiili, tréfas mese. KN. 54.

LEGENYEK MESEI12

Kovdes Gyérgy Bandi ifj. (20)13
I. [Adj Uram Isten 100 forntot!]

Kovdes Mdrton Sziies ifj. (18)14
I. A szent lélek. A-T 1837. KN. 36.

Mdté Gyorgy Bdlint ifj. (20)15

I. Nefelejes kiralyrul. A-T 313/A.
Rozsa és Tbolya. KN. 57.

I1. [A két pap és a kantor a szép
asszonnymnal.] A-T 1730. KN. 58.

CIGANYOK MESEI!®

Lingurdr Tddor (50—52; marhacsor-
dds)

1. [Az élet fiatalitd vize.] A-T
551. Szép, teljes valtozat.

II. [A csonkakezii leany.] A-T 706
Szokatlanul végzédé teljes valtozat.

III. [A sarkany szolgaja.] A-T
313 Roézsa és Tbolya. KN. 92.

IV. [Az aranytollii madar.] A-T
3044803 Az aranytolld madar+ A
két ikertestvér. Kissé ‘ponyvaizi,
teljes valtozat.

V. [A furfangos szolga.] A-T 1725
+1537+1525 A furfangos szolga+ Az
otszor megolt holttest+ Mestertolvaj
tipusth mesék egymas mellé flizése.

VI. [Borsszem Janké.] A-T 301.
Fehérlofia. Kettds valtozat. KN. 93.

VII. [Argirus kiralyfi.] A-T 400
A sajatos helyi alakulat kevésbbé
sikeriilt teljes, de véazlatos valto-
zata.

VIII. [Tréfa.] A-T ?2+?+1685+ 7
+1775+XK 1656*. A fin a farkasban

12 Ketesden erotikus trufdk elmonddsira tobbnyire legény-térsasigban, s fiatal
menyecskék kozott keriil sor. Az itt felsorolésra keriil§ kisszAmi mese nem mérvadé az
erotikus mesék arinyédra, emmél jéval tobb van, csupén a gyijté halasztotta késSbbre a

fel jegyzésiiket.
13 Id. Kovées Gyorgy fia.
14 Kovies Mértonné fia.
15 Maté Gyorgy fia.

8 Legutoljdra hagytuk az itt kovetkezd két cigany mesemondét. Meséik téméjukban
kevésbbé, inkdbb diszitGelemeikben s az elmondds mdédjédban teljesen eliitnek a ketesdi

mesemondé hagyoményoktdl.
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+ A farkast berbéesnek nézik+A
boldogtalan vélegény + Kionti a pap
palinkajat+ Az éhes pap+ A szeren-
csés ut a vasarba-bol a malombeli
jelenet. Kissé durva, de nagyon mu-
latsagos kalandjai egy agyafurt fa-
lusi fickdénak.

IX. Az arvak. A-T 5114300 Egy-
szemil, Kétszemii, Haromszemt+
Sarkanyol6 mesék szerencsés Ossze-
illesztése.

X. [Mikor a cigany az Ordogik-
nél szolgalt.] A-T 1049+1072+1084 +
1149. IErdélevagas+ Versenyfutis+
Pattintisverseny + A gyermekek or-
doghtist akarnak enni eimi epizo-
dok egymasmellé illesztése.

XI. [Igazsag és Hamissag.] A-T
613. Szép, teljes valtozatl.

XII. [A félember.] A-T ?2+510/B.
A félember+ Férfihamupipdke tipu-
st mesékb6l érdekes otvizet.

XITI. A saskiraly. A-T 751+545+
5544-313/A+H 467+ A-T 408. A j6-
lelkii parasztasszony + Csizmaskan-
dur+H4alas allatok+Roézsa és Ibo-
lya elsé fele+ Az égig éré fa elsod
fele+ Nadleanyok-bl a gyiimdles-
bél kipattano leAnyok epizodja. Pilla-
natnyi alakulat. KN. 94.
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XIV. [A kigyokiralyfi.] A-T 560.
A varazsgyiirii. Szép, teljes valto-
zat.

XV. [A cigany kiralysiaga.] Ti-
pusszam nélkiilli tiindérmese. KN.
95.

XVI. [Hamupipdke.] A-T 510/A.
Szép, teljes valtozat.

XVII. [Mestertolvaj.] A-T 1525+
325. Mestertolvaj+ A varazslo és ta-
nitvanya tipusi mesék iigves ossze-
szovése.

XVIII. [Ordégszerets.]
Szép, feljes valtozat.

XIX. Janos szolga. A-T 1000+K
1018* 4+ A-T 1010 + 650 + 1535. Az
agyafart szolga+ A lovakat fordit-
va fogja be+ Hazlebontis +Erés Ja-
nosbol fahordds farkasokkal és
vaddisznék + Szegény és gazdag pa-
rasztb6l vizidllatok eimi epizddok
egymasmellé fiizése.

XX. [A kutyafejii tatar.] A-T 311
+403. A harom lany az érdognél +
Fehér és fekete menyasszony tipusi
mesék egyszerit egymdasmellé raka-
sa.

Rupa Gyirgy (60; diszndcsordds)

-~ L [A taltos fiiu.] Rendkiviil hosz-
sz, bonyolult és zavaros tiindér-
mese. Pillanatnyi alakulat.

H 365.
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12. Gybrgy Lajos: Két dialégus régi ma-
g;ar‘fmdaimnnkban (1 hasonméssal) —
14. Ferenczi Miklos: Az erdélyi magyar *
irodalom bibliografidja. 1926, év —
17. Gyorgy Lajos: Egy #llitdlagos Pancsa-
" lantra-szdrmazék irodalminkban -
20. Szabé T. Afllila: Az Erdélyi Mizeum-
Egvlet XVI—XIX. szdzadi kéziralos
énekeskanyvei s b e S
22 Gyirgy Lajos: A francia hellénizmus
hullimai az erdéhn magyar szellemi
élethen — — — —— — —— — — —
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esiilet problémdi — +£ — — — —
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31. Ferenczl Miklos: Az erdélyi magyar

" alakitdsa  érdekében
. Krislof  Gyirgy:

54,

8.

' 96. Kéntor
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100. Gyirgy Lajos:  Dr.

. Rajka Ldszlb:
‘gyarorszigon’’
Szabb_ T.

. Veress [Endre:
57.
58.
. Veress Endre: A

. ‘Bira

. Janesd Elemér: - Az
. Jubdsz Kdlmdn:
. Valentiny Antal:

. Gyirgy Lajos:
. Grandpierre Edil:

. Rass Kdroly:
. Valenliny Antal:

. Monoki

irodalom bibliografidja. 1929, év e
Jokai ,,Torokvilag Ma-
c. regénye
Alttila: Az Erdélyi
Hegediis-kédexe

Miizeum

Vadadi

. Kantor Lajos: Hidvégi groi Miks Imre

szozala  1856-ban az

Erdélyi Mizeum
és az Erdélvi

Miizeum-Egyesiilet meg-
Barg  Eotvos  Jbzsel
‘utazdsai Erdélyben
Gyirgy  Lajos: Magyar
Naszreddin-kapcsolatai
Grof

[1795—1835] (12 keppel)
Tavaszy Sindor: A lét és valésdg —
Szabé T. Attila: Adatok Nagyenyed
XVI—XX. szézadi helyneveinek isme-
reléhez (1 {érképvéslatlal) ——

torténelird Bﬂt!mry
Islvan kirdly (3 képpel)
Jozsef:~ A kolozsvari  Banffy-
palota és  fervez  mestere, = Johann
Eberhard’ Blaumann (7 képpel) —_——
irodalomtorlénel-

ar  anekdotdink
Kemén_yl' J:zsel

irds legijabb irdnyai
Miiveltségi  4llapolok
a Temeskdzben a tordk wildghan — —
Az erdélyi magyar
irodalom bibliogrdfdja. 1934. &v
Anyanyelvink védelme
A kolozsvari Szent
Mihaly-templom {orténete (34 képpel) —
A mi | regényirodalmunk
Roménia = magyar iro-
dalménak bibliografidja. 1935, &y — —
Istvan: Roménidban az 1935,
megjelent
idfszaki sajtétermékek cim-
Nyely és tarsadalom
Roméania magyar iro-
dalménak bibliogralidja 1936, é&v. — —
Lajos:  Czepei gré6l Wass
Otlilia, az Erdélyi Mizeum-] Egyesﬂlet
nagy jolevbje (4 képpel)
Lakatos Istvin: A romén
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