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Irodalomtorténetirdsunk s altala irodalmi koztudatunk Ggy tudja,
ho%y a magyar nemzethaldl-félelem elsé irodalmi megnyilatkozésai a
XIX. szézadeleji romantika halaligézetes levegdjében fogantak.* Kol-
csey dobbenetes joslatat, Vorosmarty nem minden patosz nélkiili lato-
masat, Széchenyi bizakodisan ismételten feliilkerekedé nemzeti aggo-
dalmat szivesen magyarazzik a romantika kordnak etikai nemzetszem-
léletével. Egyesek ezzel nem elégedvén meg, Herder hirhedt joslataban
keresnek elfogadhatobb magyarazatot. A joslat kivetitett vagy-elvén
mésok Herdert rosszindulati sugalmazdssal véadoljak, s mint 5 ma-
gyarsag ellenségét marasztaljdk el. A torténeti igazsdgnak tesziink ele-
get, ha Herder joslata mogott meglatjuk a szerves fejlddés gondolatat,
mely épp ebben az id6ben valt g német torténetirds alapelvévé, E sze-
rint ,,a nép keletkezik, kifejlik, virdgzik és meghal, mint az egyes em-
ber“.l Herder joslatdnak tehat szellemtorténeti alapja van. Joindulata
feldl csak ott kételkedhetiink, hogy vajon miért tartotta épp a magyar-
sagot kivénhedt, pusztuldsra érett népnek. Herder joslatan tal alig ke~
resett valaki tovabbi magyarazatot erre a kiilonds nemzeti dobbenefre,
vagy épen annak torténeti el6zményei utin az irodalom teriiletén senki
nem kutatott. A régi magyar irodalom’ kinesesbanyéjaban valé nyomo-
zés arrdl gydzheti meg a kutatdt, hogy a nemzethaldl-félelem legtermsé-
kenyebb, legfogékonyabb talajanak a XVI—XVTI, szizadi magyar lel-
kiség bizonyul.

A nemzethalal-félelem nem egyes érzékenylelkli koltdk veszély-
sejté rémlatasa, hanem az egész nemzetkozosség élethangulatanak a ki-
nyilatkoztatdsa. A magyar kolt6 mindig koranak és kozosségének a
¥z0sz010ja, kifejezGje, mélylelke, sorslatoja és vatesze. Megérzi g f6ld-
rengést, lelkét, képzetét atjarja a veszedelem sejtelme. Mohdcs utén,
Zapolya 0ldoklé szazaddban épligy, mint Majtény és Vilagos elott a
szeizmograf érzékenységével fejezi ki népének torténeti hangulatat.
Mondhatnd valaki, hogy a nemzethaldl-félelem ihletét nem kozossége
uralkodd élményéb6l meriti a kolt§, hanem G6nmagabdl. Tovabbmenve
egyenesen § szuggeralja bele kiziosségébe a maga megérzését s teremt
neki koztudatot. Ismerve a mostoha magyar torténeti viszonyokat,
amelyek j6 részének eredGje szerencsétlen geopolitikai helyzete, nem
nehéz megérteni, hogy a nemzethaldl-félelem inditékai elsGsorban itt
keresenddk. ,,A végss elnyeletés, a jonni fog, ha jonni kell a nagyszerd

* Fejezet egy nagyobb tanulmanybdl,
1 Thienemann Tivadar, Irodalomtdrténeti alapfogalmak. Minerva VI
(1927), 87 és kny. 4.
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haldl igézete, ott dermeszt és mozdit egész torténelmiink folyamén,
egész irodalmunkban“ — irja SzaB6 Drzsé.2 Rajta kiviil ir6ink és iro-
dalomtorténészeink egész sora jutott hasonld megallapitdsra. Irodal-
munk sajatos arcat, uralkodd jellemvonasat kutatva, majd valameny-
nyiiik egybehangzé véleménye, hogy borongd, sorsmegérz6é irodalom a
magyar, melynek pesszimisztikus hangja, csiiggeteg magyarsigszem-
lélete nehéz és szorongatd torténeti sorsan vald allanddé toprengésbol
szdrmazik, Tévednénk azonban, ha ezek alapjan a nemzethalal-félelem-
ben a magyar lélek eredendd jellemvondsat keresnék. Nem hoztuk ma-
gunkkal sem Azsidb6l, sem az orosz steppérél, s esak annyiban tartozik
a magyar lélekhez, amennyiben torténeti gyakorisagéban hozzanétt, A
nemzeti koztudatban valé meggyskerezésére mi sem jellemzobb, mint
az 1593-1 pozsonyi orsziggyllés rendeinek ezen nyilatkozata: ,,ﬁf[érh&
tetlen fajdalom tolt el benniinket, mert kozeledni latjuk azt az idst,
amikor végkép elvesziink®.?

Az egyéni haldlfélelemnek két formajaval talalkozhatunk, Az egy-
szeri ember a haldlban a fizikai élet elvesztését latja és félti. A ma-
gasabb miiveltségi fokon 4ll6 ember — a boleseld, a kolté — a halal-
ban spiritudlis végzetet 14t mindenekeldtt, szellemi kifejlésének meg-
sziintét, Ezért kapaszkodik a végtelenség szellemi fogddzdjaba, g hal-
hatatlansidg gondolatiba. A nemzethalal-félelem irodalmi megnyilatko-
zasdban az egyéni halalfelfogas mindkét forméajaval talalkozunk. A' ko-
zosség torténeti fejlédése folyaman atéli az egyes ember miivelddési
allapotanak minden fokozatat. Igy a magyar kozosség kulturilis emel-
kedésének kezdetén a halalfélelem primitivebb, a jelen helyzetben ir-
racionalisabb forméajat hordozza magaban. A nemzethaldl-félelem XVI.
szazadi megnyilatkozésaiban az egész nemzettestet illeti. A' haldlt, az
egyéni halalfelfogésukhoz hiven, szoszerinti jelentésében fogjék fel s
az egész magyar kozosség pusztuldsitd]l tartanak, olyan értelemben,
hogy ez a szervezet, kozosség megsziinik, mert annak minden egyes
tagja aldozatdul fog esni Isten biintetd itéletének. E kor felfogasat
Dfzs1 Anpras® példazza a legaltaldnosabb érvénnyel, amikor a magyar-
sdgot az amalekitak sorsatol félti, akik a Szentirds tantisdga szerint egy-
t6l-egyig eltiintek a foldszinérél. A nemzethalal-félelemnek ez az irra-
cionélisabb forméja tolti ki az egész XVI, szdzadot, atoroklédik a
XVII. szézadra, szorvanyosan jelentkezik kés6bb is, de az 1j, tisztul-
tabb nemzetszemlélet kialakulasaval atadja a helyét annak a racionali-
sabb felfogasnak, mely az eszme szerinti nemzet enyészetétsl fél. Ez a
XIX. szdzad nemzethalal-félelme, a Koleseyé, a Berzsenyié, a Voros-
martyé, a Kemény Zsigmondé, a Pet6fié, az Arany Jénosé s XX, sza-
zadi orckségként az Ady Endréé is. Ezittal nem a nemzettest halalatsl
tartanak (még ha felrémlik is a sir és temetd, ahova a nemzetet az em-~
ber millidinak részvétével eltemetik), hanem a nemzeti fiiggetlenségéd-
ben, Oncélisdgaban él6 nemzet haldlatél remegnek.

? Hungarizmug és haldl, Az egész 14téhiatar IT, 160.
3 Tdézet g Mi ol magyar? cimfi munkabdl (szerk. Szekfii Gyula). 146,
+ RMKT, V., 55 . :



bl

A' nemzethalal-félelemnek ezt az idében pontosan el nem hatarol-
haté két megjelenési formajat kétségtelen életszemléleti és vilagnézeti
tényez6k magyardzzik. A XVI. szdzadnak merdben mas a gondolat- és
érzelemvilaga, lelkiilete, miiveltségi, tirsadalmi és torténefi helyzete,
mint a XIX. szazadé. A kozépkor kozvetlen kozelségében — a latszat
szerint fliggetlenill a renaissancehozta életszemléleti valtozasoktfl —
a XVI. szazad lelkiségében a vallas, az istenkOzpontisag az uralkodd.
A kor életszemléletét, vilagnézetét még mindig az embernek Istenhez
vald viszonya hatarozza meg. Az eszkatologikus hiedelmek, paruzids
félelmek, bhabonas, chilidsztikus varadalmak még mindig fogékony ta~
lajra taldlnak a lelkekben. Mindez &allandéan a halal lehetdségével ar-
nyalja be az életet. Az egyéni életeszményben a kozépkori reminisz-
cencidk tovabbélnek, bar 0) tartalmi szinezetet kapnak. A protesténtiz-
mus a tokéletes kereszténység példajat tobbé nem a szentek példajaban
allitja a hiv6k elé, hanem Jézus Krisztus életében. Al tokéletes keresz-
ténység legfébb ellensége tovabbra'is a biin. S amilyen mértékben a
renaissance megnoveli a foldi élet és élvek értékét, ugyanolyan mérték-
ben fokozdédik a XVI. szézadban a biin jelentsége. A biin és biintudat
lesz a keresztény élet tengelye és a halal olyan beallitast kap, mint az
elébbinek a kivetkezménye (Pal apostol). A test szerinti halal borza-
lommal és dobbenettel tolti el a lelkeket, nem hidba a vallds erkdles-
javité inditékot probal kovacsolni belgle, A XVI. szazad koltdje ebben
az életszemléletben és életérzésben fogamzott és teljesedett ki. A kozos-
ségi élet néz6pontjdn is a fenti elveket érvényesiti. Az egyéni életesz-
ményt annak ttjaban allé minden akadalyaval e%)yiitt. atszarmaztatja a
kozosségre is. Az egyéni blintudathdl kozosségi biintudatot formaél, az
egyéni halal formajat a kozosségre nézveis bekGvetkezének lattatja. Ez-
uttal is el kell oszlatnunk azokat a romantikus, délibabos nemzet-karak-
terologiai megallapitasokat, melyek a magyar kozosségi biintudatban
osi, faji adottsdgokat keresnek. Az orosz, a spanyol, a francia épp any-
nyira ismeri ezt a kozosségi blintudatot, mint mi magyarok. ProrAszka
Lasos® a dolog lényegét megkeriilve, magyar megnyilatkozdsdban a
szlav lelkiség hatidsat kutatja. Szerinte ez a jellegzetes szlav sajatossag
,Nyugaton sehol még a nagy misztikus mozgalmakban sem ismeretes®.
Ugyanakkor EckuARDT SANDOR 5 francia szellemrdl irott nagyszertd
konyvében® példakkal igazolja, hogy a szézéves habori megprobaltata-
sal kézepette a francia koltGk szomortian emlegették a régi dicsdséget
s ,,az agostoni torténetszemlélet szellemében Isten biintetésének tekin-~
tik a nagy siillyedést”. A blintudat tehat nem is a szldv lelkiség hatésa,
nem is elszigetelt magyar jelenség, mert jelentkezésével Kuropaszerte
taldlkozunk a kozépkorban, a nagy elemi csapésok, lelki megrazkodta-
tisok idején. A bfintudat a keresztény lelkiség lélekformald erejéhol
szdrmazik s annak legf6bb tartozéka. A magyarsag ezt is magahoz 18-
nyegitette s a keresztény bilintudatbl nemzeti érzést formalt. ,,Masok
keresztény voltukban, a magyar magyar mivoltdban szenved az ereden-

5 A vandor és a bujdosé: Minerva XIII (1934), 16 és kny. 139.
¢ A francia szellem, Bp. 1938. 46. :
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d6 biintdl s a maga vétkén kivill a nemzetét is kiengeszteli, Ha csoda a
magyar fennmaradés, ezt a csodat ecsak a keresztény Onvaddal lehet
megmagyarazni — allapitja meg Cs. SzaBé LiAszr6.?

A magyar blintudat azonban nem a keresztény biintudat tartalom
nélkiili formai lecsapéddsa. A magyar torténeti viszonyokban komoly
és redlis alapja van. A nemzeti romlas és siillyedés Matyas haldla utédn
feltartozhatatlanul torkollik a mohéesi katasztr6fdba. Burcio papai
nuncius jelentése® a magyarorszagi allapotokrdl a jozan idegen helyzet-
képe. A magyarsig tragédidja bontakozik ki belgle mar Mohdcs elbes-
t8)én. Az orszag belst egysége felbomlott, s jobbagysdg és a nemesség
kozott a helyzet végzetesen kiélez6dott. A fonemesség kozt labrakapott
az Onzés és kapzsisag, a koznemesség megtagadjs a kirdllyal szembeni
engedelmességef, s a jobbdgysAgnak nines beleszdlasa az orszag tigyeibe.
A magyarsig szerencsétlenségét a torck hodoltsag terjedése csak bete-
tézte. Hitében, politikai partalldsdban megoszolva két szazadig harcol
onmaga ellen. Kozben lélekszdmg allandban apad, gazdasigi erejében
megfogyatkozik, s mivelédéshen is szdzadokra marad el Nyugat mo-
gott. Mindez elég ok arra, hogy a letortség és reménytelenség legyen
arrad a lelkekben s az egyetemes vilagvégének babonés félelme gz 6 lel-
kében nemzeti elmuldssé szlikiiljon. Ez utobbinak még a XVII. szazad-
ban is fennforgott a lehetGsége.

A nemzethalal-félelem felidézésében a bels6 (tértémeti) inditékok
mellett jelentfs szerep jutott a kiviilrél jovd szellemi behatdsoknak: a
teocentrikus élet- és torténetszemléletnek, s protestdntizmus ) vilag-
felfogésanak, az ellenreformaciGval kapesolatos irracionalis aramlatok-
nak. Ezek az egyetemes keresztény lelkiségh6l fakadd hatasok idében
és jelentkezésitkben nem vélaszthaték el egymaéstdl élesen, Egymasba-
bs Osszefolytak minden élet- é&s vildgszemléleti képben, mint az
ugyanarra a lemezre felvett killonféle fényképfelvételek. Az arny- és
fényhatdsok szerint egyiknek is, masiknak is szembettlik egy-egy
foltja. A X VL. szdzad koltészetében még j61 felismerhetk azok a kdzép-
kori lelkiségh6l fakadd irraciondlis megnyilatkozasok, melyek a renais-
sance és reformacid hozta vilagképbe is besziiremlettek. Részletesebb
vizsgalatuk nem tartozik targykoriinkbe s csak annyiban érintjiik,
amennyiben magyarézatul szolgdlnak a nemzetféltés kozhangulati ter-
jedésének és megnyilatkozasdnak. Mégsem mehetiink el sz6 nélkiil egy
kivalé tudomanyos értekezés idevigd megdallapitdsai mellett, Mikor
TrHURGCZI-TROSTLER JOzSEF? a kizépkor egyik hires latoméasanak, Szent
Patricius purgatériuménak magyar forditasat vizsgélja, a XVI. szé-
zadra vonatkoztatva arra a megallapitisra jut, hogy a reforméci6 ,.elhé-
ritja az érzékfeletti jelenségek irodalmi megérokitését. Kétségtelen,
hogy a reformécid, killénosképpen a kélvinizmus hitelveiben, valamint
az uj vilagkép megalkotdsdban a leghidegebb racionalizmusra toreke-

7 Haza és a nagyvilag, Bp., é. n, 59.

8 Bartoniek Emma, Baré Burgio papai kivet jelentései. Bp., 1926,

9 Az ismeretlen tizenhetedik szdzad. Szent Patricius purgatériumardél valé
histéoria: Magyar Nyelvor LXII (1933), 101—T. - 5 :
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dett s igy eleve iildozte a csodit, szdmfizte a legendat s megvetette a
talvilagi latomast. A 16t és nemlét kérdésén semmiféle racionalizmus
nem tudja magét tilhelyezni s igy a kélvinizmus sem. De ha elfogad-
ndk is Thurdezi-Trostler &llitasat, tudjuk, hogy a XVI. szdzadban a
magyar protestintizmus még csak hitelveiben kiiloniilt el g régi egy-
haztol, de lelkiségének sok vondsédban a régi hagyoményokat és szelle-
met hordta magaban. Epp a XVI. szdzadi protestans egyhézi énekkoltés
szolgdl erre a legfényesebb bizonyitékkal. ,A protestdns énekkoltészet
legelsé és legkonnyebben kimutathaté forrasdul a rémai egyhiz kozép-
kori latin énekkoltészetét jeloljiilk meg” — allapitja meg Szas6 T.
ArmiLal® A protestdns egyhdzi énekekb6l nem nehéz kifejteni, hogyan
alakul az egyéni biintudat kozosségi biintudatta, az egyéni halalfélelem
kozosségi halalfélelemmé. A transzcendens jelenségektol tehat a refor-
macid sem zarkézott el kizadrdlagos merevséggel. S ebben a régi vallasi
szellemiség hatasara és orokségére ismerhetunk. _

Erdekes szellemtorténeti jelensége a XVII. szdzadnak, hogy a kato-
likus visszahatassal és annak megerdsodésével az irracionalizmus 1]
életre kap, s a german és romén misztika is — joval késébb eurdpai
jelentkezésénél — most jut szoéhoz Magyarorszidgon. Igy talal magyar
kozvetitére 1649-ben a kozépkori Sibylla-vers,” s hat évvel késébb a
kozépkor hires latomésa, Szent Patricius purgatdriuma.!® Kiilonosen az .
elsének van szellemtorténeti jelentdsége a XVIIL. szdzadi lelkiség s en-
nek kapesan a nemzetféltés irodalmi megnyilatkozdsdban. A keleti,
misztikus eredetd Sibyllak szereplése a girdg és romai torténeten ke-
resztiill atnyalik g kozépkorba is. Természetesen nem a pogany isteni
szarmwazasa Sibylla rettegteti a vilagvégével a hiszékeny kozépkori em-
bert, hanem a krisztidnizalt, egyhazatyak apokrif konyveiben tujjaal-
kotott Sibylla. Az eredeti Sibylla-joslatok mér a vilagvégének eljove-
telét, az utolsé kataklizma borzalmait emlegetik, de kés6bb egy 1ilyen
jovendolés adja tudtara Salamonnak, a zsidék kirdlyanak, Krisztus
eljovetelét is. Ez taldn az els6 krisztidnizalt Sibylla-jéslat, mely termé-
szetesen Krisztus utan, biztos és hiteles adatokkal szolgal a Megvalto
életérdl és tanitdsairdl. S ahogy a tulajdonnév szerinti Sibylla eltiinik,
Ggy uténa a josné személye is, s megmarad csupén a jovendolés mitosza,
kiszolgéltatva a kiilonbhozd korok, népek, vildignézetek, eszmearamlatok,
politikai célkitlizések eszkozének.

Mint mér emlitettiik, a kereszténység is felhasznalta a Sibylla-
joslat egy valtozatit a maga céljaira. Ezt annil konnyebben meg is
tehette, mivel annak lényege, a vilag elpusztuldsa, Modzes konyveiben
és a Szentirds més helyén is ki van fejezve. A vilagvége ,,a legaltalano-
sabb és legbsibb keletii gondolatok, illettleg aggodalmak kozé tartozik.
Nem csupan a keresztény vildgnézetek sajatja ez. Mar az Okori pogany

10 Kéziratos énekeskinyveink és verses kézirataink a XVI—XVII, szd-
zadban, Zilah, 1934, 17.

11 Qyirwa Wentzel, Az Sibyllanak Joevendoelesersl. Loese, 1649 (Ujabb
kiadasa Gyorgy Lajos, Egy kozépkori Sibylla-vers régi magyar irodalmunk-
ban., Pées, 1929).

12 Thuréczi-Trostler, i, h,



népek koztudataban benne élt az a sejtelmes félelem, hogy a vildg egy-
kor megsemmisiil“.®® A miszticizmusra fogékony kozépkori lélek hifelt
adott ezeknek a joslatoknak, melyek mar azzal a célzattal rettegtették
a jambor kozépkori hivét, hogy kétségbeesésében mélységes biinbanatra
inditsak, s igy kényszeritsék tisztultabb és igazabb keresztényi életre.
Igy a kozépkor haldlszemléletében is, hiven a kor egész szelleméhez,
a kollektivizmus jut érvényre. A Karthauzi Névtelen az Erdy-kédexhen
nem az egyéni haldl gondolatdval foglalkozik, hanem az egyetemes
elmilas veszedelmét allitja olvasoi elé. ,Ez vilag elvénillt — irja és
kozel vagyon fogyatkozdsinak végezeti.“ A kozépkori képzelet a leg-
rémesebh szinekben alkotja meg maginak a sokat hangoztatott kata-
klizma lefolydisat. A hébortsagok, elemi csapdsok, betegségek és egyéh
nyomorusagok szakadékaban, a felviragzo kapitalizmussal gazdaséagilag
megnyomoritott, sziik életlehetdségek kozé szoritott széles néprétegek-
ben a megsemmisiilendd vildg képzete nem naiv rogeszme, hanem a
legkizelallobb valosag.

A Sibylla-jéslatoknak nem gondolt hatdsa volt a torténeti, gazda-
sdgi és tdrsadalmi események alakitisara. Igy kiilonosen az 1000. év
koriili legenda dicsekedhetik dontd torténetalakitd jelentdséggel. A X.
szazad forduldjan az a hiedelem terjedt el, hogy jon a viligveége s meg-
kezd6dik az Antikrisztus uralma. A megrettent nép s kiilonosen g va-

onos osztdly, akinek épp irdnyoztdk ezt a killonos varazsi, feddd,
orholé &y javitd szdndéka ,,vilaghatalmat®, Italia-szerte (onnan indult
ki ez az eszkatologikus legenda) hiinbdnatra adta magat, s a legenda
szerint igyekezett megszabadulni ,pusztuldsra itélt“ vilagi javaitol. A
talvilagi borzalmakté]l megrettent nép hékezilien részelteti javaiban a
nincsteleneket, a szegényeket, hogy ezzel konnyebben jarhatova tegye a
maga szaméra azt a keskeny 6svényt, mely a mennyeknek orszégéba visz.
Az egykori torténeti munkak semmit sem emlitenek ezekrdl az adakoza-
sokrol, de emlitést tesznek bizonyos gazdasdgi és politikai mozgalmas-
sdgrol. Kétségtelen beigazolédott, hogy a XI. szazad elején Italidban
a fendalizmus kezd meggyengiilni s a nép sorsa lathatéan javul. Az
1000. év koriilli Sibylla-joslatnak ez csak az egyik eredménye, mert a
Filégtérténeti jelentéségili keresztes hadjaratoknak is ez adott lendii
etet.!4

Mindezekbé] a kovetkezéket dllapithatjuk meg. A kizépkori Sibylla-
joslatok az erkdlesi siillyedés és szocidlis nyomor alapindxtékai})an
fogamzottak, tehat a néphangulatban gyokereztek és annak vallasos
vildgnézetét, politikai vezetd gondolatat is kifejezték. Az azonos §zo-
cidlis koriilmények, azonos vilagnézeti feltételek kozott €16 népek az
id§ és tér korlatain feliil, egy kozos élethangulatban taldlkoztak: a ha-
lalfélelemben. Hzt a kozhangulatot teremtették meg a kozépkori krisz-
tianizalt Sibylla-joslatok, melyek a mesemotivumokhoz hasonlé nem-
zetkozi életet éltek. Szorosan hozzétartoznak ehhez a tilvilagi latoma-
sok, melyek jellemzé megnyilatkozésai a kozépkori lelkiségnek. A

13 Gydrgy Lajos, i, m, 51.
14 Ua, 52



Sibylla-jéslat az egyetemes pusztulds bekdvetkezését veti fel s a halél
kizelségét dobbenti a kozépkori hivé életébe. A tilvilagi latomés azo-
kat a borzalmakat, kinokat, szenvedéseket eleveniti meg a kozépkori em-
ber szdméra, amelyek a biinos embert varjik 5 halal bekiovetkezte utan.
A keresztény dogmatikan kiviili, neveld és javits célzati torekvések-
ben a Sibylla-joslat és thlvilagi latomds egymast kiegészitik, s Ggy
kapesolédnak egyméshoz, mint a kozépkori lelek két nagy mozgatdja:
a biin é a halal,

A kozépkor irodalmaban is két miifaj az uralkodd: a jovenddlések
és latomdsok. Mindkét miifaj jelentkezése nalunk egybeesik a katoli-
cizmus XVII. szdzadi meger0sidésével, az irracionalizmus térhodita-
saval. Mindez azt bizonyitja, hogy a XVII. szazadi magyar lélek ott-
hon érezte magat a joslatok és latomasok eszkatologikus sejtelmeiben,
mert azok a szocidlis és erkolesi koriilmények, melyeket ezek alapindi-
tékaként hoztunk fel, a sajat életkoriilményeiben is jelenlevék voltak.
Mar Gvorey Lasos megéllapitotta, hogy ,,Gyirwa Wentzel helyes ér-
zékke] valasztotta meg a 30 éves habora viharaitél megviselt 17-ik sza-
zad emberének lelki érdeklédését lekits verses miiveit, amelyek amel-
lett, hogy a korszellem tiikrei, nemzetkézi vonatkozésaik révén is eld-
nyos gazdagodasira szolgadlnak a szédzad magyar szellemi képének.*:®
A .magyar romlis” szdzaddban tehdt nem véletlen miive Gyirwa
WenTzEL két forditdsa. A Szent Péter dialdogusa vildgosan bizonyitja,
hogy Gyirwa az akkori magyar kozéleti viszonyokat behatéan ismerte,
s munkaiban az eurdpai keresztény irodalombdl j6l ismert célzatosség-
gal 6 is blintudatra akarta inditani a magyarsagot, hogy ennek nyoméan
tisztultabb erkolesti élet viragozhasson fel,

Egymagiban az a tény, hogy Gyirwa Wentzel leforditotta német-
b8l a kozépkori Sibylla-verset, elég szellemtorténeti bizonyiték arra,
hogy az eszkatologikus hiedelmekre valo fogékonysdg nem volt idegen
a XVII, szdzadi magyar lélektd]l sem. A Névtelen Karthauzi meg
Bornemissza Péter arrdl tesz bizonysagot, hogy az el6z6 szdzadban is
itat taldlt Magyarorszagra ez az egész keresztény vilagot bejaré babo-
nas szellem, Jelentkezésének, mint mar megéllapitottuk, megvoltak a
hazai feltételei. Az irodalomtorténeti kutatasnak ezidaig csak egy ilyen
verses emléket sikeriilt felfedeznie, de feltételezhetjiik tobh ilyennek is
a meglétét, melyek vagy nyomtalanul elvesztek, vagy még ma is felfe-
dezetleniil kallodnak.

A XVI. és XVII. szdzadban a Sibylla-versek szelleme nilunk is
lathatéan befolyasolta a korhangulatot. A katolikus és protestans egy-
hézi énekkoltészet, prédikacidk, hitvitak, tovabbiakban ezek hatédsakent
a vilagi targya irodalmi megnyilatkozasok nemzethalal-félelme félre-
érthetetleniil vezet vissza az egyetemes halalfélelmet ébreszté Sibylla-
joslatok hatasira. Amint a kozépkori lélek az egyéni blintudatot kollek-
tiv biintudatta, az egyéni haldlt kozoOsségi halalld, egyetemes és egy-
szeri pusztuldssi szélesitette, gy a magyar lélek a kollektiv biintuda-

18 Gysrgy Lajos, Két dialégus régi magyar irodalmunkban: Erd. Ir.
Bzemle V (1928), 42 és kny. Erd. Tud. Fiiz, 12, sz. 17
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tot magyar biintudattd avatja s az egyetemes haldl veszedelmét magyar
nemzethalal-félelemmé sziikiti.

A nemzethalal-félelem jelentkezését legelsd koltsi megnyilatkozasa-
t6] (Planctus destructionis regni Ungariae per Tartaros) a modern
lirdig kisérhetnk. Az Ismeretlen Szerzetes tatiroktél meggyotort Pan-
noniajatdl hosszh it vezetAdy Endre haldligézetes orszagaig, de a lato-
més sotét szuggesztidja ugyanaz. Jelentkezése oly gyakori megnyilat-
kozésa az ijabbkori magyar 1éleknek is, hogy Cs. Szas6 LAszLd arra a
‘megéllapitdsra jut, hogy a nemzetféltés nalunk kolt6ket termel. Ez a
pesszimisztikus szorongas, mely a régi magyvarsig létérzését éphagy
kényelmetlenitette, mint a legiijabb nemzedékekét, nem jelent nemzeti
dekadenciat, sem reményvesztett ernyedtséget, Az egyéni halalproble-
matikab6l tudjuk, hogy az élet szeretete a haldl kozvetlen kozelében
lobog fel, akkor valik a legerGsebbé. Amig az egyén esetében csak laza-
das vagy megadds lehet ebbdl az utolsé percben fellingolt életszeretet~
bél, addig a nemzetkozdsség hasonld helyzetében életadd és megtartd erd
szarmazik beléle. Egészben véve a magyar lélek nem dekadens, A halal
tudata mellett egészséges életoszton fesziil benne. Csiliggedtségén, letar-
gidjan mindig feliilkerekedik az onbizalom s az Istenbe vetett rendit-
hetetlen hit. Halalihletén minden megprébaltatasa utdn az élet szerefete
gyobzedelmeskedik.
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