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Benkd Samu

Széchenyi eszméinek és cselekedeteinek korabeli erdélyi fogadtatdsa

Kancdk és mének magyar fiilnek furcsdn hangzd, idegen neveihez tdrsitva figyel fel
el6szOr az erdélyi ijsdgolvasé a Széchenyi névre. A tenyészillataival dijakat nyerd
huszirtiszt a l6versenyeken bizonyitja, hogy nem féuri dilettins, hanem lovakhoz ért
szakember. Ezt hamarosan kOnyvvel is igazolja. Lovakrul irott munkdjdnak példinyai a
Kolozsvdri Reformdtus Kollégium didk-olvaséegyletének pecsétjével, illetGleg Gedd
J6zsefi és ‘Gyulai Lajos tulajdonosi bejegyzéseivel arrél tamiskodnak, hogy Széchenyit, az
ir6t, elsé miive megjelenésekor, azaz mar 1828-ban befogadtik az erdélyi olvasék, féleg a
fiatalok.

Attekintve a Széchenyi napl6iban, levelezésében el6fordulé erdélyi neveket,
val6sdggal elcsoddlkozunk, hogy az a szegényes ismeretanyag, mellyel a Wesselényi
Mikl6ssal val6 taldlkozis, illetGleg 1821-es erdélyi ttja elGtt rendelkezett, mennyire
kib6viilt, és hogy milyen sok, tobb esetben milyen mély s tartés kapcsolatot épitett ki
erdélyi kozéleti személyekkel.

A szakirodalom néhdny esetben — Trdcsdnyi Zsolt, Maller Sandor, Szildgyi Ferenc és
Csetri Elek kutatdsainak kszonhetGen — kimeritG képet festett Széchenyi erdélyi kapcso-
latair6l, igy vildgosan 4ll elSttiink, hogy két foldink: Wesselényi Miklés és KSrosi Csoma
Sdndor milyen nagy hatdssal voltak rd.! Az els6tG] honfitii felelGsségtudatot, az anyanyelv
kételes megbecsiilését, a masikt6l onmegtagaddst, vasakaratot és dldozatkészséget tanult.

Hogy Erdélyben kik és mit tanultak SzéchenyitSl, azt mar nehéz volna itt felsorolni,
hiszen olyan iréktél kezdve, mint Boloni Farkas Sandor, Ujfalvi Sindor, J6sika Mikl6s,
Kemény Zsigmond, Pélffy Jdnos, el egészen vidéken élG nevelGkig, dllami és tGrvény-
hat6sdgi tisztviselGkig, az olvasétirsasigokba tomoriilt didkokig mar-mar megszdmldl-
hatatlanok hivei.

Korszakos hatdsdnak érzékeltetésére csak néhdany bizonysdgat soroljuk fel a Széchenyi-
életmi erdélyi jelenlétének.

MellGzziik ez alkalommal a gr6f Teleki Jézsefhez és a baré J6sika Samuhoz fiiz6d6
kapcsolatainak targyaldsat, marcsak azért is, mert az els6vel nem mint Erdély fékor-
manyz6javal, hanem mint a Magyar Tudomanyos Akadémia elnGkével, a masodikkal
pedig nem mint Erdély bécsi udvari kancelldrjaval, hanem mint az énkényuralom idején a
csdszarvdrosban €16 sorstdrsdval dllott kozelebbi Gsszekottetésben, és mdsrészt ezeknek a
kiilonben érdekes kapcsolatoknak az ismertetése Ghatatlanul szétfeszitené ennek az elG-
addsnak a kereteit.

A gyermekcipGjébdl lassan kindvé erdélyi hirlapirodalom munkatdrsai a kezdeti rovid,
a l6versenyek eredményeirGl sz6l6 hirek kozlése utdn hamarosan elemzé irdsokban is
foglalkoznak Széchenyi alkotdsaival. fgy aztdn gyors egymisutinban megjelens
konyveirGl éppen gy tudésitjdk az érdeklGdGket, mint azokrél a villalkozdsokrdl,
melyeknek Otlete, szervezése, iranyitdsa az 6 nevéhez kapcsolédik.

I V6. Trécsdnyi Zsolt: Wesselényi Mikiés. Bp. 1965; Széchenyi Istvin—Wesselényi Miklos: Felesels
naplék. Szerk. Maller Sandor. Bp. 1986; Szilagyi Ferenc: Kérési Csoma Sdndor és Széchenyi Istvin. Magyar
Nyelv 1968. 70—72; Csetri Elek: Kdrési Csoma Sdndor. Buk. 1984. 216—219.
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Az egyének Osszefogdsira és dldozatvillaldsara épillS 1j polgdri intézmények:
kaszin6k, gazdasdgi €s miivelGdési egyesiiletek Erdélyben is Széchenyi itmutatdsdra
jonnek 1étre. A kezdeményezdk és megvalésitok errGl gyakran tanisdgot tesznek.

Az emberek egyesitésének €s ko6zds céld munkilkoddsdnak legmegfelelSbb keretét
Széchenyi a kaszin6 intézményében fedezi fel. 1826 novemberében lit hozzd a pesti
kaszin6 elGkészitéséhez, s 1827 majusdban, az elsG pesti I6verseny alkalmdval mdr 4ll az
4j intézmény. Hire hamar eljut vidékre, és az alapité irdsaiban biztatja is egyre szélesedd
olvasétdborit, hogy minél tobb helyen hozzdk létre a ,polgdri erény” eme szdlldshelyeit,
mert ,a' Casino semmi egyéb mint mihely nevezetesb kellemek 's hasznok kidllitdsa
végett, azaz: semmi, egyéb mint eszkdz, melly dltal magasb czélok érethetnek el”.2 A cél
pedig ,,a nemzeti értelem lehetS legnagyobb kifejtése”, egymadst tisztelG, mivelt emberek
Osszefogdsa dltal.

Az 1832 janudrjdban indul$ pesti lap, a Jelenkor mdr rendszeresen kozli a hireket,
hogy hol, mikor alakult kaszind, illetSleg olvaséegylet. Es mivel e lapnak volt
Magyarorszdg és Erdély cimi rovata is, természetes, hogy megtaldljuk benne az
Erdélyben létesitett kulturdlis mihelyekre vonatkozé hireket.

Az erdélyi sajté szintén Széchenyi szellemében siirgeti a kaszindk feldllitdsdt. A
kolozsvdri Nemzeti Tarsalkodé egyik dlnévvel megjelent cikkében a vidrosok
kezdeményez3 szerepét hangsiilyozza: ,a' pallérozédottsig €s nemzetiség boldogitd
szelleme, a' szdmosabb gyiilekezetek helyén, a' tudomdnyok, mesterségek és jéllét
fészkeiben, a' vdrosokban eredve, onnan mintegy erkdlcsi napbdl terjesztette joltevs
vildgit az egész nemzetre”. J6 lenne tehdt minden vdrosban kaszinét alapitani, de —
jegyzi meg a cikk irGja — ,ezen czélra egy hely sem volna alkalmatosabb az egész
orszigban, mint Kolo'svdr”. Minden jel szerint az itt létesitend6 kasziné lenne az a hely,
ahol a tdrsadalmi Osszefogds GizGbe vehetné ,az elaljasodds és elkorcsosodds szellemét”,
és megmutathatnd orszidg-vildg el6tt, hogy ,az egyesiilt erS nagy siker”.3

Bo6loni Farkas Sdndor mdr évekkel e cikk megjelenése elétt hozzildtott, hogy a
wserdiilé generdci6 formdldsira” és a ,meglettebb értelem érlelésére” egy olvasdszobait,
illetSleg kaszinér hozzon létre Kolozsvdron.+ 1833-ban, a kolozsvirival szinte egy idében
kezdi el miikodését a tordai, a nagyenyedi, a sziligysomlyéi és a zilahi kaszind. Az
alakul§ iiléseken mindeniitt megemlékeznek a SzéchenyitSl nyert indittatdsrél.

Széchenyi vetése j6 termdtalajra taldlt. Bizonysdg rd, hogy a rendérség titkos
igyndkei hamarosan jelentéseket irnak a vidéken alapitott kaszindkrél. A budai had-
osztdlyparancsnok arra figyelmezteti Széchenyit, hogy minden kasziné tdvis a kormdny
szemében, mert azok ,a liberalizmus és hungarizmus kdzpontjai”.s A Bécsben mikods
kancell4ridk pedig, mind a magyarorszdgi, mind az erdélyi, nem késlekednek intézkedni,
hogy a helyi hatésigok a legszigoribban ellendrizzék a kaszindk tevékenységét.6
Mindezek ellenére a kaszin6k szdma gyarapszik, és egyre tobbnek a vezetésége Iép
kdzvetlen érintkezésbe Széchenyivel. A sajté pedig nem sziinik meg rendszeresen hirt
adni az orszdgos mozgalommad terebélyesed§ kaszin6-alapitdsokrél. Az Erdélyi Hiradéban
1840-ben ilyen tudésitdst olvasunk: ,Széchenyi Istvdn gr. folytonos munkdssiga legszebb

2 Széchenyi Istvén: Vildg. Pest 1831. 348.

3 Hazafi Mihdl: Erdélyi Casinérél. Nemzeti Térsalkods 1832. Mésodik félesztends 113—121.

4'V5. Boloni Farkas Séndor: Utazds Eszak-Amerikdban. Szerk. Benk§ Samu. Buk. 1966. 23.

$ Gréf Széchenyi Istvén Napléi IV. Szerk. Viszota Gyula. Bp. 1934. 274.

6 Grof Széchenyi Istvdn iréi és hirlapi viidja Kossuth Lajossal 1. Szerk. Viszota Gyula. Bp. 1927.
XXVI-XXVIIL.
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kovetkezményei hazdnkban tobbi koztt a' casino-egyesiiletek. Nagy-Kdrolyban 3 év 6ta
létezik mdr illy egyesiilet 's haszna hatdrtalan. 187 kiilonbdz6 sziiletési, valldsi és rangu
férfi tartozik a' kitin6bb miveltség e' szép korébe, és egyesiilten szépiti mivelt
tarsalgdssal életét. Ez egyesiilet konyvtira mdr is igen szdmos, fGleg, ha tekintetbe
vétetik, hogy még csak 3 év 6ta létezik”.7

Széchenyi 6rommel regisztrdlja a kaszindk szdmdnak gyarapoddsdt, hdldsan nyugtdzza
az Erdélybdl érkezé beszdmoldkat, a szervezSk dllhatatos buzgalmat, de figyelmezteti
Sket, hogy a nemzeti kultira terjesztésében ne tlrjék meg az erGszakossdgot. A
nagyenyedi kaszindhoz 1834. augusztus 10-én kelt levelében az elismerés és a féltG
aggodds hangja egyardnt megszodlal: ,Hogy a' Pesti Casino iitjdn rokon hazdnkban tobb
Casinok indultak meg, azon, nem mondhatom, mennyire 6rvendek. Orvendeni is fogok a’'
léleki kifejlodésnek illy intézetein mindig, mig azokban csinosodds, nemzetiségiink
erdtetés [!] nélkiili terjesztése, miiveltebb szokdsok 's szebb divatok fognak uralkodni. —
De én leszek viszont legelsG a' Mindenhaté el6tt azok elpusztuldsdért esedezni, ha azok
valaha a mindent eldisztelenitG betydrsdgnak €és soOtét czimborasdgnak fészkeivé
aljasodhatndnak le.”8

Erdélyt dicséri, és jozan ,dllhatatossdgot” tandcsol itteni hiveinek abban a levélben,
melyet 1835. augusztus 22-én irt Teleki Domokosnak, a marosvadsdrhelyi kasziné
1gazgatdjdnak. Megkdszoni, hogy a vdsdrhelyiek kaszindjuk tiszteleti tagjavd vélasztottdk,
majd igy folytatja: , Erdély tartd fenn eddig nemzetiségiink szellemét leginkabb; Erdély
Holgye nem szégyenlette Magyar 1étét; Erdély fejté ki szebb tdrsalkodds kellemei dltal
eredetiink sajdtsagit; és annyi visszaemlékezetek vardzsolnak minden hid Magyart, ki korcs
lenni nem tud, Erdély mult torténetibe, hogy minden megtiszteltetés, melly onnan )G és
Magyart illet, kedvesnél csak kedvesebb lehet!”9

Az Erdélybdl Széchenyinek cimzett levelek kérést és felajanldst egyardnt tartalmaznak.
A Székelyudvarhelyi Reformdtus Kollégium példdul arra kéri, hogy koOnyvtarat
ajdndékozza meg miveinek egy-egy példdnydval a nagyenyedi kasziné viszont ,a’
magyar academia alaptSkéje nevelésére Széchenyi Istvdn mdsodelnok trhoz, mint azon
egyesiilet tiszteleti tagjdhoz, szdz vilté fonintokat kiildott” azzal a kéréssel, hogy azt
tovdbbitsa a ,tdrsasdg tGkéinek gyarapitdsdra”. Koszoné levelében Széchenyi 1837. jlius
17-én az adomdnyban megtestesiilé mordlis er6t magasztalja: ,nem eléggé ismételhet
1gazsdg az, hogy csak ugy tarthat szimot nemzetiink a valaha felderiilhets dicsGség
fénypontjdra, ha minden tagja, kicsiny vagy nagy, tehetsége szerint jarul a' Haza' szent
oltirdhoz, és jdrul tettel, sikeres tettel, mert egyediil tett ad lelket a szdnak, sikertelen
er6pazirlds pedig rosszabb, mint nemlét. 1)

A kolozsvdri kaszin és a tobbi ) erdélyi egyesiilet koriil oly sokat buzgdlkodo
Bo616n1 Farkas Sdndor nemcsak ,szervezéstudomdnyt” tanult SzéchenyitSl, hanem
irodalmi miformat is. Belegabalyodva a romantika zseni-elméletébe, hosszi id6n dt a

7 Erdélyi Hirad6 (a tovdbbiakban: EH) 1840. jilius 28.

8 A Magyar Tudomédnyos Akadémia Konyvtdra Kézirattdra: Széchenyi-gydjtemény (a tovdbbiakban: SzGy)
K 210/1. Széchenyi Istvdn leveleinek mdsolati kényve. 1828—1835. 86. — A levelet a kasziné kévetkezé
kozgyulésén, 1835. februdr 13-dn felolvastdk: a tagok ,mély csenddel ‘s figyelemmel hallgattdk a' tdrgydra 's
tartalmdra nézve egyardnt nagy becsi levél minden szavait™, megéljenezték irdjat, a kasziné ,elsS tiszteletbeli
tagjét s diszesitd fényét™. EH 1835. februdr 24.

9 SzGy. K 210/1. 145.

10 Széchenyi 1839. mdrcius 12-én kozli a Székelyudvarhelyi Reformdtus Kollégiummal, hogy teljesiti a
kérést és kiildi a kért konyveket. SzGy. K 200/2.

11 $zGy. K 197/38. V6. EH. 1837. jilius 15.
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tehetségével semmiképpen sem konvergal6 koltSi miifajokban prébalja Schillert vagy még
inkdbb Kazinczyt kovetni, mig végre Széchenyi értekezé prézdjdban megtaldlja azt a
felszabadité példat, mely élménycihez igazitva segitségére lesz abban, hogy formdba Ontse
remek \tirajzdt és napl6jdt. Olyan konyvet ir, melyet Széchenyi ,legkedvesebb kincsei
kozé szamldl” 2,

Boloni Farkas kezdeményezése nyomdn a kolozsvdri kasziné korébsl né ki a
Vasdrnapi Ujsdg cimi népszeri lap is, mely 1834 és 1848 kozdtt, Brassai Sdmuel
szerkesztésében sokat tesz a kimiivelt emberfék szdmdnak gyarapitdsa érdekében, s
ezenkOzben hiiségesen terjeszti olvasdi korében Széchenyi eszméit.

Nem véletlen, hogy ahol Erdélyben élénk kaszindi élet bontakozott ki, ott a
torvényhatésdgi gytilések szénokai is egyre gyakrabban veszik szdjukra a Széchenyi meg-
fogalmazta reformeszméket, és gondolataira mindmegannyi sarkigazsdgra hivatkoznak. A
vdrosi és varmegyei kozgyiléseken egymds utdn hangzanak el arra vonatkozé javaslatok,
hogy valamilyen formdban adjdk nyilvinos jelét hdldjuknak és Széchenyihez vald ragasz-
koddsuknak. A vdrosok polgdrjoggal tisztelik meg, a virmegyék tdblabirdjuknak vélaszt-
jak, mdsutt életnagysdgi képe megfestését hatdrozzdk el — igy Bihar megyében —,
utébbihoz Széchenyi vigy jdrul hozzd, ha a kép megfestését Barabds Mikldsra bizzdk.13

A sokféle kitiintetés kozott a legszellemesebbnek Also-Fejér varmegye Otlete
bizonyult: 6k ,a' derék hazafi grofot” aranytollal ,hatdroztdk megtisztelni”. Az atadds —
olvashatta a kor ujsdgelGfizetGje — ,szerény, kisded, de anndl Gszintébb jelentésii
innepséggel tortént meg august. 24ikén a' nemes gréf ur szdlldsin Pesten”. 4
Gyulafehérvdri Farkas Sdndor!s és Horvdth Ferenc két erdélyi ifju kiséretében adta dt a
megye ajandékat. A bensGséges csalddi linnepélyen Farkas Sandor felkdszont6 beszédében
— tobbek kozOtt — elmondta, hogy a Széchenyi gyijtotta faklydnak a fénye az § sziikebb
hazdjdba is besziiremkedett. A beszédbdl kitetszGen a derék nagyenyedi kovetek ellenzéki
megbizdiktdl azt is feladatul kaptdk, hogy Széchenyit a perbe fogott Wesselényi Miklés
melletti kidlldsra 6sztondzzék. 16

Széchenyi Pozsonybdl 1835. november 9-én keltezett, terjedelmes levélben k&szoni
meg a tollat és az lidvozl6 szavakat, anélkiil hogy Wesselényi nevét emlitend, de
mindenképpen az ellene inditott hajszdra utalva, azzal biztatja ,,a szomoni dllapotban” éI6
erdélyieket, hogy a ,,Szent Igazsdg” el6bb-utébb diadalmaskodik. No de idézziik kissé
részletesebben a nagyenyediekhez sz6l6 intelmeket: ,A' Magyarnak semmi 1d6ben sem
volt nagyobb vagy legaldbb kdrosb ellensége mint 6nmaga. 'S ezen boldogtalan
ongyilkoldsi szellem, mely évrajzink minden lapjait diszteleniti, sehol egyebiitt, mint
Nemzetiink tenger-hiusdgdban 's korldtot nem ismerG kevélységében vette eredetét.
Mindenki mindenben elsé 's vezetS vdgyott lenni, igaz szé sérté, hizelgés konnyen
bilincselé; — mibiil mind azon hatdrtalan rossz dradott szegény hazdnkra sziinetlen, mit a’
megbadntott hiusdg, bosszut-szomjazé agyarkodds ‘s rokon vér utdni esengésnek poklai az
emberi nem lealacsonyitdsdra, megsemmisitésére csak forralhatnak.

12 B5l6ni Farkashoz intézett, 1834. szeptember 10-én Orsovdn kelt levelét 1. Gréf Széchenyi Istvdn levelei
I. Szerk. Majldth Béla. Bp. 1889. 498—499.

13 Széchenyi Istvan levele Bihar virmegye Rendjeihez. EH 1836. majus 7.

14 EH. 1835. oktéber 3.

15 Jeles torténeti munkdk szerz§inél is el6fordul, hogy Gyulafehérvari Farkas Sandort. a nagyenyedi
kasziné alapit6jat Gsszetévesztik B6l6oni Farkas Sdndorral, az észak-amerikai utazéval. E felcserélés oka éppen
az, hogy mindketten hi emberei voltak Széchenyinek, aki Sket emlegetve. nem minden esetben tiinteti fel
eléneviiket, V6. Erdély 16riénete 111. Szerk. Szész Zoltan. Bp. 1986. 1268.

16 Paszlavszky Séndor: Gr. Széchenyi Istvdn aranytolla. Hazank. Torténelmi Kozlony X(1888). 78—79.
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Vegyiik példdul a' Multat, ‘s tanuljuk meg elvégre az Onmegtagadist, a polgiri
erények e' legnagyobbikat; 's Hazdnk boldogabb sorsa biztos. Mert Onmegtagadds
tirodelmet szil, nagyobb tulajdonoknak irigyiil utat nem zdr, ‘s 6rémit a' kozjéban,
kozszerencsében, 's nem személyt-érinté diczéretben 's jutalomban leli. 'S mi legf6bb
panczélul szolgdl a' nemzetiség mind azon megtimaddsai ellen, millyeket a' Vildg
nemzet-nélkiili selejtesei minden idGben ‘s sziinet nélkiil koholtak az emberiség lelkesb
része ellen.”V?

Széchenyi miveirGl Erdélyben az elsé komoly, részietes cikket (neve feitiintetése
nélkiil) Brassai Sdmuel irta. Nevét a W betd mogé rejts szemleir6 azzal kezdi — kiilonben
magdnak is elsG, nyomtatdsban megjelent — polémikus hangvételd cikkét, hogy a Hitel és
a Vildg megjelenése utan ,,méltatlanul gancsoskod6k” léptek a szinre. A birdlék silyos
hibdjdul réja fel vaksdgukat: nem veszik $szre, hogy Széchenyi két konyvével egy i
tudomdny ;jelent meg a magyar mivelGdési életben: ,,A' »Hitel« 's »Vildg« azon csak
kevés tizedek elGtt szinte ujonnan teremtett tudomdny némely dgait vildgitjdk, melynek
politica oeconomia a' neve, 's mivel bennek semmit sem taldlhatni a' mi ezen tudomdny
Quesnaytél Ricardoig k6zonségesen elesmert legj6zanabb elveivel ne egyeznék, s6t ezen
elveknek Magyarorszdgra alkalmaztatdsa is éles szemet 's gyakorlott itélGképességet
lattat, méltan kovetkeztetjiik, hogy Széchenyit e’ tairgyban Mesternek kell esmerniink.” A
cikk ir6ja kell6 ginnyal dllapitja meg, hogy Széchenyi és birdl61 kozott nagysdgrendbeli
kiilonbség van: ,, Valéban bosszankodds — felheviilt bosszankodds fog-el, ha megtekintem
ezek a' sas hdtdn felemelkedett Okorszemek miként akarjdk leczkézni mestereket, 's
egyfell nagy aldzatossiggal 's complimentekkel melléje 1épvén, mdsfelGl miként
prébdlnak lehiizni réla minden ir6i érdemet.” S miutdn a birdlék mondvacsindlt gdncsait
visszautasitja, Brassai igy Osszegzi mondandgjdt: ,berekesztésiil kimondom sajdt
itéletemet, hogy Gréf Szécseny [!] Istvdnt egy tdrgydhoz jol értG, mé; béldtdssal bird,
szellemteli eredeti ir6nak tartom...”18

Lassan Erdélyben is hirértéke lesz mindennek, ami Széchenyi koril torténik.
Meginjdk, hogy dll6hidat szandékszik épiteni Buda és Pest kozott9, Londonban hatalmas
pénzért ,g6zerGmiveket 's mds nemd mivszereket vdsdrlott 6ssze” a ha)6zds ,konnyitése
és batorsdgossd tétele” érdekében™, a Dundn és a Tiszdn tett hajéiitjaival ) irdnyt kivdn
szabni a folyamhajézdsnak.2t De az erdélyi ujsdgokban helyet kap az ittenieknek az a
reménysége is, hogy fertelmesen rossz iitjaik javitdsdra, illetGleg tjaknak az épitésére
tdmogatdst kaphatnak tdle.22 A vasiit dolgdban szintén belé vetik bizodalmukat. 1848-ban
akadnak Kolozsvdron olyan vdlasztépolgdrok, akik azért javasoljdk Széchenyit
orszdggyidlési képviselonek, ,,mivel Kolozsvdarnak vas-iitpalydra van sziksége 's ennek
kivihetése leginkdbb a' tisztelt grof wrtdl fiigg”. Brassai Samuel lapja, a Vasdrnapi Ujsdg
izléstelennek tartja a fenti indokldst, mert az azt feltételezi, hogy Széchenyit le lehet
kotelezni egy képvisel6i manddtummal, hogy ,elGleges felpénzeléssel lehet kivivni” ndla
valamilyen tigy sikerét.>

17 SzGy. K 210/1. 177.

18 W: Gréf Szécheny [!] Istvdn és Birdldji. Nemzeti Tarsalkodé 1832. Elsé félesztendé 273—282.
289—295 és 305—319. V6. Miké Imre: Az utolsé erdélyi polihisztor. Buk. 1971. 189—190.

19 EH. 1833. jinius 25.

2 EH. 1834. méjus 6.

21 EH. 1833. szeptember 24., 1834. december 13., 1836. november 19.

22 Palffy Janos: Viszhang [']. EH. 1842. mdjus 10.

2 _Tébb kolozsvari vélasziok™ alairassal megjelent nyilatkozat. Vasarnapi Ujsag 1848. jinius 19.
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Széchenyi politikai vitdinak hire természetesen Erdélybe is eljutott. A magyar
miivel3dési életben mdr kordbban is voltak késhegyre mend polémidk — gondoljunk csak
a hitvitdkra vagy a nyelvijitds koriili tollcsatdkra —, de a vitdknak széles kord
olvasékozonsége csak a Széchenyi—Dessewffy, majd a Széchenyi—Kossuth szellemi
parviadal nyomdn timadt. Ujsigcikkek, levélbeli reagdldsok bizonyitjak, hogy az erdélyi
tollforgatéknak az a liberdlis csoportja, mely az Erdélyi Hirad6 koril tomoriilt, a Hitel
megjelenése utdn timadt vitiban egyértelmien. annak szerzdje mellett foglalt alldst, a
Kossuthtal viaskodé Széchenyivel azonban mdr nem ért mindenben egyet. Wesselényi
kiilénosen sokat tesz annak érdekében, hogy az erdélyi publicisztika Kossuth mogé
sorakozzék fel.2

Mindjirt A Kelet népe megjelenése utin Katona Miklés — kvietalt katonatiszt,
Wesselényi Miklés hive — arrdl irt, hogy a konyv nem tudta kikezdeni Kossuth Lajos
ndvekvé népszerliségét: ,A' sokszor emlegetett, aggodalommal vart »Kelet népe«
megjelenék, 's minden, ki Osmerve szerzGje nagy nevét, gyanitva a' hon legkedveltebb
hirlapja jeles szerkesztgje elleni czélzatdt, olly részvéttel ragadta el, hogy elsé kiadasa,
mint értésemre esett, mielGtt a’ tdvolabb megyeick megkaphatdk, mdr el volt kelve... De
sokaknak, szerfelett sokaknak nem tetszhetett, hol Kossuth Lajosra alkalmaztatja
okoskoddsait; hol a' revolutio syllogizmusdt emlegeti; hol Kossuth médjat Mirabeau,
Danton, Robespierréhez, 'a tobb mdsokéhoz hasonlitja.” A Széchenyivel egyet nem ért6k
szdmosan vannak, s nyilvdnosan is bizonysdgdt adjdk, hogy a megtdmadt Kossuth partjdn
illanak. ,Ezek kozill egy szdmos csoport — folytatja {rdsit Katona Miklés — jinius
27kén Kossuth Lajost szdmtalan égé szovétnek = fényénél éjzenével tisztelé meg
bizonyitékul: mennyire vonta el e' ropirat tSle a’ kozkedvességet.

Az Erdélyi Hiradé t6bbszor is visszatér a vitdra. Kossuth mellé dllva is hangsilyozza
Széchenyi ,polgdri erényeit”, és leszogezi: ,,meg vagyunk gydzGdve arrdl, hogy pératlan
hazafi-érdemeinek silydt ha a' Keler Népe nem konyité is a' mérlegben, de terhelm sem
fogja egykor a' torténészet birdi széke elott”. -6

A hosszan tarté vitdban egy X aldirdsi cikk szerzGje ugyancsak Kossuthnak ad igazat,
és helyteleniti Széchenyi harcmodordt. E vita mdr nem elveket tisztdz, hanem drtalmara
van a koziigynek — olvassuk a cikkben, mely igy folytatédik: ,,Annyi igaz, hogy ha van
tusa, melly méltin kovetelheti, hogy vége bevdrassék, miel6tt a‘ dolog érdemében
birdllag sz6lunk, a' Széchenyi—Kossuth por az... A' nemes grof elbizakodva kissé a’
varizs-er6ben, mellyet a' magyar szivére olly rég gyakorol, hamis jitékot Gz e’
hatalommal...”27

A vildgéletben okos kompromisszumokra torekvé Méhes Sdmuelnek azonban arra is
van gondja, hogy lapja ne kotelezze el magdt egyoldalian a pesti sajtéban folyé vitdban,
ezért a Kossuthot timogaté cikkek mellett gyakran k6zdl olyan irdsokat is, melyekbdl
kitnik viltozatlan tisztelete Széchenyi irdnt. Igy Hirlapvildg rovatiban elismeréssel
emlékezik meg Széchenyinek a Jelenkor 1845/36. szdmdban napvildgot ldtott Altaldnos
nézetek c. cikkérdl, melyben arrdl ir, hogy nemr lehet 6rokdsen csak a bajokat emlegetni,
a hibdkat ostorozni; alkalmat kell taldlni az eredmények szdmbavételére is. A cikkird
orvend, hogy az Erdélyi Hiradé és Széchenyi egy véleményen van: ,Mi eddig sem
tartozdnk azok sordba, kik untalan jajveszékelnek a' haza hanyatldsdn, 's most annyival

2 Trécsanyi Zsolt: i.m. 118—121, 474—484.

Katona Miklés: ,, A" kelet népe” miatti mozgalmak. EH. 1841. augusztus 13.
26 EH. 1842. januar 14.
21 X: Testvérhoni viszdlyok. EH. 1843. februar 21.
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6romestebb osztozunk a' t. szerzd e’ nézetében, mivel épen csekély magunk, e’ rovat alatt
mondottuk volt egykor, a' Grof egy, egészen mds hangulaty czikkére, miként a' szunyadé
erGket tevékenységre ébreszteni, taldn czélszerlibb eszkoz ollykor a' siker folmutatisa is,
mint mindig csak a“ hdtramaradds, nemzeti inség kialté szinekkeli rajzoldsa.

A vitdzé felek kozotti kiegyenlitGdés keresése, a k6zos ligyet mindenck f6lé helyezs
magatartds sugallta azokat a sorokat is, melyek a Kolozsvdri naplé rovatban beszdmoltak
Dedk Ferenc és VorGsmarty Mihdly erdélyi utjdrél. A koztiszteletnek 6rvendd allamférfi
és a kOIS Zsibordl érkezett Kolozsvdrra. Zsibéra ,egy hona tolott madr csak lelki
szemeivel virraszté derék hazinkfia 's bardtuk ldtogatdsira mentek volt”. Minden
ujsdgolvasé tudta, hogy a fogsdgban megvakult Wesselény: Miklosnak szolt a ldtogatds.
Kolozsvdar kozonsége Kkitor6 lelkesedéssel fogadta a vendégeket; Kemény Sdmuel
»bardtsdgos estebédre” hivta meg Sket, s mikdzben a pesti hirlapokban kemény csata duilt
a kozéleti férfiak kozott, a kolozsvdri vacsordn ,,vidim poharakat” Uuritettek Dedk Ferenc,
Vorosmarty Mihdly, Teleki Jozsef, Széchenyi Istvdn és Kossuth Lajos egészségére.
Némi bizonysdga ez annak, hogy Kolozsvir tud — vagy legalabbis volt idG, amikor tudott
— eszméket, érdekeket egyeztetni.

Abban a hirlapi vitdiban, amelyet az 1841-ben megjelent A Kelet népe és az 1842-ben
elhangzott Akadémiai beszéd valtott ki, kozponti helye volt a nemzeti-nemzetiségi
kérdésnek; Széchenyi mindkét helyen félreérthetetleniil elutasitotta az agressziv
nacionalizmust, és mindenkire kiterjed5 nyelvi kiméletet siirgetett. Természetes, hogy a
vitdnak erre a mozzanatdra felfigyelt az erdély: szdsz és romdn sajté is.

Erdély nem magyar értelmiségi férfiai kozott kétségteleniil George Baritra gyakorolta
Széchenyi a legmélyebb hatdst. Fomidvében, a Pdrfi alese din istoria Transilvaniei c.
konyvében ismerteti Széchenyi életrajzdt, szol kiulfoldi utazdsair6l, és reformterveit
felsorakoztatva kiilonGsen kiemeli, hogy olyan torvények alkotdsat siirgette, melyek az
élet minden tertiletén meghozzdk a kdzboldogsdgot.® Egyik legjobb ismerGje egyenesen
szemére hdnyja Baritnak, hogy ,tilzé apoldgidval veszi szdimba Széchenyi tirsadalom-
politikai, gazdasdgi, mivelGdési eszméit és haladé kezdeményezéseit, amikor bizonysagot
tesz arr6l, hogy ifjikordban az § frdsainak a hatdsa ald keruilt”.3

Barit tjsdgjait (kettG is volt) lapozgatva megbizonyosodhatunk, hogy Széchenyi neve
minduntalan felbukkan a hasdbokon, hol a hirekben, hol azokban a cikkekben, melyek
hivatkoznak red, illetGleg idéznek tSle, de az is elGfordul, hogy terjedelmesebb
Széchenyi-sz6vegek romdn forditdsdt teszi kozzé a szerkesztG. A Foaie pentru minte,
inima si literaturd 1841 Gszén Széchenvi Istvdn grof dr politikai hitvalldisa cimmel
szemelvényeket k6zol A Kelet népébdl.

A kozzétett Széchenyi-szGveghez lapalji jegyzetben Barif kétszer is magyardzatot fiz.
ElGszOr anndl a mondatndl, ahol azt irja Széchenyi: ,a rdm vett adénak mire forditdsat
nem kivdnom ellendrizni mindaddig, mig a polgdr és por illvesbiil ki van szoritva” (Sz. 1.
kiemelése), Barit csillag alatt megjegyzi: ,Ime, hogy beszél Magyarorszig legtobbre
becsiilt féura! S mi t6bb! Ez utébbi konyvét mdr senki sem égeti el. Szerk.” Es majd
Széchenyinek ennél a mondatdndl: ,,...sziinjék meg végkép azon botrinkoztatd kiilonbség,
melly szerint éppen az legyeztetik egyben, mi irgalmatlanul sijtatik mdsban: de jézan

2 EH. 1845. méjus 13.

29 EH. 1845. médjus 20.

30 George Bariy: Pdri alese din istoria Transilvaniei 1. Sibiu 1889. 564—574.

31 George Em. Marica: Studii de istoria §i sociologia culturii romdne ardelene din secolul al XIX-lea 1l
Cluj-Napoca 1978. 312.
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irdnyba hozassék mds részriil azon puhaszivii dbrdndozds is, mintha ki lehetne kiisz6boIni
kéziilink minden dllati biintetést, mdrul holnapra, és mielGtt k&znevelés kiemelné
legaldbb a' nagyobb részt az dllati tengés koreibiil” — Barif ismét csillagot tesz és a lap
aljan ezt irja: ,,Halljdtok, halljatok! "

Barit éveken keresztiil figyelemmel kisérte a Széchenyi és Kossuth ko6zott tdmadt
hirlapi vitdt is. Amikor err6l a Gazeta de Transilvania 1843-as évfolyamdnak els6
szdmdban ismertetést ir, arrdl is sz6l, hogy a romdn olvaséknak foltétleniil sziikségiik van
kitekintésre, arra, hogy ldssdk: mi torténik koriilottiik. ,,Nehéz idGkben éliink, véreim —
irja —; a' koriilmények nagyon szorosan parancsoljdk, mikép hdzunk dlmatlan éberséggeli
6rzése mellett vessiink egy komoly pillanatot a' szomszédokra is mindenfelé. "33

Bari{ a forradalom és szabadsdgharc bukdsit kovets idSkben is elismerden nyilatkozik
Széchenyirdl, és haldlakor életmive egészének maradanddsdgat hangsiilyozza.

Széchenyi erdélyi megotthonosoddsdnak egyik beszédes példdja mutatkozik meg
abban, ahogy évek teltével 6 Nagyenyedet értékeli.

A Széchenyi-naplét fordité kolts, Jékely Zoltdn (a nagyenyedi Bethlen Kollégium
egykori tandrdnak, Aprily Lajosnak a fia) mélységes fdjdalommal vette tudomdsul, hogy
1821 nyardn Széchenyi gy megy keresztiil Nagyenyeden, az § sziilGvdrosdn, hogy észre
sem veszi a kollégiumot, annak tudds tandrait, a sok didkot, csak a vdros piszkos
kaszirnyijar6l s a benne zsort6l6dé huszdr Gbesterrél tesz emlitést.3 Evek muiltdval,
amikor Széchenyi az erdélyi kultirdt mdr jobban ismeri, e vdrosban is tobbet ldt, mint egy
huszdrezred szdlldshelyét. 1840. december 10-én Szdsz Kairolyhoz mint igen tisztelt
bardtjdhoz” intézett levelébdl arrdl értesiiliink, hogy az enyedi professzor sorsa éppen gy
foglalkoztatja, mint a didkok jovéje. A ,,gydnyori ifjak, teli istemi szikrdval” — irja —
egy feldllitandé miegyetemen képezhetnék magukat ,j6 gazddvd, erOmiivésszé,
gydrossa”, s Oriilne, ha ezt a tervezett intézetet Szdsz Kdrolyra bizhatna.3

Szidsz Kdrolybdl ugyan nem lett tandr az Shajtott ,kdézponti polytechnikumban.” de
kettg)iik szivélyes viszonya a késGbbiekben is fennmaradt. 1848 nyardn, amikor Erdély
silyos, megoldatlan kérdései lattin tobben Széchenyi személyes megjelenésétsl varnak
megolddst, Szdsz Karoly is levélben fordul hozzid. Ebben elpanaszolja Erdély ,naponként
aggasztobb” dllapotdt, és a ,pusztité vész” elhdritisinak egyetlen mddjat abban ldtja,
hogy Istvin nddor és Széchenyi egyiitt tegyen legaldbb egy hétnapos korutat Erdélyben,
felkeresve feltétleniil Kolozsvart, Nagyszebent és a Székelyfoldet. Egy ilyen konit ,egy
egész drmaddnak megjelenésénél lidvisebb, a' merénylSket visszarettents, az ingeriilteket
lecsillapito, a' tétleneket munkdssdgba hozé™ lenne. 3

Ezekben a baljéslati napokban érdekes médon, tbb irdnybdl is Széchenyi felé irdnyul
az erdélyiek bizalma. Wesselényi Miklés 1848. jilius 12-én Bethlen Jdnossal kozos
felterjesztésben fordul a magyar miniszterelnokhdz; ebben azt javasoljdk, hogy a
kamarilla és biirokricia veszélyes intrikdinak megakadilyozdsdra Széchenyi személyében

32 Credeul politicesc a domnului graf Stefan Seceni. Foaie pentru minte. inimi si literaturd 1841. oktdher
5. V6. Kovics Jozsef—Kovics Ferenc: Kér évszdzad kortdrsa George Barifin. Kolozsvir-Napoca 1984,
56—58.

33 Gazeta de Transilvania 1843. januir 4. — A cikk magyar forditdisa EH. 1843, janudr 31.

34 Gazeta de Transilvania 1858. szeptember 18. és 25. — Memoria contelui Stefan Sechenyi. Uo. 1860
dprilis 14.

35 Jékely Zoldn: Tiinddések és észrevételek Széchenyi napléjanak forditdsa kézben. = A Bdrdnv Vére. Bp
1981. 142—153.

36 A Szisz Kdrolyhoz intézett, Pesten, 1840. december 14-én kelt levelet 1. Benké Samu: Orszavak. Buk.
1984. 236—238.

37 Szisz Kdroly Kolozsvérrol, 1848. jinius 16-dn keltezeu levele: SzGy. K. 208/140.
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kiildjenek kirdlyi biztost Erdélybe.® Négy nap miilva magdt Széchenyit unszolja
Wesselényi, hogy neveztesse ki magdt Erdély kirdlyi biztosdvd és siirgésen utazzék
Kolozsvirra.»

Széchenyi erdélyi tekintélyének silydt jelzi, hogy az emlitett magyar kozéleti férfiak
probdlkozisaival egy idGben a nagyszebeni ortodox piispok, a baldzsfalvi nemzeti
gyidlésen a Romdn Nemzeti Komité tirselnokévé vilasztott Andrei Saguna tobbszor is arra
kéri a magyar kozlekedésiigyi minisztert, hogy vdllalja el a kirdlyi biztossdgot, siessen
Erdélybe, mdr csak azért is, mert ,egy ember sem olyan népszerii Erdélyben”, mint &.
»Nos igen — vilaszolta napldja szerint Sagundnak a grof —, ha megyek, onnek kell a
vezetomnek lennie.”% Két nap miilva visszatérve az ligyre ezt jegyzi fel: ,Hajland6
vagyok Erdélybe menni, de csak Sagundval.”4!

A hivé, mdr-mdr konyorgs levelek és szébeli biztatdsok végiil is hidbaval6aknak
bizonyulnak: Széchenyi nem szdnja el magdt az erdélyi itra. De naplébel feljegyzései
szerint egyelére még figyel arra, hogy mi torténik Erdélyben. Az elhatalmasadé
idegbetegsége elsG jelei s a mardosé Onvdad koros fellépései is némileg Erdély felé
utalnak. A kolozsvdri Méhes Sdmuelt idézve, 1848. jilius 17-én ezt veti oda napléjdban:
»Méhes dicsér a Hitelemért. »Ha ez nem iratik, mindez nem torténik!« — En — mikdzben
6 dtdoh a lelkemet: »Tdn jobb lett volna azt soha nem irni!«”42

Miniszterként naponta sok erdélyivel taldlkozik. A minisztertandcs (iilésein
rendszeresen jelen van a beliigyi dllamtitkdr, Kemény Dénes is, a sokat prébilt erdélyi
ellenzéki politikus, aki maga is bd&ven meritett Széchenyi miiveibl, azokat
tovdbbfejlesztve és az erdélyi viszonyokra alkalmazva irta meg Erdekegység cimi
munkdjdt az alkotmdnyossdg korszerd ismérveirGl, a legsiirgésebb reformokrdl, koztiik az
orokviltsagrol és a kozteherviselésrGl. Erdélyben nem tudott megbirkézni a cenzira
Hnylgével” és ,szeszélyével”; végiil is megprébilta konyve kinyomtatisit Magyaror-
szdgon engedélyeztetni, s ehhez kért levélben segitséget Széchenyitdl.+3

A fiiggetlen magyar kormdny ilésein Kemény Dénes ritkdn szélalt meg, de élénken
figyelt, és benyomdsairdl feljegyzéseket készitett. Ezekben megillapitotta, hogy ,,az egész
minisztérium csupa bolcs és jeles stitusférfiakbdl dll, hanem praktikus embert csak kett6t
ismerek koztiik. Az egyik Széchenyi, a mdsik Dedk”. Majd igy folytatja: ,Széchenyi
egészen csoddlatos dlldst foglalt el a minisztériumban. Képzelj magadnak egy kapitdnyt, a
kit schwadronjdval kikiildenek egy «verlorener» Postra. — A kapitdny tudja, hogy nincs
menekvés, de a legénységnek j6 arczot mutat, s gy tesz, mintha minden rendben
volna.”

Mendemonddk €s szakszerl vizsgdléddsok jocskdn emésztették a tintdt Széchenyi 6n-
sorvaszté képzelgései, egyre silyosodé betegsége titkainak feszegetése koriil. A kéros
idegrendszeri elvdltozdsnak dGbbenetes bizonyitéka van: Széchenyi irdsképe 1848 nyard-
nak végén radikélisan megviltozott; a betegség kiméletleniil elrontotta irdskészségét. Ep-
pen e jelenséghez kapcsol6dva izgalmas parhuzamként meriilt fel bennem a félelmetesen

38 Trdcsanyi Zsolt: i.m. 541.

39 Spira Gydrgy: 1848 Széchenyije és Széchenyi 1848-a. Bp. 1964. 237.

O Gr. Széchenyi Istvdn doblingi irodalmi hagyatéka 1. Szerk. Kdrolyi Arpad. Bp. 1921. 339.
41 Uo. 341.

42 Uo. 353—354.

43 Kemény Dénes 1847. junius 25-én Nagyenyedrdl keletkezett levele: SzGy. K 205/113.

44 [fj. gréf Bethlen MikiSs: Miilt és jelen. Régi levelek és divatos erkolesok. Bp. E.n. 23—25.



SZECHENY! ESZMEINEK ES CSELEKEDETEINEK KORABELI ERDELY! FOGADTATASA
hasonlé {rdsti Bolyai Jdnos sorsa s a Széchenyi—Bolyai viszony kozelebbi vizsgdlatanak
gondolata.

Kozvetlen kapcsolat kettGyiik kozott nem volt, de Széchenyi mint akadémiai elnGk
bizonydra hallott tagsdgdrél, Bolyai Farkasrl. Iromédnyai k6zott én csak egyetlen helyen
lattam lefrva a marosvdsdrhelyi matematikus nevét, mégpedig abban az elég gyakran
1dézett levélben. melyet 1850. szeptember 7-én a doblingi szanatériumbdl kiildott Tasner
Antalnak, és amely {gy kezd6dik: ,Ma indulok pokolba! — En vagyok azon drmény fia,
ki blineim stilya miatt mdr 1811-ben elkdrhozva, mint 6rdég szolgdja betd szerint eladtam
a magyart a rossz [stenének.” A diilt elme ebben a levélben németre vdltva a sz6t, szimba
veszi a magyar kozélet és magyar mivelGdés korabeli szerepldit, és koztik emliti a
tudésokat is: ,Bolay [!], Stoffer, Kovdcs Lai, Helmeczy, Dobrentey, Vdsdrhelyi... wo
sind solche Leute in der Welt. "4

A Bolyai-kéziratokban az apdndl és a fiinal egyarint tobbszor felbukkan Széchenyi
neve. Egy levélben Bolyai Farkas arra hivja fel fia figyelmét, hogy Széchenyinek nagy
miivel6dési tervei vannak, és valéra viltisuk érdekében pénzt szerez kolcson az
orszignak. Nyilvdn az Ado és Két garas cimi miben foglaltak jutottak a tudds tandr
filléhez.47 Bolyai Jdnos kézirataibSl azt a részt emelném ki, ahol Széchenyire hivatkozva
birdja II. J6zsef reformjait. A Szisziiphosz mddjira .maga elGtt évtizedeken at
gondolatszikldkat gérgetG Bolyai Jdnos tobbszor szembenéz a vildgboldogité szandékok
baisikerével, és ennek okdt ,,valamennyi eddig Vildg-reformdtor” ,hebehurgyasdgiaban”
fedezi fel. Azt veti szemiikre, hogy elmulasztottdk a ., vetés eltti 1116 szantdst™. gy keriil
szényegre II. Jozsef reformjainak kudarca: ,,...mint mdr, ugy tetszik, a derék Széchenyi
Istvdn 1s megjegyzette”, a legnagyobb hibdt a csdszdr azzal kovette el, hogy ,,6n-fejiileg,
meg-kérdezésiink, a tandcskozdsbani részvétiink nélkiil, tehdt er6szakoson akart
boldogitani” .«

Tovdbbi Széchenyire utalé 1dézetek felsorakoztatdsa helyett célszeriibbnek tartom
annak a kiemelését, hogy Bolyai Jinos és Széchenyi Istvan gondolkoddsa mechaniz-
musdban markdns rokon vondsok fedezhetdk fel. Mind a ketten a matematikdban ldttdk azt
a tudomdnyt, mely mddszertani kiindul6pontja kell hogy legyen a szabatos fogalomal-
kotdsnak. Széchenyi is éppen tigy a , mathesisi szigor”-nak a hive, mint Bolyai Janos. A
Stadiumbdl idézett aldbbi mondatdt akdr az erdélyi matematikus is irhatta volna: ,A’
hideg szdmolds, mert csak az vezet a' mathesisnek isteni utjdn a' valéhoz, legyen egyediili
kalauzunk.”4# A matematikai szemléietmédnak érdekes példdjat idézhetjiik a Hirelbdl is.
Abban a gondolatmenetben, ahol Széchenyi arra a kérdésre vilaszol, hogy ,,mit kell tenni
's min kell kezdeni”, mindjdrt az elején ezt a figyelemre mélté megjegyzést teszi: ,alap
nélkiil tartésan nem dllhat semmi 's kizdr6lag csak azon tirgyat birhatjuk igazi sikerre,
mellyet természetes vagy matematikai renddel — a' mi ndlam egy — kezdiink 's
folytatunk”.s% Lathatéan a természetes rend Széchenyi gondolkoddsi rendszerében azonos
a matematikai renddel!

A kor kozponti kérdése a nyelv; a XIX. szdzad elsG felében nincs jelentSs magyar iré
és tudds, aki el ne tOprengene a nemzeti nyelv jelenén — j6vGjén. Széchenyinél és Bolyai

45 V3. Benkd Samu: Széchenyi kézjora vald torekedései. = Orszavak. Buk. 1984. 218—221.
46 Grdf Széchenyi Istvin levelei 111. Szerk. Majldth Béla. Bp. 1891. 630—636.

47 Nagy Ferenc: Széchenyi és Bolyai. Rubicon 1991. 5. sz. 17.

48 Bolyai Jénos kéziratai a marosvasérhelyi Teleki—Bolyai Knyvtdrban, 638.

49 Széchenyi Istvén: Stadium. Lipcse 1833. 42,

50 Széchenyi Istvan: Hizel. Pest 1830. 153.
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Janosndl az a kdzOs ezekben a tOprengésekben, hogy mindketten ismételten a nyelv és a
matematika Osszefiiggéseit firtatjdk. A pontos és félreérthetetlen informdcié-régzités
izgatta mindkettGjiiket, az, hogy példdul a mondat annyira egyértelmd legyen, mint
mondjuk az egyenlet. Széchenyi 1826-ban ezeket jegyzi fel: A nyelvnek
tokéletlenségébll fakad a legtobb bdj és a legnagyobb idGpazarlds a vildigon. — Nincs
olyan sz6, mely mds szavakkal Osszetéve vagy akdr magdban is, jelentését ne viltoztatnd.
Innen minden per, homidlyos tdrvények etc. — Erzem, fel fognak még taldlni valami
médot  szdmokkal irni gy, hogy amit leirtak, Or6kre és minden fogalomra
mathematikailag mindig azonos marad.”s! A matematikai szabatossdgud nyelv igénye —
melynek megteremtése siirgGs nemzeti feladat — felbukkan az 1842-es akadémiai
beszédben is. Egybegyilt tudéstdrsaihoz igy szél Széchenyi: ,...egyediil csak elSleges,
szorosan meghatdrzott definitiék kovetkezésében lehet nagyobb szovevényii fejtegetések-
és vitatkozdsokban, ardnylag kdnnyen vagy csak dltaljaban is, czélhoz jutni, ti. az
igazsdgot teljes vildgba helyezni, 's ekkép rdbeszélm 's gyézni. Mi okbul nemcsak
latszolag, de valésdggal sem lehet nemzetnek siirgetGbb és komolyabb tenni-valgja, mint
nyelvét lehetGleg kozel vinni a' szoros tudomdnyok szabatossdgdhoz; mert csak olly
nyelvvel, melly ehhez leginkdbb kdozelit, lehet ardnylag legtGbbet legszapordbban sajat
érdeke koriil felvildgositni ...”"s2

Senki el6tt nem volt titok Erdélyben, hogy mdr a reformkorban kezdeményezett, mayd
1859-ben megalakult és munkdssdgat nagy lendiilettel elkezdé Erdélyr Mizeum-Egyesiilet
létrejottében  is  elhatdrozd szerepe volt  Széchenyi ,aluszékonyokat felrdz6”
miivel6désserkentd Osztdnzésének. Szabé Siamuel napléjdbdl értesiiliink arrdl, hogy az
Erdélyi Mizeum-Egyesiilet elsé kdzgyilése napjdn, az linnepi lakomdn az alapité tagok
err6l nem feledkeztek meg: é€ljenzéssel fogadtdk a bejelentést, hogy Széchenyi a
kétségbeesésbdl szdrmazd nagy betegségébll jra éledni kezd”, és azt kivantdk neki,
hogy ,naprél napra erGsddjék, hogy é€lhessen sokd”. A beszdmolé szerint ,Brassai
Samuel e megemlékezés taviratoztatdsat kivanja. (Megtortént)”s3

Ha koriilnéziink azok k6zott az erdélyiek kozott, akik kiillonds vonzalommal viseltettek
Széchenyi irdnt, szembetiinik, hogy milyen sok koéztiik a természettudomanyokban jdrtas,
kOzgazdasigtanilag iskoldzott, egyszéval a ,szoros tudomdnyok szabatossidgdval”
gondolkod6 egyén. Ezek koziil most még kettérél: Kemény Zsigmondrél és Teleki
Domokosrél ejtiink néhany szét.

A bécsi egyetem orvosi fakultdsdn anatomiat és patoldgidt hallgaté Kemény Zsigmond
konyvespolcan ott sorakoznak a kozgazdasigtudomdny legfrissebb nyugat-eurépai
termékei, és els6 konyvét, a Korteskedés és ellenszerei ciml politikai esszéjét egyik
kortdrsa ,,az dlladalmat atomljdig boncolé munkdnak” nevezte.ss Nem véletlen, hogy a
konyvet olvasva Széchenyi azonnal felismeri szerzGjében a maga emberét, és Tasner

51 Széchenyi Istvdn: Napls. Szerk. Olivanyi Ambrus. Bp. 1978. 477. Jékely Zoltdn szép forditdsa mellent
alljon itt az eredeti német szdveg is: .Aus der Unvollkommenheit der Sprachen entstehet das meiste Ubel, und
der grosste Zeit Verlust auf der Welt. — Es ist kein Wort. das in der Zusammensetzung mit andern Wortern.
oder auch genz allein — seinen Sinn nicht verdndert — Daher — alle Processe — undeutliche Gezetze ect. —
Ich fiihle dass man noch eine Art erfinden wird durch Nummern zu Schreiben — so dass das Geschriebene
ewig und fir alle Begriffe matematisch stets die selbe bleiben wird.™ Gréf Széchenyi Istvdn Napléi 111. Szerk.
Viszota Gyula. Bp. 1932. 75.

52 Széchenyi—Kossuth idézeu hirlapi vitdja 1. 160.

53 Szabé Péter: Az EME elsé iinnepi lakomdja. — Emlékkinyv az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet félszdzados
tinnepére. 1859—1909. Szerk. Erdélyi Pal. Kvar 1909—1942. 89.

54 Zeyk J6zsef: Konyvismertetés. EH. 1843. 613.



SZECHENY] ESZMEINEK ES CSELEKEDETEINEK KORABELI ERDELYI FOGADTATASA

Antalt6l nyomban érdeklSdik is utdna: ,ugyan kicsoda, micsoda?”ss Szemét ettSl fogva
rajta tartja, s 1846-ban meghivja, hogy kisérje el tiszai szemleitjdrasé; ekkor probdlja
rdvenni egy dltala alapitandé ) hirlap szerkesztésére.

Els6 talilkozdsukr6l Kemény igy szimol be NaplGjiban: ,O kezem megszoritotta s
kezei koziil ki nem bocsdtvdan monda: rég vdgytam Onnel megGsmerkedni. Munkdjdt
olvastam. Sokszor gondolkoztam: f6lmaradhat-¢ fajunk? Van-€ j6vendGje a magyarnak? S
higgye el on, hogy fajunk egykori folvirdgzdsa irdnt kevés ok gydGzhetett volna inkdbb
meg, mint az 6n konyve, mint az, hogy ndlunk most ilyszeri politikai irék tdmadhatnak.
Taldlkozzunk egyiitt tobbszOr, ugy is reméllem, révid id6n szorosabb viszony fog
egymdshoz kotni.”s7 A szoros viszony azonban nem jott létre. Kemény Széchenyitdl is,
Kossutht6l is igyekszik bizonyos tdvolsdgot tartani, s a centralistdk (E6tvos J6zsef,
Csengery Antal) tdrsasigdban taldlja meg azt a szellemi miliGt, amely leginkdbb
megegyezik a magdban mdr kialakitott tdrsadalomfilozofidval.

A korszak egész atmoszférdjdra jellemzs, hogy a csdszdri titkosszolgdlat fontosnak
tartotta nyomon kovetni Széchenyi és Kemény taldlkozdsdt, és megprébdlt pontosan
tdjékozédni koz0s terveikrél. Az 1846. junius 27-én kelt renddri jelentés szerint Kemény
egyelGre nem fogadta el a felkindlt szerkesztGi dlldst, ,,csak megigérte, hogy cikkeket kiild
Széchenyinek annak megmutatdsira, milyen szellemben akarja véllalni a megbizdst. fgy
lehet, hogy megegyeznek™.s®

A reformkori erdélyi publicisztikdban tisztes rangot kivivé Teleki Domokos 1831-ben
a pesti tudomdnyegyetemen folytatott jogi tanulmdnyokat, s ott nemcsak miveivel, hanem
magdval Széchenyivel is személyesen megismerkedett. ,Ezen két év alatt — irja
jegyzeteiben tanulmdnyai idejér6l — Magyarorszdg legbecsiiletesebb dllamférfiainak
tarsasdga, kik koziil Széchenyi, el merem mondani, pértfogdsdra, szivességére, sot
bizalmdra is méltatott, bizonydra a legdontébb hatdssal voltak egész életemre.”s

Teleki ismerte a személyiség és a torténelem kozott fenndllé valodi Gsszefiiggéseket, s
ezért nem Széchenyi fellépésével magyardzza a magyar reformkor kezdetét, hanem a XIX.
szdzad hidszas és harmincas éveinek torténelmi mozgdsdbol vezeti le a Széchenyi-
jelenséget. Nem félt haszndlni a ,fejlédés” fogalmdt, sGt egyenesen azt dllitja, hogy ,a
fejlédés gyakorolta magdra Széchenyire is a legnagyobb hatdst”. Megdllapitja réla, hogy
Hvildgismerettel” s ,hazdja és nemzete jellemének é&s sziikségeinek” szdmbavételével
vilogatta meg azokat az eszk6zoket, melyekkel a mozdulatlansigbdl kibillené
tdrsadalomban célirdnyt szabott a k6zdsségi érdekeket szolgdlo egyéni cselekedeteknek.

Teleki Széchenyiben az ir6t, a szénokot és a kézéletben forgolddsé koézéleti embert
egyardnt nagyra értékeli: ,bdtran elmondhatjuk, hogy Széchenyi remekiil irt, de még
remekebbiil beszélt; s mi vala ennél még remekebb?... Nemde Széchenyi tette, Széchenyi
miivei...?"&

A Széchenyi haldlakor megnyilatkozé orszdgos részvét bizonyitja, hogy Erdély
mennyire magdhoz Olelte a nagy férfuit, ahogy akkoriban mondtdk, ,,a nemes gréfot”. A
vdrosok nagy templomait zsiifoldsig toltotték meg a gydszistentiszteletekre dsszesereglett
hivék, s ott a felekezetek legjobb szénokai méltattdk az elhunyt érdemeit. Most nem azt

55 Grof Széchenyi Istvdn levelei l11. Szerk. Majldth Béla. Bp. 1891. 244.

56 1846. majus 6-dn hivja meg Széchenyi Kovics Lajost €s Kemény Zsigmondot. Uo. 397.
57 Kemény Zsigmond napldja. Szerk. Benkd Samu. Buk. 1966. 151.

$8 Széchenyi—Kossuth idézett hirlapi vitdja I1. Bp. 1930. 1038—1039.

59 Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkdi XI1I1. Bp. 1909. 1399—1402.

6 Teleki Domokos: Emlékbeszéd grof Széchenyi Istvin felenr. Kvir 1860. 4.
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kivinom kiemelni, hogy ezeken a megemlékezésekben ott voltak az erdélyi kozélet
nagyjai — Miké ImrétGl Andrei Sagundig —, hanem azt talilom jellemzének, hogy az
egyszer emberek ebben az arisztokratdban a maguk fidt gydszoltdk meg. A hataiom nem
rendeit el hivatalos gydszt, de példdul a kolozsvdri Szent Mihdly-templomban tartott
rekviem idején — noha éppen hetivdsdr napja volt — ,egyszerre minden bolt bezdratott,
minden iizlet innepelt szomord gydsszal, nagy és mély benyomdsi iinnepé tette a
hétkdznapot a hazafi fdjdalmon alapult Snkéntes akarat! Egy ember gydszravatala koriil
égtek a mécsek, ki annyira szdzada felett dlit, hogy szelleme el6tt az egész nemzet
leborul, s férfi és n6, aggastydn és fiatal Magurdtél a Tarkdig siratja és gydszolja 6t
gydszfityollal és nemzeti és hazafi bdnattal”. S talin még ennél is meghatébb Bartalus
J6zsefi reformdtus lelkipdsztor beszdmolGja, mely egy kis BelsG-Szolnok megyei falu
gydsziinnepélyérdl tudésit: ,,Mi is Bdlvdnyosvéraljdn hdromféle hitd lelkészek halotti imat
mondottunk a nagy férfi végtiszteletére; a gorég egyesiilt hitd lelkész 4dital magyar és
romdn nyelven elszavalt emiékbeszéd dltal érezhetGen volt folterjesztve a tudatianabb
népelem elGtt, hogy mit vesztett egy dllam kozdsen, és iidvos boldogsdgdra nézt, egy
derék tag elhunytdvall... Kevés ugyan a mit tehetiink tdrsaskoériinkben, de valldsossdg s
testvériség a féindok — ti. rokonkebellel simult helységiinkbeni hdrom rendszer s
észletekben kiilonb6zs felekezet s népelem egymadshoz.”s2

Rendre megemlékeznek Széchenyir6l mindazok az intézmények, melyeknek tagjai,
illetGleg vezetGi gy érzik, hogy tble kaptdk a biztatdst szervezkedésiikhdz és
munkdlkoddsukhoz. KiilonGsen két testiilet, az Erdélyr Gazdasdgi Egyesiilet és az Erdélyi
Miizeum-Egyesiilet vezet6i hangsiilyozzdk gydsziinnepélyeiken, hogy Széchenyi volt az,
~akinek hatdlyos sz6zata legelébb adott életet a nemzetben az egyesiilés lidvos
eszméjének”.6

A nemzeti gydszban megszélalé koltSk is — €liikon Arany Jdnossal — azt tudatositjdk,
hogy ,nem hal meg az, ki millickra kolti dus élte kincsét”.¢ A mdsik koitd, Tompa
Mihdly a gydsz nehéz perceiben azon topreng, hogy ki lehetne az a férfid, aki
méltoképpen az eltdvozott helyére 1éphetne. O az erdélyi mivelédési intézmények, az
Erdélyi Gazdasdgi Egyesiilet és az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet alapit6jdban, Miké
Imrében taldlja meg a mélté utédot, s arra biztatja:

Ragadd gyorsan, Erdély Széchenyie,
Ragadd kezedbe a szent lobogot!
El6l s fenn kell annak lebegnie,
Mint amid6n az § kezében volt!és

Tompa Mihdly szép ko6ltGi leleményének mélységes tisztelete mellett — de némileg
vitdba szdllva vele — hadd sz6gezzem le, hogy Erdély Széchenyije mégiscsak maga
Széchenyi Istvan volt, s § is marad!

6l Gréf Széchenyi Istvdn requiemje. Kolozsvari Kozlny (a tovabbiakban: KK) 1860. dprilis 29.
62 KK. 1860. méjus 31.

63 KK. 1860. jinius 3.

64 Arany Janos: Széchenyi emlékezete.

65 Tompa Mihaly: Grof Miké Imréhez.





