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Csetri Elek
Kossuth és Wesselényi

Szasz esztendeje, hogy az 1894. marcius 20-an elhunyt Kossuth Lajos turini ravatala folott
tartott imajaban Bartha Miklos, az erdélyi liberalizmus nagy alakja ezeket mondotta: ,,0 tette
szabadd4 foldiinket, dsszetorvén jobbagyok igajat, gondolatainkat, sz&ttépvén a sajat lancait.”!
Ha ehhez hozzagondoljuk, hogy Fadrusz Janos csodalatos zilahi szobranak alakjaban
Wesselényi Miklost, azt a jobbagyfelszabaditot abrdzolja, aki a szabad sajtdéért szenvedett
bortdont - onmagaban is elég magyarazat: miért keriil egymas mellé torténelmiink egyik nagy
korszakanak két vezetd személyisége. Valamint arra is, hogy miért foglalkozik kettejiik
kapcsolatanak néhany mozzanataval a mai megemlékezés.

Kossuth a tavoli Felvidéken sziiletett, Wesselényi meg az Erdélyhez kapcsolodd Partiumban,
a reformkor ellenzékének nemzeti fliggetlenségért és tarsadalmi haladasért folytatott harca
azonban O6rokre 6sszekapcsolja kettdjiik nevét. Nem art életiik és palyafutasuk értelmét meg-
vizsgalni, kettdjiik kdzott parhuzamot vonni, az egyezéseket és kiilonbségeket megallapitani,
mert igy valik teljesebbé a korszak altalanos értékelése.

Mielott ebbe belevagnank, utravaléul nagy naploironk, az élesszemill és széles latokori
Gyulay Lajos értékelését bocsatjuk elére. Gyulay 1836-ban azt irta Wesselényirdl: ,,a német
[azaz a bécsi udvar] ugy irtézik csak nevétdl is, mint valaha a Rakotcziétél...”” 1848
marciusaban pedig ugyancsak 6 igy nyilatkozott Kossuthrol: ,,0 a personificalt korszellem és
gy Pet6ffy is, a mostani kor poétaja. Igazi jakobinusok mind ketten.” Taldn nem tévediink,
ha Kossuth mellett Wesselényit is ,,a personificalt korszellem”-nek tekintjiik és igy kozelitjiik
meg. Ezzel egyben jeleztiik, hogy Kossuth és Wesselényi eszmei-politikai nézetei, az
alapkérdések megkozelitése a célunk, ha bevezetonkben személyiséglik mas dsszefiiggéseire
is utalunk. Kérdésiink felvetése annal iddszeriibb, mert eddig szinte kizarélag a Széchenyi-
Wesselényi vitara dsszpontositott torténettudomanyunk. Wesselényi erdélyisége résziinkre a
témat még iddszeriibbé teszi.

1. Noha kortarsak és elvbaratok voltak, a reformok id0szakanak vezéralakjai, kozos cél, a ,,két
testvérhaza” felemelésére és boldogulasara torekedtek; az ,una et eademque libertas”-t
birtokld nemességbdl eredtek, mégis egészen mas anyagi ¢és tarsadalmi kozegbdl indultak.
Kossuth 1832. évi orszaggytilési belépdjérdl az irja: ,,Név, isméret s partfogas nélkiil jottem
Pozsonyba..”™ A zempléni Monokon sziiletett szerény koznemesi csaladban, édesapja
azonban értelmiségi palyan, ligyvédként miikodott. Felsdbb tanulmanyait Eperjesen végezte,
és maga is a jogi hivatast valasztotta. A felvilagosodas racionalista szellemével eperjesi
tanara, Greguss Mihaly ismertette meg. Olvasta Rousseau-t €¢s Voltaire-t, aki ,,ugy elozte meg
a revolutiot, mint villam a dérgést”5 , de ismerte az eurdpai romantika irdit és a sziletd
,politica-oeconomia” jeleseit is. Wesselényi nemes csengésii név ¢és az elokeld baroi rang
birtokosaként a zsiboi kastélyban latta meg a napvilagot. Hasonnevi atyja, a ,,zsiboi bolény”
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az ellenzék, az erdélyi rendi reformerek egyik vezéreként altalanosan ismert személyiség.
Nevelését kivald hazitanitok iranyitottak, koztiik a német foldet és forradalmi Parizst is
megjart, a Code napoléonrdl kurzust hallgatd Tokés Janos és a fiatalon elhunyt, nagy
tehetségli, irodalmi érdekldédésii Pataki Mozes. 1809-ben, 13 évesen a kozép-szolnoki nemes
inszurgensek €lén lovagol €s érdemli ki talentuma révén Kazinczytol, Széphalom kolt6jétol, a
megtiszteld Princeps iuventutis Hungaricae cimet.’

Egy olyan korszak gyermekei voltak, amely a régibdl egy uj vilagba vezetett, de nem ugrottak
ki Pallas Atheneként egy csapasra, teljes politikai fegyverzettel a kiizd6térre. Kossuth a me-
gyei kozéletben élesitette fegyvereit, Wesselényi meg kezdetben a rendi sérelmek ¢€s ellenallas
vonalan kiizdott, hogy aztan éretten, felkésziilten fussanak be az orszaggytilés szintjére.

Wesselényinek az a szerencse jutott osztalyrészéiil, hogy a korszak iranyadd személyisége,
Széchenyi Istvan barati tarsasdgaban tekinthetett a nyugati kiilorszagokra: Széchenyivel
utazza be 1821-22-ben Nyugat-Eurdpat, Angliat és Franciaorszdgot, tanulmanyozza azok
gazdasagi intézményeit és allami berendezését, ismerkedik a korszak politikusaival, egyiitt
ebédel Wellington herceggel, gyljti a tapasztalatokat, vilaglatdsdval tagitja latokorét.
Wesselényi Széchenyitdl tanult meg angolul, mig Kossuth a bortonben sajatitja el az angol és
francia nyelvet, s csak az elbukott szabadsagharc utan, az emigraci6 keserves éveiben jutott el
kilfoldre. Betegsége mellett tarsadalmi rangjanak is szerepe volt abban, hogy Wesselényi
mintegy két honapot iilt bortonben, mig Kossuthot harom évre zartak el a kiilvilagtol a budai
kaszarnya cellajaba.

Kiils6 megjelenésre is jelentésen kiilonboztek egymastol. Kossuth termetre magas, sugar,
szinte torékeny alkat volt. Megnyerd arca és modora, jellegzetes pofaszakalla rokonszenves,
de hatarozott embert mutatott. Csoddlatos organumaval egyarant tudott érvelni és - ha kellett -
lazba hozni, érzelmekre hatni, lelkesedést kelteni. Meggydz6 erejére jellemzd, hogy a vele
mar régdta vitaban allo Széchenyi 1844-ben, személyes talalkozasuk utan, azt irja naplojaban,
hogy nalanal ,.nincs észintébb ember és hazafi”.” Barabas Miklos Wesselényi-portréjarél hata-
rozott, szinte elszant arc tekint rank. Jokai ,,herkulesi termetét” kiemelve irja, hogy ,,széles
vallai egy egész vilag emelésére latszanak szanva™.® Atyja spartai nevelésben részesitette; igy
valt belble az erdélyi sport megalapitdja. Edesanyja zokogasa dacéra, azzal a jelszoval. hogy
,»egy Wesselényinek nem szabad félni”, atyja hatévesen szilaj csikora iilteti, €s 6 sikerrel allja
a probat. Londonban bokszleckéket vesz, Kolozsvaron barataival tornavivodat alapit, atiissza
a Balatont, és Pesten ,arvizi hajos”-ként a bajbajutottak szazait menti meg a halaltol.
Bravuros lovas kalandjair6l orszagszerte ismerték, és Griafenbergben betegen is a hegyeket
maszta. Kitinoen 16tt célba. Hiresek-nevesek voltak zsiboi vadaszatai, és vivoként mindenkit
legy6zott. Alkataval 6sszhangban bovérl, heves temperamentum, nagytermészetii emberként
volt ismert, akinek szerelmi kalandjairél sokat regéltek.” Ezzel szemben Kossuth a magan-
¢letben jozan, puritan erkodlcsiségi.

A természet furcsa fintoraként mégis Wesselényi hatalmas teste volt az, amely 56 évesen
megtoretett, mig a sokkal torékenyebb Kossuth 92 esztendeig hordozta az €let annyi csapasat,
az 0sszeomlast és emigraciot, és csak agg korban, olyan nehezen roppant 0ssze. Igaz, hogy a
fogsag utan bekovetkezett vilagtalansag, szellemi magany ¢és elszigeteltség nyoman
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Wesselényi lelki nyugalma megrendiilt. A megrendiilés, tgy latszik, fizikai ellenalloképessé-
gét is felorolte. Kossuth optimizmusa viszont - maga mogott tudva egy nép szeretetét és
ragaszkodasat - olyan erdt sugarzott belé, hogy sikeresen ellenallott a nemzeti és nemzetkdzi
csaldédasoknak, csalardsagoknak, és élete utolsod percéig batran vallalta élete cselekvéseit és
nézett szembe a jelennel és posteritassal.

Mindkét 6rokmozgo, tettre kész személyiség legnagyobb sikereit a gyakorlati politikdban
aratta, ezt azonban elméleti munkékkal alapoztdk meg. Kossuth és Wesselényi Széchenyivel
egyiitt a reformkor teoretikusai, Kossuth azonban, a Széchenyi Kelet népére valaszul irt
Feleletet (1841) kivéve, ekkoriban joszerivel csak publicisztikai irasokkal jelentkezett. Az
altala szerkesztett Pesti Hirlap és a Védegylet folyodirata, a Hetilap hasabjain ujsagcikkekben
fejtette ki nézeteit. Vezércikkei, programnyilatkozatai, kommentarjai alapvetdek, tomorek és
vildgosak voltak. Elég legyen itt az Ellenzéki Nyilatkozatra utalni, melynek megfogalma-
zéasaban donto szerepe éppen Kossuthnak volt. Wesselényi viszont tobb cikken kiviil nagyobb
l1élegzetti munkdkban, konyvekben is megszodlalt. Ezek sordban ismeretesek A régi hires
ménesek egyike megsziinésének okairol (Pest 1829), Balitéletekrol (Lipcse 1833), Szozat a
magyar és szlav nemzetiség iigyében (Lipcse 1843) ¢és Teendok a Iotenyésztés koriil
(Kolozsvar 1847) cimli munkai.

Tevékenységiik a tanu ra, hogy mindketten csodalatos lelki tulajdonsdgokkal voltak meg-
aldva. Jellemszilardsaguk és hatarozottsdguk kozismert. Kossuth az ellene folytatott per
folyaméan keményen és batran viselkedett. Kovetkezetesen visszautasitotta a Hatalom hiit-
lenségi vadjat, és végig szabadon bocsatasat kovetelte. Batorsag dolgdban jelesre vizsgazott
Wesselényi is. Legendas torténetként ¢l a kdzvéleményben magatartdsa a kirdly el6tt, aki
1830-ban egy cercle-en atyai szdval megdorgalta az ellenzéki hirben allo fiatal magnast,
célozva Osei tévedéseire is. Wesselényi azonban a fenyegetést visszautasitva kijelentette:
elddeit az erészak megtanitotta szenvedni, de félni nem."”

A nagy személyiségekkel egy sorban, népilik és hazajuk elkotelezettjeként, mindketten ritka
munkaszeretetr6l és munkabirasrol tettek bizonysagot. Kossuth egész életében ¢éjt nappalld
téve dolgozott és keveset aludt, kiillonosen az 1848-49-es forradalom ¢és szabadsagharc idején,
mikor vezérként irdnyitott, szervezett, toborzott ¢s lelkesitett. Wesselényit vaksaga sem
akadalyozhatta meg faradhatatlan munkéjaban: szakadatlanul mondta tollba titkaranak levelei
végtelen sorat. Kemény Zsigmond irja rola, hogy a 40-es években ,titoknoka Orokds
foglalkozasban volt”.!' 48-ban f8ispani és korméanybiztosi tisztet vallalt, bar vélni lehetett,
hogy a testi fajdalmak és politikai szenvedések ,,bliszke szellemét prometheusi bilincsek

lancoltak a tevéketlenség puszta szirteihez”."

Wesselényi impulziv tipus volt (hirtelen haragjaban hajlamos meggondolatlan kijelentésekre,
sOt cselekedetekre is), de keményen kiizdott hibgja ellen. Kossuth viszont politikusabb alkat,
meggondoltabb, mérlegelobb. Magas hivatastudat fiitotte mindkettdjiiket, azért nemegyszer
hitisaggal vadoltak 6ket. Ha nem is voltak mentesek e tulajdonsagtol, nem a ,fitogtatasi
vagy”, hanem magasabb szempontok iranyitottak 1épteiket.

A ,legendak hésé”-vé lett Kossuth népszerlisége annyira kdzismert, hogy jelzését csak a telje-

sebb abrazolas indokolja. A zempléni fellépéstdl az utolérhetetlen koziron, ellenzéki vezéren
at vezetett az Ut a 48-as onvédelmi harc imadott népvezéréig és az emigracio faradhatatlan
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Ezzel messze talhaladta Wesselényi népszertiségét, aki reformerként Széchenyi utan vallalta a
vezérséget, hogy a 40-es években atadja a zaszlot Kossuthnak. Wesselényi jo ideig az ifjasag
balvanya volt, s a ,,székelyek hdse”-ként arcképe ott fliggdtt a hargitaalji egyszerd foldmii-
vesek otthonaban."® Tapsbol, iinneplésbél, faklyas zenébél béven kijutott neki, a jobbagy-
felszabaditas ¢és sajtdszabadsag nagy alakjanak, a bator hazafinak. A 48-as vivmanyok
mintegy ratették a koronat tevékenységére.

Népszertiségiikben, sikereikben nagy szerepet jatszott szonoki tehetségiik. Mindketten ahhoz
a nemzedékhez tartoztak, amelynek tagjai tanultak ,,ékesszolast”, retorikat; tudtak, hogy mi az
oratio, ¢és eredetiben olvastdk Cicero beszédeit, tanulmanyoztak a tiizes filippikakat, és ezek
ismeretében tartottak ,,dorgd szonoklataikat”. Eszméik és egyéniségiik varazsa mellett talan
retorikai készségiikkel-tehetségiikkel hatottak leginkabb. Kossuth és Wesselényi nyelvezeté-
nek népi, irodalmi és klasszikus gyokerei éppugy elvarazsoltdk a hallgatosag lelkét, mint
mondanivaldjuknak aktualitasa és retorikai szarnyalasa. Kossuth ,ritka el6adassal bird be-
széde” (Kazinczy), ,,arado eldéadasa” (Szabad Gyorgy) éppugy hatni tudott, mint Wesselényi
,,dorgé érchangja” (Ujfalvy), akit Paget ,,a gyujto hatasa ékesszolas mesteré”-nek nevezett.'

A reformellenzék két vezérére a bécsi kormanyzat hiitlenségi pert zaditott, és bortonbe csukta
Oket. Az az elvi szilardsag és méltosag, ahogy mindketten védekeztek az abszolutista hatalom
vadjai ellen, viselték a megprobaltatasokat és a bortonéveket felkésziilésre-alkotasra hasznal-
tak fel, az utdkor szdmara példaértékli lehet. Mint ahogyan szabadulasuk utan nem &ssze-
omlott lelkiilettel, hanem az 1) feladatokra készen allottak hadrendbe. Igaz, hogy Wesselényit
mar félig vakon érte az amnesztia, és mikor visszatért a félreesd Zsibora, ottani tartdzkodasa
megnehezitette az ellenzékkel valod kapcsolatat. Kezdetben azt irta Kossuthnak: ,,A nyilvanos

kozpéalya be van eldttiink zarva”,'” magat pedig egyenesen ,,polgari halott”-nak nevezte. A

titkosrenddri jelentés szerint ,,szellemileg és fizikailag nagyon megoregedett”,'® orszagaért és
népéért érzett feleléssége mégis arra késztette, hogy visszatérjen a kozéletbe s élete végéig
rajta tartsa kezét a politikai €let pulzusan. Kossuth szamara pedig éppen a 40-es évek hozzak
meg az atalakitds irdnyitdsat, a politikai vezetOszerep iddszakat. Ahogy baratja irta:
»Erejében, elméjében a régi maradott”, és valoban, ,,mint Phonix a tlizbdl”, ugy l1épett ki a
bortonbdl.!” Noha bebortonzésiikkel Bécs ideig-6raig eltavolitotta mindkettéjiiket a politikai
klizd6térrol, szabaduldsuk utdn - mint az 6nkényuralom aldozatai - megndvekedett népsze-

riséggel és tekintéllyel avatkozhattak a koziigyekbe.

2. Egyéniségiik arcvondsai €s jellemzo6i utan, irasunk tulajdonképpeni targyat: Kossuth és
Wesselényi politikai nézeteit, elképzeléseit és cselekvéseit vizsgaljuk.

Csaladi hattere, anyagi ¢és tarsadalmi helyzete Wesselényit erdsebben lancolta a régi
rendszerhez, s egyben arra predesztinalta, hogy igen kordn bekapcsolodjék a kozéletbe. Az
1809. évi nemesi inszurrekcid utan jelentds politikusok és literatorok figyelme iranyult a
nagyreményi ifjura. Ujabb feltiinést azzal a harcos magatartasaval keltett, amivel 1819-20-
ban az erdélyi urbérrendezés kormanyzati elokészitése, az tin. Cziraky-conscriptio ellen, az
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erdélyi rendiség oldalan fellépett, tiz év milva azonban mar 6 az ellenzék vezére. Iddkozben
tortént megismerkedése Széchenyi Istvannal, aki a héborus iddszak utdn maga is helyét
kereste a kozéletben. Baratsaguk gyiimdlcsozo volt, sokat tanultak egymastdl, egylitt jartak be
Nyugat-Europat, kozosen beszélték meg az orszagos gondokat és kerestek azokra gyogyirt,
sOt a legbizalmasabb dolgokba is beavattak egymast. Mig Wesselényi segitségével Széchenyi
kozelebb keriilt a magyar valosaghoz, Wesselényit Széchenyi vezette be a bécsi korokbe, az
arisztokrata tarsasagba ¢és a politikai élet berkeibe. Akkoriban nézetazonossdg jellemzi
kapcsolatukat. Az 1825-27. évi €s 1830-as pozsonyi orszaggytlés ellenzéki kiizdelmeiben,
baratja vallalkozésaiban, kezdeményezéseiben Wesselényi Széchenyi arnyékaban tevékeny-
kedik. Eszmei kozosségiik az 1830-as évek elején sziiletett munkaikban is megmutatkozott,
késébb azonban kettejiik palydja erésen elkanyarodott egymastol; barati viszonyuk ennek
ellenére mindvégig megmaradt.

A megyéjében mar 1826-27-ben komoly jogi pozicidhoz jutott. Kossuth politikai belépdje a
megyei kozgytilésen 1831-ben tortént, abbol az alkalombol, hogy Zemplén varmegye kovete,
Vay Miklos, megbizottai utasitasa ellenére megszavazta a kormany altal kért huszezer fonyi
ujonctdbbletet. Beszédében az ifju ligyvéd egyrészt ,,polgari véteknek™ nyilvanitotta Vay
eljarasat, masrészt a ,fliggd helyzetb6l szarmazd sérelmek orvoslasat és a belsd gatld
passzivitas felszamolasat” egyszerre kivanta.'® A | rettenetes gyiilés™-r8l a jelen volt Kazinczy
is beszamolt. Szerinte Kossuth csipdre tett kézzel, olyan tlizzel és ,.képzelhetetlen vakmerd-
séggel” beszélt, ,mintha kezében volna a zendités szdvétneke”."” Ezekben az években, de
kiilonosen az 1831. évi kolerafelkelés idején alkalma nyilott az adézd nép helyzetét
kozelebbrol megismerni, s a valtoztatas sziikségessége tudatosodott benne. A fiatal politikus
mind az orszag fiiggetlensége kérdésében, mind a fiiggd parasztsdg helyzetének javitasa
igyében egyre egyértelmiibben kozeledett Wesselényi felfogdsahoz, de mondanivaldban,
sulyban €s orszagos jelentdségben csak késébb emelkedett mestere magaslatara.

Nézetazonossaguk erdsen dsszecsengett, amikor az 1830-1831. évi lengyel nemzeti felkelés a
Szent Szovetség rendszerén rést {itdtt. Magyarorszagon 33 megye kovetelte a lengyelek
tamogatasat a bécsi kormanytol. Kossuth nemcsak megyei beszédében kért aldast ,,a hos
lengyelek igazsagos fegyverére”, hanem forditoja s talan terjesztdje is volt a lengyel kormany
nyilatkozatanak és tamogatdja a Magyarorszagra menekiilt nagyszami lengyel hazafinak.”

Wesselényi helyzete folytan hatdsosabban allast foglalhatott a lengyelek érdekében. Mikor a
cari Oroszorszag, ,,Europa zsandara” tamadast inditott a szabadsagharcos lengyelek ellen, a
kontinens haladé kozvéleménye az elnyomottak irdnti rokonszenvvel és a menekiiltek-
emigransok befogadasaval ¢és segitésével fejezte ki véleményét. Ezzel Osszhangban
Wesselényi 1831-ben eldszor Pest megye gylilésén, majd Szatmar varmegye kozgytilésén
hatalmas beszédet mondott a lengyelek érdekében. Beszédében ilyen stlyos mondatok
vannak: ,,A mi idénk kiizdés kora... kiizdik a vilagossag a sotétséggel”; ,,Agyu dorgések
ropogasai harsogtattak azon 6rok, de gyakran el nem értett igazsagot, hogy dnkény nemzetek
jussait darab id6re letiporva bilincsbe tarthatja, de el nem tordlheti.”?!

8 Uo. 17-18.

" Kazinczy Ferenc levelezése. Kozzéteszi Vaczy Janos. Bp. 1911. XXI. 457. 1dézi Magyarorszig
torténete, 5/2. k. 762.

% Szabad: i. m. 20.
*! Trocsanyi: i. m. 108-109.



Wesselényi ¢és Kossuth lengyel baratsaga eurdpai tavlata allaspont volt, és a korszeri
szabadsageszmékre tamaszkodott. Azt fejezte ki, hogy a népeknek joguk van az 6nallé allami
¢letre, s ezzel sajat népiik és orszaguk torekvéseit is megfogalmaztak.

Kossuth és Wesselényi elvbaratsaga, eszmei kozossége még jobban megszilardult, mikor
kapcsolatukat személyes taldlkozas pecsételte meg. Mindkettdjiik tlizkeresztsége orszagos
szinten lényegében az 1832-1836. évi pozsonyi diétan tortént. Kossuth mint a ,,tdvollévok
kovete” volt jelen az orszaggyiilésen, Wesselényi meg Szatmar megye képviseletében. A
politikai palyaja kezdetén 1évo Kossuth 1832 végén jutott el Wesselényihez az orszaggytlési
naplo ligyében. Az altala szerkesztett Orszaggytilési Tudositasokban ugy jellemezte Wesselé-
nyit, ,,mint az ellenzék férfias elhatarozottsagban, hazafisagban, tekintélyben legkimagaslobb,
vezetésre hivatott egyéniségét”, aki koril a ,,Haza valasztottjainak valasztott szine egyesiil”.
Késébb Kossuth részt vett a Wesselényinél tartott bizalmas megbeszéléseken, €s vele egy
taborban sorakozott fel. Kossuth tehat Wesselényi oldaldn Iépett az orszagos politikai
kiizd6térre, és bebortdnzéséig vele szorosan egyiittmiikddott.”? Bizton elmondhatjuk a kor
kifejezésével, hogy ettdl kezdve egyiitt harcoltak az ,,eszmebarikddokon”. Mikor kampéany
indul az j organum, a Torvényhatdsagi Tudositasok ellen, Kossuth idézi a Wesselényitol
tanult bliszke mondast: ,,Szenvedni megtanithatnak, de félni nem.”?

Kettojiiket az elvbaratsagon tilmend bizalmasabb baratsag is Osszefiizte. Kossuth letartdz-
tatasakor Wesselényi orszagos gytilésen 2000 aranyat szerzett Kossuth csalddja részére,
Kossuth pedig mar elébb a perbe fogott Wesselényi védelmében vett részt. Wesselényi elso
fia sziiletésekor reformertarsaival: Deak Ferenccel, Klauzal Gaborral, Bezerédi Istvannal és
Beothy Odénnel egyiitt Kossuthot keresztapanak hivta meg.*

A Pester Lloyd tarcairoja kiemeli Wesselényi rendkiviili szimpatidjat Kossuth irant, megbe-
csiilését tehetsége ¢€s politikai tartasa (,,politische Character”) irant. Mindezt Kossuth a
Wesselényi irdnydban mutatott nagy tisztelettel €s baratsaggal viszonozta. K&szonte, amit
Wesselényi fogsdga idején csaladjaért tett, amiért egyiittmikodott vele a Védegylet
érdekében. A 40-es években, az ellenzék jjaszervezése idején, mikor Kossuth a Pesti Hirlap
és a Védegylet iranyitasat végezte, baratsaguk még szorosabbra fiiz3dott.”

Ismeretes, hogy Kossuth az Orszaggytilési Tudositasok meginditasaval (1832. december 17.)
nyitott maganak tért, juttatta sajtoorgdnumhoz a reformgondolatokat és kozvetitette ezeket az
eszméket az orszaggylilés egész tartama alatt az érdeklédokhoz. A periodika 346 szama
mintegy 3500 lapnyi terjedelemben keriilt kozkézre.”® 1833-ban Kossuth megkisérelte, hogy
Tudositasait kdsajtoval (litografia) nyomtassa, de ezt rovidesen megtiltottak, sajtojat pedig
elkoboztdk. A modern technika helyett tehat kénytelen volt tovabbra is az altala irt és
szerkesztett anyagot kézi madsolasra alapozni. Kossuth organuma nyomatékkal ismertette
Wesselényi és tarsai orszaggyiilési beszédeit (példaul a sajtoszabadsag ligyében elhangzottat),
Wesselényi pedig segitett Kossuth tarsadalmi-politikai stilyanak emelésében. Igy Kossuthnak
a pesti Kaszinoba és az Akadémidba vald bejuttatdsaval kisérletezett, de ez Széchenyi

** Kosary Domokos: Kossuth Lajos harca a feuddlis és gyarmati elnyomds ellen. = Emlékkonyv
Kossuth Lajos sziiletésének 150. évfordulojara. [Bp.] 1952. 1. 11.

% Uo. 14.

24 Kosary: i. m. 16; Trocsanyi: i. m. 38; Szabad: i. m. 39-47; Ludwig Kossuth und Nikolaus
Wesselényi. Pester Lloyd 1902. 106-107. sz.; Ferenczi Zoltan: Baro Wesselényi Miklos kiadatlan
levelei Kossuth Lajoshoz. Bp. 1903. 67.

* Ludwig Kossuth und Nikolaus Wesselényi, i.h.
?* Szabad: i. m. 26-28.



ellenallasaba iitkozott.”” Mint diétai kovet, Kossuth a Wesselényi felvetette érdekegyesitést a
népképviselet irdnyaba kivanta tovabbfejleszteni €s a nemzetiségekre is Kkiterjeszteni, a
varmegyei rendszerre pedig mint az ellenzéknek a nemzeti Onallosagért folytatott harc
bazisara akart tamaszkodni.

Wesselényi mozgastere és hatasa ekkoriban joval nagyobb volt. Mint szatmari birtokos az
1832-36. évi magyarorszagi orszaggyllésen s ugyanakkor az 1834. évi erdélyi diétan is részt
vehetett. Jelenlétével, tarsadalmi befolyasaval és szervezd munkdjaval a mindennapok
alakitasanak éppugy cselekvO részese volt, mint munkaival és cikkeivel. Ekkor valt a ,két
testvérhaza”-ban megbecsiilt ,,nagy 1élek”-ké és ,,nagy hazafi’-va: igazi reformpolitikussa, a
magyar liberalizmus egyik teoretikusava. Wesselényi még egész fiatalon, a 20-as években
liberalisnak és demokratanak nevezte magat™, és végsé soron az 6 érdeme a reformellenzék
kialakitdsa Magyarorszagon ¢és a reformpolitika kezdeményezése Erdélyben. Programjanak
Iényege az Un. érdekegyesités: az atalakulast vezetd nemesség és a fliggd parasztsag szovet-
ségének létrehozasa, mégpedig az utdbbi orokvaltsaganak €s birtokjoganak biztositasaval. E
gondolatot a Balitéletekrol (1833) c. munkajaban is kifejtette. Szerinte a valtozas végso célja a
szabad nemzet megteremtése: ,,..minden tekintetben nagyobb szinte tizmillio, mint alig
nyolcszazezer szabad polgarbol 4llé6 nemzet...”; ,,soha nemzetet naggya és boldogga a kozte
lak6é barmely nagyszamu, de elnyomott nép nem tett, csak szabad ember, s kinek van mit
koszonjon polgari alkotményanak, az kész annak védelmére”.*® A felemelkedés el6feltételé-
nek tekinti a magyar nyelv kotelezd megtanulasat. A sarkalatos 6rokvaltsag sarkalatos pontja
mellett hirdeti a kozteherviselést, a torvény eldtti egyenldség, a hivatalviselés és a koz-
ligyekben valo részvétel jogat, a kereskedelem és az ipartizés korlatainak eltorlését. Széchenyi
felfogésatol eltérden, az 6 szabadsagfogalma nemcsak az egyéni szabadsagot foglalja maga-
ban, hanem a feudalizmus megsziintetését, az abszolutizmus felszdmolasat és a népképviselet
megvalositasat is. Wesselényi az ellenzék alldspontjava valt eszméit megyérdl megyére,
varosrol varosra jarva, ,,vandorpatriota”-ként népszertiisitette-terjesztette.

Wesselényi a haladéas legnagyobb ellenségét a bécsi korméanyzatban és szovetségeseiben latta,
azért kiméletleniil harcolt azok elnyomd és megosztod politikaja ellen. Erdekegyesitési prog-
ramja a nemzeti fliggetlenség elemeinek megdvasat és lehetd kibovitését is magaban foglalta.

Az Orszaggytilési Tudoésitdsok révén a kozéletben mind népszeribb Kossuth egyes
kérdésekben mar taljutott mesterén. Igy pl. a jobbagykérdésben a Wesselényi altal llamilag
szabalyozni kivant 6rokvaltsagot és az orszaggyiilés altal elfogadott onkéntes orokvaltsagot a
foldestrra kotelezOvé akarta tenni. ,,Hol ... az engedély [engedmény] kérdései némileg a
tulajdont latszanak érinteni, mint p. o. robot, tized, kilenced, telek megvaltasa: ezekre nézve is
oda terjed politicai vallastételem, hogy a statusnak kozjo tekintetébdl igenis jusa, egyesek
tulajdonat nem elvenni, hanem ill¢ potlassal felcserélni, vagy hasznalhatasanak modjat ugy
kiszabni, hogy az més embertarsunk iparjara, eldmenetelére szoritdélag ne hasson” - hirdette
Kossuth.® Szamara az érdekegyesités a teljes joga allampolgar felé vezetd ut, marpedig ,.a
szabadsag oly kimerithetetlen kincs, mely azaltal, hogy véle tobben osztoznak, sem fogy, sem
gyengiil, s6t nd, s6t erésodik” - vélekedik mar ekkor.”’

2 Magyarorszdag torténete, 5/2. k. 718; Szabad: i. m. 26-29; Trocsanyi: i. m. 159, 197-198, 382; ué.
Wesselényi Miklos és vilaga. Bp. 1970. 86; Kosary: i. m. 11-12. stb.

* Takats: i. m. 13.

% 1dézi Trocsanyi: Wesselényi Miklos és vildga, 76-77.

0 Szabad: i. m. 33.

*! Kossuth Lajos sszes munkdi, V1. 378. 1dézi Magyarorszdg torténete, 5/2. k. 700.
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Pozsonyi tevékenységével ellentétben az Erdélybe visszatéré Wesselényinek az 1834-35. évi
orszaggyllésen nem nyilt alkalma sajat allaspontja képviseletére a jobbagykérdésben. A
mellette allo és tobbséget jelentd ellenzékkel egyiitt csak a diéta Osszehivasara és a rendi
sérelmek hangoztatasara volt ereje, méghozza olyan erdteljesen, hogy a kiralyi biztos az or-
szaggyllést berekesztette. Azt megeldzden azonban Wesselényi sajat koltségén kdsajtot szer-
zett be, és azzal az ellenzék allaspontjat tiikr6z6 orszaggylilési naplot nyomtatott, példanyait
szétosztotta a kovetek kozott, majd a sajtot az orszaggyuilésnek adoméanyozta. Wesselényi
1épését a rendek nagy lelkesedéssel iidvozolték.*® A diétan jelen 1évé liberalis Gyulay Lajos
Wesselényi szabad sajtéja bemutatasat ,,megrazo 6rom”-nek nevezi>, a kormanyzat azonban
a sajtot azonnal betiltotta, késobb pedig 1étesitését Wesselényi elleni vadpontként hasznalta.

Kossuthnak és Wesselényinek a szabad sajté ligyében folytatott tevékenysége ugyanis liriigyet
szolgaltatott a bécsi kormanyzat szamara, hogy az ellenzék két erdsségét perbe fogassa.
Metternich, az abszolutizmus iranyado6 szelleme eldtt Wesselényi ,,gazember”, ,,az emberiség
sopredéke”, legjobb esetben ,,radikalis Osszeeskiivd” szamba ment, akivel mielobb le kell
szamolni. Maga Széchenyi is ,,faltoré”-nek nevezte Wesselényit.**

Eloszor Wesselényi ellen indult egyszerre két birdsagi eljaras. Az erdélyi per f6 vadpontja az
volt, hogy Wesselényi sajtojat kormanyzati tiltas ellenére mikodtette. Letartoztatasa eldl
Wesselényi kénytelen volt Magyarorszagra menekiilni, de itt is per indult ellene. A perek
miatt 1ldozotté, tevékenysége korlatozotta valt. Noha kivalo tligyvédbaratai védték é&s
tamogattak (Kolcsey, Dedk, Kossuth), a per évekig elhuzodott. Végiil a magyarorszagi perben
,.vétségi biintetésiil” haromévi fogsagra itélték és borténbe vetették.>

Wesselényi pere mar javaban folyt, mikor a Torvényhatosagi Tudositasok (az Orszaggyiilési
Tudositasok folytatasa) tiltott terjesztése és ,.felforgatd tarsasdgban” vald részvétel miatt
Kossuth is a kormanyzat {ildozéseinek kdzpontjaba keriilt. Bécs mar évek ota ,,veszedelmes
izgatd”-nak tekintette, s csak az iriigyet varta, hogy lecsapjon rd; annal inkabb, mert
védelmébe vette Wesselényit és a liberalis ellenzék politikajat. Végiil roviddel azutan, hogy
mozgalmat inditott az Uin. orszaggyiilési ifjak (Lovassy Laszlo és tarsai) szabadon bocsatasa
érdekében, 1837. majus 5-én ,,hiitlenség” (hazadrulas) vadjaval letartoztattak. Kossuth annyira
torvénytelennek tartotta az ellene felhozott vadakat, hogy az érdemi (,,derekas”) védelmet
nem is vallalta. Csaknem kétévi fogsag utan, 1839. februar 23-an négyévi szabadsagvesztésre
itélték. Mint ,,statusfogoly”, 0sszesen harom esztenddt toltott a budai véarbortonben.*°

A politikai perek és bebortonzések erds ellenhatast valtottak ki. Nemcsak irdnyado személyi-
ségek tiltakoztak az egész orszdgban, a diétan, a megyegyiiléseken, hanem az egyszerii
emberek, polgarok is. Wesselényi pesti lakasanak falan plakat hirdette: ,,Borzadj, haza!
Torvényszékeid a hohér hivatalat vették at.” Majovszki Janos pesti ligyvéd a besugok
jelentése szerint ugy vélekedett, hogy: ,,A kormany vérszop6é vampir. Wesselényi Miklds,
Kossuth és a tobbi elitélt az ég kdvetei a siralom volgyében.”’

> Magyarorszag torténete, 5/2. k. 737-739; Erdély torténete. Fészerk. Kopeczi Béla. Bp. 1986. II. 1277.
*3 Gyulay Lajos napléi, XVIL 78.
3* Széchenyi: i. m. 768, 790.

33 Magyarorszag torténete, 5/2. k. 730-740; 745, 756-757; Erdeély torténete, 11. 1279; Trocsanyi:
Wesselényi Miklos, 285-286. ¢s Wesselényi Miklos és vilaga, 153-195.

3 Magyarorszag torténete, 5/2. k. 1764-1765; Szabad: i. m. 36-39; Trocsanyi: Wesselényi Miklos és
vildga, 155-179, 192.

37 Takats: i. m. 44.
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Noha a Habsburg-hatalom egyikiiket sem tudta ravenni kegyelmi kérvény benyujtasara, 1840
elején, a belsé nyomas €és nemzetkdzi politikai fejlodés iranya, valamint Deak Ferenc bécsi
szorgoskodasa arra késztette a hatosagokat, hogy az orszaggytilési ifjakkal egyiitt Wesselényit
¢s Kossuthot amnesztiaval szabadon bocséssak.

Az 1Ujabb szakaszban a metternichi rendszer szoritdsa némiképpen enyhiilt, modszerei
szelidiiltek. A hatalom elsdsorban tdbora erdsitésével probalkozott, s ennek megfeleléen az
ellenzék hangja ismét feler6sodott. A félig mar vak és sulyos betegségtdl sujtott Wesselényi
csak 1843-ban utazik vissza Erdélybe. Nem megtorve ugyan, de hosszas tavolléte miatt nem
eléggé tajékozodva, kissé elbizonytalanodva nem tud elég hatékonyan beavatkozni a politikai
¢letbe. Kezdetben abban sem hisz, hogy az elitéltek a politikai €let porondjan egyaltalan
felléphetnek, ezért Kossuthnak felajanlja a nagy jovedelmii zsiboi joszagigazgatéi allast,>®
Kossuthot azonban hivatastudata arra készteti, hogy az eredetileg valasztott ¢és borton-
biintetéssel megszakitott politikai palyara térjen vissza. Az 1840-nel kezd6do 0j szakaszban
aztan Kossuth fokozatosan atveszi az ellenzék politikai vezetését. Wesselényi tamogatja Ot,
teoretikusként pedig 01j értékeket alkot. Bar Kossuthhoz intézett levelében vildgosan megirja,
hogy ,,a csatdban elesett nem igényelheti, hogy kiizdé bajtarsai, s annyival kevésbé, hogy
azok vezérei vele bibelddjenek”,” és tobbszor leirja, hogy ,.lejart idém”, a harcrol mégsem
mond le, a tavolbdl tovabbra is igyekszik segiteni, hatni, a kozéletben, politikdban jelen lenni.
Véleményt mond a Pesti Hirlap, a Hetilap feldl, 6tletekkel jon, hasznalni akar.

Ekkoriban a Kossuth-Wesselényi viszonyra a nagyfokt politikai nézetrokonsag és egyiitt-
mikodés jellemzd; ennek rendjén Kossuth egy 1épéssel megeldzi elvbaratjat Az események
azt igazoltdk, hogy a kormanyzatnak sikeriilt ugyan a két nagy reformert ideig-oraig a
politikai életbdl kikapcsolnia, de visszatértiikkel a felgytlt, megoldatlan problémaék siir-
getobbé valtak, és az atalakulés igénye és irama felgyorsult. Az élre keriil6 Kossuth részére az
ellenzéki part, a Pesti Hirlap és a Védegylet biztositotta a megfeleld keretet.

Mikor Metternich beleegyezett a Pesti Hirlap meginditasaba, igy gondolta, hogy ajanlatosabb
ezaltal Kossuth elképzeléseirdl tajékozddnia s egyben folotte ellendrzést gyakorolnia. A nem
mindennapi tehetségli Kossuth azonban szerkesztésége idején (1841-1843) a Hirlappal
nemcsak megteremtette a modern magyar Ujsagirast - kivaldan és hiiségesen tdjékoztatott a
hazai valdsagrol -, hanem rendszeres vezércikkeivel 1ényegében a programadasra is vallal-
kozott.435nnek rendjén a Pesti Hirlap Kossuthja Kolcsey, Wesselényi és Dedk nyomdokain
haladt.

Bar elemei el6bb is megtalalhatok néala, Kossuth koncepcidjaban most alakul ki az 1j
program. Tételei koziil az ,.érdekegyesités” frontjan a legalapvetobb a foldesur-jobbagy
viszony rendezése. A kérdés anndl iddszeriibbé valt, mert Nyugat-Eurdépa orszagaiban
mindeniitt gy6zott a jobbagyfelszabaditds eszméje, és nalunk is sziikségszerlien teritékre
keriilt. Mivel egyértelmiien kideriilt, hogy az dnkéntes orokvaltsag lehetdségének biztositasa
nem célravezetd, Nyary Pal nyomdokain Kossuth a jobbagy telkének kotelezd orokvaltsagat
(azaz a ,.kényszeritett orokvaltsag”-ot) hirdeti meg, de foldesuri karpodtlassal. Az orokvalt-
sadggal megvalosulhat a ,,szabad f6ld” elve, ahogy ma mondanok: a polgari foldtulajdon. A

 Wesselényi Miklos; Szabad: i. m. 48.
% Ferenczi: i. m. 68.

* Varga Janos: Kereszttiizben a Pesti Hirlap. Bp. 1983. 17; Magyarorszag torténete, 5/2. k. 860-863.
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polgari atalakuldsnak ez az alapkérdése a torvény eldtti egyenldséggel és varosi képviselettel
egyiitt az Ellenzéki Nyilatkozatba (1847) is belekeriilt.*!

A programba belefoglaltatott a ,.kozéprend”, a varosok polgarsaganak felzarkoztatasa a
fejlodés kivanta politikai szintre, befolydsuk novelése szavazatszamuk emelése révén.
,,Orokvaltsag, szabad fold; varosi reform, kdzéprend; haziado, kdzteherviselés” végsd soron a
gazdasagi kérdésekre iranyitjak a figyelmet, amiben olyan erds volt a lemaradas. Kiilondsen
Friedrich Listnek a politikai gazdasag nemzeti rendszerérdl irott munkéja nyoman ismerte fel
Kossuth az 6nall6 magyar gazdasigban az ipar jelentségét.*> A felismerés késébb Kossuth-
nak a Veédegylet és Iparegylet érdekében kifejtett erdteljes miikodésében is megmutatkozik.
Kossuth varosi-iparfejlesztési programjahoz Wesselényi minden tdamogatast megad, de az oly
erdsen agrarjellegli és periférian 1évo Erdélyorszag fidnak ehhez nincs sok hozzatennivaloja.

Annal tobb volt a jobbagykérdés megoldasahoz. Ismeretes Wesselényi szerepe az ,,érdekegye-
sités” jobbagyprogramjanak meghirdetésében. Elvileg maga is hive volt az 6rokvaltsagnak,
annak kotelezd és karpotlasos formdjanak, Erdélyben azonban taktikai okokbdl, a ,,megraz-
kodtatas elkeriilésére”, elsd, atmeneti 1€pésként az urbérrendezést tartotta kivanatosnak, még-
pedig ellenzéki-reformer kezdeményezésként.” Az események 6t igazoltak, mert Erdélyben
nemcsak hogy az Orokvaltsag koriili vita komolyan szamitisba sem johetett, hanem az
urbérrendezés elfogadtatasa is ,,bokros nehézségli”’-nek bizonyult. Az 1846-47. évi erdélyi
orszaggyllés konzervativ tobbsége ui. olyan urbéri torvényt szavazott meg, amely végrehajtas
esetén a jobbagyfoldek egy részének foldestri tulajdonba jutdsat eredményezte volna. A
reakcios torvényt Kemény Dénes és Kemény Zsigmond kemény szavakkal itélte el,*
Wesselényi pedig annak tragikus kovetkezményeit josolta meg. Wesselényi a diétai
hatarozatot ,,egy alnoksag alkotta és gyavasag partolta terv’-nek nevezte,” mellyel ,,Erdély
gyalazatot hozott fejére”.*® Wesselényi vilagosan latta, hogy ez a gazdasagi-tarsadalmi kérdés
nemzeti jelleget 61t magara, és a magyar foldestir-romén jobbagy ellentét nyilt harc formaja-
ban jelentkezik.*” A torvény végrehajtisa elmaradt ugyan, de puszta léte fokozta a fesziilt-
séget, ¢€s a tragikus konfronticio 48-ban bekovetkezett. A kérdésben Wesselényi kiilonben
potcselekvésre is raszanta magat. Még az erdélyi orszaggylilést megeldzdleg a parasztsag
torténetének megiratasara szolitotta fel az Akadémiat, hogy az 6rokvaltsag elvi, nemzetkdzi
alatamasztast nyerjen.*®

Az 1j program meghirdetésével a reformellenzék megoszlasa, a nyilt szakadas elkeriilhetet-
lenné valt, és a Kossuth vezette ellenzék Wesselényivel egyiitt szembetaldlta magat a
mozgalmat meginditd Széchenyivel. Az ellentétek régota érlelddtek, de a 40-es években

*! Ferenczi Zoltan: Kossuth, Wesselényi és az iirbér iigye 1846-47-ben. Kny. Bp. 1902. 4-10; Magyar-
orszag torténete, 5/2. k. 864-865, 961-962; Szabad: i. m. 104; Erdély torténete, 11. 1371-1372;
Csetri Elek: Wesselényi palyazati terve a parasztsag torténetének megiratasara. = Tanulmanyok a
romaniai egyiittlako nemzetiségek torténetébdl... Bukarest 1976. 131-133.

* Magyarorszag torténete, 5/2. k. 863-868.

s Trocsanyi: Wesselényi Miklos, 141, 462, 496-497; Ferenczi: i. m. 3-48; Kosary: i. m. 60; Trocsanyi:
Wesselényi Miklos és vildga, 229.

* Kemény: A két Wesselényi, 48.

* Gyulay Lajos napléi, XL. 91.

* Ferenczi: i. m. 39.

7 Egyed Akos: Falu, vdros, civilizicié. Bukarest 1981. 78.
* Trocsanyi: Wesselényi Miklés, 514-520.
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bekovetkezett a nyilt szakadas. A megértés érdekében a Széchenyi-Wesselényi baratsaghoz
kell visszakanyarodnunk.

Kozismert, hogy Széchenyi és Wesselényi baratsaga tenni akardson, kozszolgalaton és
hazaszereteten alapult, eszmei kdzdsséggel jart egyiitt. A két nagy személyiség kozott nemes
versengés indult meg: ,erényszovetség’-re léptek egymadssal, innen a munkaikban
megfigyelhetd nézetazonossag.”” A baratsagon az elsé repedések mar a 30-as évek elején
mutatkoztak. Ebben kétségkiviil személyi okok (hiusag, féltékenység egymas sikereire) is
szerepet jatszottak, az igazi ok azonban az volt, hogy eszmeileg-politikailag mas utakra tértek.
Wesselényi ugyanis a polgari atalakulds kérdésében hatarozottabb allaspontot képviselt, és
Széchenyivel szemben nem bizott a bécsi kormanyzatban. Széchenyi gazdasagi kérdésekre,
Wesselényi a politikaiakra helyezte a hangsulyt. Kossuth tigy fogalmazta meg a Széchenyi-
Wesselényi ellentétet: ,,Az elsd kdzvagyonossag utjan akar vezetni kozszabadsagra, a méso-
dik pedig kozszabadsag utjan vagyonossagra.”’ gy Széchenyiben az az allaspont alakult ki,
hogy Wesselényi - ahelyett, hogy az 6 eszméinek kozvetitdje volna - a ,,faltér6” szerepére
vallalkozik és ,,mindent elront”.”" Az ellentétek kiélez6dése soran Széchenyi naplojaban Wes-
selényit ,,fanfaron”-nak, ,,szajhds’-nek, ,.komédids’-nak nevezi, aki szerinte is ,,pompas ficko,
de fantaszta”. A valésagban féltékeny volt ra, mert népszeriiségben feliilmalta 6t.>* Méskor
sajnalja baratjat, ,,szegény 0rdog”’-nek nevezi, €s borzongva Wesselényi kivégzését almodja,
perbefogasa idején Bécsben pedig lejarja labat megmentéséért, és minden magas Ossze-
kottetését felhasznalja érdekében.” Ahogy azonban szabadulasa utan Wesselényi visszatér a
kozéletbe, Széchenyiben felébred a féltékenység, kiilonosen nem tetszik neki Wesselényi
,meghitt baratsaga Kossuthtal”.”* Késébb a kozéletbd] kiszoruloban 16vé Wesselényi helyett
az emelkedd Kossuthra szérja villamait, vagy pedig mindkettdjiiket timadja.

Széchenyi ¢és Kossuth kezdettdl idegenkedéssel, szinte ellenszenvvel tekintettek egymasra, a
politikai ellentétek aztan egyértelmiien szembeforditottak dket. A korabeli kozélet kotelezové
tett bizonyos egyiittmikodést kozottikk, de a szembenallds minduntalan kiiitkozott viszo-
nyukban. Mint Széchenyi és Wesselényi esetében, igy még inkabb a Széchenyi és Kossuth
ellentéte mélyén is a ,kozvagyonossag” vagy ,kozszabadsag” elsddlegességének nézet-
kiilonbsége rejtézott. Széchenyinek fajt, hogy fokozatosan Kossuth mogé sorakoznak fel az 6
régi baratai: Wesselényi, Batthyany Lajos, Deak Ferenc ¢és Eotvos Jozsef. Nemcsak
Metternich Kossuthot illetd 6csarlo titulusait fogadja el, hanem maga is ,,gazember”-nek, sot
Lrithes”-nek becsmérli.”® Kzben Kossuth 6t a ,,legnagyobb magyar”-ra emeli, Széchenyi meg
egy személyes talalkozas utan, 1844-ben igy ir naplojaban: ,,Most azt hiszem, nincs dszintébb
ember és hazafi” Kossuthnal.’® Pedig ekkor mar az éles Széchenyi-Kossuth hirlapi vita
koradban jarunk, mikor Széchenyi megtartotta akadémiai beszédét (1842), megirta Kossuth

* Uo. 120.
*0 Kossuth Lajos: Felelet gr. Széchenyi Istvannak. Pest 1841. 22-23.

! Trocsanyi: Wesselényi Miklés, 119 és Wesselényi Miklés és vildga, 30-31; Széchenyi: Naplé, 783-
786, 1129; Takats: 1. m. 48.

2 Trocsanyi: Wesselényi Miklos és vilaga, 30-31; Széchenyi: Naplo, 697, 702, 706; Trocsanyi:
Wesselényi Miklos, 120. stb.

>3 Széchenyi: i. m. 846, 869, 787.
**Uo. 914-919.

*Uo. 991, 1039, 1116.

> Uo. 1046.
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ellen a Kelet népét (1841), Kossuth meg a Feleletben (1841) valaszolt rd. S6t a konzervati-
vokhoz kozeledd Széchenyi a két nagy ellenfelet egyiitt véve tollhegyre, Wesselényi és
Kossuth (1843) cimen irt tiz részbdl allo cikksorozatot, melyben szembeallitani igyekezett
Oket. Széchenyi és ellenfelei kozotti nézetkiilonbségben foglaltatott a Bécshez fiz6do
viszony, az abszolutizmus és onallosag megitélése, a tarsadalmi atalakulds mikéntje €s annak
vezetd osztalya, a jobbagykérdés, a nemzeti érdekvédelmi szervezetek tevékenysége ligyében.
Noha a Politikai programtoredékekben (1847) Széchenyi kidllott a reformok mellett, azonban
a korményzatot az atalakuldsra hajlamos, kedvezd szinben tiintette fel, és ¢lesen tamadta
Kossuthot. A Kossuth iranyitasaval megsziiletett Ellenzéki nyilatkozat (1847) pontos meg-
fogalmazasaival a konzervativokkal szemben teljessé tette az arcvonalakat.’’

A Széchenyi-Kossuth vita régoéta tartott mar, de Széchenyi és Wesselényi kozott a nyilvanos,
irasbeli szakitas csak 1842 végén kovetkezett be. Mégpedig akkor, mikor Wesselényi a Pesti
Hirlapban k6zolt Nyilatkozatban tiltakozott Széchenyi akadémiai beszédének egyes kitételei
ellen, s az Kossuth kommentarjaval jelent meg. Wesselényi Széchenyinek az Akadémia
elnoki sz€kébdl, mintegy a hivatalossag latszataval elhangzott azon megallapitasa ellen foglalt
allast: ,,mintha a’ szl&v mozgalom magyar nyelv mellett tilbuzgdsag-okozta reactio volna”;
Wesselényi a rovidesen megjelend Szozatadval Osszhangban fenntartotta azt a véleményét,
hogy a szlav mozgalmak ,.egész Eurdpat ‘s Honunkat nagy veszéllyel fenyegetik”.>®

A Nyilatkozat miatt Wesselényi ellen konzervativ oldalrél sajtétdmadas indul. Ezekre 6 nem
valaszol ugyan, de levélben fordul Kossuthhoz, és Széchenyi iranti kiméletre inti, sot
Kossuthnak a Pesti Hirlap ¢élérél vald lemondas lehetdségét is felveti. Kossuth mellett
azonban nagy erdk sorakoznak fel, ellenfele iranti tiszteletb6l nem hajlandé lemondani. A
hirlapi vita Széchenyi és Kossuth kozott folytatodik; ebbe Wesselényi nem avatkozik bele,
annak ellenére, hogy a vitabol személye nem maradhat ki. Széchenyi ugyanis Ugy érezte,
hogy Wesselényi kozleménye ,,mint embert és baratot mélyen lesujt”-ja, de mint politikust
megorvendezteti, mert most 6 is felléphet ellene.” Igy sziiletett meg Széchenyinek a
Jelenkorban megjelent tiz kozleménybél allé cikksorozata Wesselényi és Kossuth cimmel.®

Széchenyi cikksorozatat s a bevezetObe foglalt Wesselényihez fiz6d6 baratsag torténetét
Onigazolasra igyekszik felhaszndlni. A baratsdg és egylittes indulds utan a 30-as évek
kiizdelmei jelennek meg, mikor utjaik szétvaltak. Szerinte Wesselényi a felel0s azért, hogy
,modorad”-val €s ,,bosszantasa”-val (ma tigy mondanok: radikalizmusaval) a bécsi korméanyzat
ellen tamadt ¢és kihivta annak reakciojat. Baratjat ,,politikai kontar’-nak nevezi, aki nem
ismerte fel, hogy az alkotmanyos Magyarorszag abszolutista birodalomban helyezkedik el, és
csak Ausztridnak alkotmanyos monarchidva vald alakuldsa hozhat megoldast az ellentétekre.
Wesselényi akkor is rebellisként viselkedett, midon a kormanyzat a nemzet irant a kibékiilés
szandékat mutatta. Ezzel ,,Wesselényi megrontotta egész politikai palydmat” - irja Széchenyi.
A felmertilt politikai ellentétek ellenére baratsaguk megmaradt, és Széchenyi szerint 6t magat
is gyanus személyként kezelte a korméanyzat. Megoldasként kibékiilést ajanl, és barati jobbot
nyujt: Wesselényi jojjon haza, tajékozdodjek, és gydzddjék meg személyesen a kormany
bizalmat keltébb voltarol, s annak jegyében cselekedjék.

Széchenyi Kossuth és Wesselényijének masodik része kizardlag Kossuthot tdmadja. Noha az
eddigiekben is kijutott neki, most valésaggal Wesselényi rossz szellemének tiinteti fel, aki

" Magyarorszdg torténete, 5/2. k. 873-886.
> Pesti Hirlap 1842. dec. 18. 205. sz.

> Széchenyi: i. m. 997.

% Jelenkor 1843. jan. 22.-febr. 19.
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kompromittalta baratjat. Ellenszenvével oddig megy, hogy a cimen kiviil Kossuth nevét le
sem irja, Ot €s tarsait ,,hirlapistak”’-nak, ,,pesti hirlapistak-nak ¢és ,,reformer-kolomposok’-nak
titulalja. Széchenyi irdsaban eszmei argumentum alig van, annal tobb a személyeskedés.
Kossuthot ,kisszerti”’-nek, ,,meggondolatlan”-nak nevezi, s felszélitja: hagyjon fel, ,,praecep-
tori hangja”-val, ,,visszahatést sziil6 modord”-val, szalljon le a 16rdl, s mondjon le a vezér-
kedésrol. Széchenyi szerint ,,sokkal tobb kart okozott hazdnknak a’ p. hirlap szerkesztdje,
mintsem hajtott volna hasznot”. Ennek tudatiban nyiltan Kossuthnak tdmad: ,,Le a hamis
profétakkal...” jelszoval.

Széchenyi tandcsa az, hogy Kossuth ne éljen vissza Wesselényi baratsagaval, viselkedjék
iranta baradt modjara, ,,arnyék s homadly ne illesse 6t”, ,,ne hasznalja 6t mint dorongot”
ellenfelei lestjtasara, ne akarja Wesselényit ,,megfoghatatlan viszketeggel” iistokénél fogva
kelepcébe rantani. Kossuth bizonyitsa be Wesselényi nélkiil igazat. Széchenyi Kossuthot és
partjat ,,felingerelt, abrandteli allapotban” 1évének hiszi, ugyanakkor befolyasosnak; ezért érzi
ugy, hogy neki irnia kell, kiilondsen most, az orszaggytilés kiiszobén. Annal inkabb, mert az
utobbi idokben hibdkat kovettek el. Addig harcol elleniik, mig Kossuth modora meg nem
valtozik, tobb ,,superioritast” és ,,modestiat” nem mutat.

A megerdsodott ellenzék sikeres tdmadasa Széchenyi részérdl éppolyan reménytelen
vallalkozas volt, mint Kossuthot és Széchenyit elvalasztani egymastol. Wesselényi latasanak
rosszabbodésa, az artalmas izgalmak elkeriilése okdn nem valaszolhatott, Kossuth azonban
tobb vezércikkben felelt Széchenyinek, roviden és méltdésaggal. A Széchenyi-Wesselényi
baratsagot néhany megjegyzéssel intézte el, s figyelmeztette a nemes grofot, hogy betegsége
miatt Wesselényi védtelen ellenfél. Kossuth tiszteletb6l nem valaszolt Széchenyinek sze-
mélyét ért sértegetéseire. Széchenyinek akadémiai beszédében 1€vd hibdit ugy summazza,
hogy alkotmanyos orszagban nincs csalhatatlansag, €s visszautasitja, mintha Széchenyit
hazafiatlansaggal vadoltak volna. Széchenyinek arra a vadjara, mintha 6 Wesselényit mintegy
eszkozil hasznalta volna, az a valasza: Széchenyi vagy nem ismeri Wesselényit, vagy teljesen
elfeledte, amit tudott rola. Félreértés példaul Wesselényit terroristanak nevezni. Széchenyi
személyeskedd vadjait maga ellen mintegy kézlegyintéssel intézi el, higgadt hangon és
méltosagteljesen valaszol.

A Kossuth ¢s Wesselényi ellen folytatott vitdban Széchenyi végiil is alul maradt. Gyengéd-
telensége beteg baratjaval, Wesselényivel szemben, sajat személyének tilhangsulyozasa rossz
vért sziilt a kdzvéleményben, sokakat elidegenitett téle. Wesselényi helytelenitette Kossuth
részérél a vita Ujrainditasat, Kossuth viszont kitartott allaspontja mellett. Wesselényi a
késobbiekben Széchenyi tamadésait ,,megvetést érdemlok”-nek nyilvanitotta, s6t, mert a
cenzira miatt ellenfelei nem valaszolhatnak, egyenesen lovagiatlannak itélte.®!

Kiilonben a sajtdészabadsag €s cenzura kozotti harc kérdésében Wesselényi és Kossuth azonos,
liberalis allaspontot vallott. Annal inkdbb, mert perbefogasukkor és az elleniik folytatott
vadakban a sajtoszabadsag érdekében tett 1épéseik nagy sullyal estek latba. Allaspontjuk
parhuzamossaga, Kossuth tevékenysége az Orszaggyllési Tudositasok és Torvényhatdsagi
Tudositasok tigyében, valamint Wesselényi kiizdelme az erdélyi orszaggyiilési tuddsitasok
megjelentetéséért kiillon tanulmanyozast érdemelne.

Kozel allott allaspontjuk a nemzeti kérdésben is. A kiilonbségek leginkdbb onnan eredeztet-
hetdk, hogy mig a magyar nyelv hivatalossa tétele ligyében nézetazonossag mutatkozott
koztiik, addig a nemzetiségi kérdésben, Wesselényi - erdélyisége miatt - kozvetlenebb,
gazdagabb tapasztalatokkal rendelkezett, és megoldasaban érdekeltebb volt.

' Trécsanyi: Wesselényi Miklés, 483-484.
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Ennek részeként meriilt fel a nemzetté valds folyamatdban a magyar nyelv hivatalossa
tételének tigye. Wesselényi az erdélyi hagyomanyokhoz hiven és a romantikus nacionalizmus
hiveként a magyar nyelv hasznéalatdnak és terjesztésének elkotelezettje volt. Kossuth szerint
1833-ban a ,,paratlan szépségli” forendihazi iilésen Wesselényi, azzal az argumentummal,
hogy ,,édes anyai nyelviink mellett szollani édes kotelesség”, nagy beszédben allott ki az
orszaggyiilési torvények és feliratok magyar nyelve mellett.” A harc az 1840-es években
langolt fel ismét, mikor a magyar nyelv hivatalossa tétele tigyében fontos eredmények szii-
lettek. A magyar liberalis ellenzék abban az illuzioban ringatta magat, hogy a nemzetiségek
boldogan tanulnak meg magyarul és szivesen asszimildlodnak, holott ennek éppen az ellen-
kezéje volt az igaz; hiszen a nemzetiségek Onazonossagukat keresték, sajat jogaikért
harcoltak. fgy révidesen kideriilt, hogy a magyar liberalizmus legsebezhetSbb pontja éppen a
nemzetiségi kérdés. A nemzetiségek a magyar nyelv terjesztésében az asszimilacio érvénye-
stilését lattak, és kovetkezményként kirobbant az in. nyelvharc. Erdélyben el6szor a magyar
¢és szasz rendek keriiltek egymassal szembe, de rovidesen a romanok is sorompdba Iéptek. Az
adott helyzetben Kossuth és Wesselényi a nemzeti kérdésben szembefordultak minden
»kényszeritéssel”, erdszakkal. Kossuth - barmennyire vagyott a nemzeti egység megvalosi-
tasara - azt jogkiterjesztéssel és nem jogfosztassal kivanta biztositani.®® ,, Tavol legyen téliink
a kényszerités... - irta - hazdnkban jogunk van megkivanni, hogy a kozigazgatas minden aga
magyar legyen. Ez elég, tobb nem jogszerti, sem torvényes.”®*

Ismételt allasfoglalasra Széchenyi 1842. november 27-1, mar emlitett akadémiai beszéde adott
alkalmat. A kérdésrdl a Széchenyinek Wesselényi és Kossuth elleni tdmadésa kapcsdn mar
beszéltiink, kiilon szolanunk kell azonban annak nemzetiségi vonatkozasairol. Széchenyi
beszédében kétségteleniil igazsagokat sorakoztatott fel, a ,,k6lcsonds méltanyossagot” hang-
sulyozta, a nemzeti tiirelmetlenség €és erdszakos magyarositas kizardsara intett. Széchenyi a
nacionalista tilzdsok kihatasaként a nemzetiségi ellentétek ki¢lez6désétdl tartott, melyek a
Habsburg-birodalom ¢és Magyarorszag egységét fenyegethetik. Mikor azonban ,hazank f6
hevesei”-t tamadta, félreérthetetleniil Kossuthot és az ellenzéket tamadta, oket okolva a nem-
zetiségi ellentétek elmérgesedéséért. Széchenyi 1ényegében Kossuthtol idegen modszereket
biralt, és a reformellenzéket terhelte azzal, ami az egész magyar politikai vezetést illette.”> A
reformellenzék ugyanis Széchenyi beszédét nagy elkeseredéssel fogadta. Wesselényi azonnali
reagalasarol mar beszéltiink, de a hullamok sokkal szélesebb korben kavartak vihart. Kossuth
sugalmazasara a Pesti Hirlap elobb Pulszky Ferenc két Széchenyi elleni riportjat kozolte,
azutdn maga a szerkeszt0 szOlt hozzd a nemzetiségi kérdéshez. Kossuth vezércikke az
er6szakos magyarositas vadjat tartotta legsulyosabbnak. Kossuth megitélése szerint Széchenyi
azzal, hogy ,,az er0szakoltatast, jogtalansagot szabaly gyanant, a nemzetnek - igen kevés
kivétellel - kdzos bline gyanant allitotta fel s magat ellenkezd véleményével isoldltnak™ nyil-
vanitotta, aggodalmat ébresztett azokban is, akik eddig mentesek voltak a magyar politikai
torekvések iranti ellenérzésekt6l.® Végiil ne feledjiik, Széchenyi tolerancidja a nemzetiségi
kérdésben progressziv volt ugyan, valojaban azonban a polgari atalakulést éppen a nem ma-
gyar népekkel szemben kivanta korlatozni, a foldtulajdon megszerzését a magyar nemzethez
valo tartozéassal kivanta sszekapesolni, mikor az ellenzék ezen az allasponton mar tuljutott.®”’

2 Uo. 178-179; Magyarorszig torténete, 5/2. k. 729.

% Miskolczy: i. m. 1087; Erdély torténete, 1. 1299; Szabad: i. m. 71.
% Pesti Hirlap 1841. 94. sz.

65 Szabad: i. m. 73; Trocsanyi: Wesselényi Miklos, 475.

% Ppesti Hirlap 1843. 212. sz. Idézi Szabad: i. m. 74.

7 Magyarorszdg torténete, 5/2. k. 982-983.
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A nemzetiségi kérdés mélyén fogant Wesselényi nagyobb 1élegzetli munkaja, a Szozat (1843).
A grifenbergi fiirdohelyen akadt 6ssze orosz foranguiakkal és roman bojarokkal, s e talalkoza-
sok-beszélgetések soran meriiltek fel Wesselényiben a szlav-kérdés szélesebb Osszefiiggései.
Kossuthoz irott levelében 1842-ben mar jelezte, hogy ,,a slavismus targyaban kezdettem volt
firkalni”.®® Kozismert, hogy 6 csaladi tradicioként érizte az antiabszolutista érzelmeket, és
tisztaban volt a cari Oroszorszag zsandar-szerepével a Szent Szovetségen beliil. Megitélése
szerint a cdrizmus az ortodoxidn €s panszlav mozgalmon at folytatott propaganddjaval a
kozép- €s kelet-eurdpai népek sokasagat iranyitja, €s befolydsaval Nyugat-Eurdpat és Magyar-
orszagot fenyegeti. Terjeszkedésének megakadalyozésara lehetdségként igérkezik, hogy
Ausztria fejlodésében Poroszorszag elé vagjon, modernizalja szerkezetét, foderativ allamma
alakuljon at (az Ausztridban €16 szlavok helyzetének az erdélyi szaszokéhoz hasonld autono-
mia életbeléptetésével), €s igy allja Gtjat a cari expanzionak.

A Szozamak alig volt visszhangja, Wesselényinek érdemi vitapartnere nem akadt. Kossuth is
inkabb bokokat mond rola: ,,soha jobban, soha jobbkor, soha jobb ligyben” - irja, Széchenyi
pedig annak olvastan ,,abrandteli politikus”-nak min8siti Wesselényit.”” Kemény Zsigmond
irja, hogy a Szozarbol csak 800 példany kelt el, és Wesselényi szlav-félelme ,,agyrémnek
tartaték”. Hozzateszi: a jové fogja megmutatni, hogy a Szézat szerzéjének igaza volt-e.”” égy
véljiik, hogy Wesselényi igazara azota valaszolt a torténelem.

Mint ahogy az egész reformkorszakra 48 tett pontot, mégpedig nem olyan modon, hogy a
reformok tutjat fejezte be, hanem a forradalmi valtozasok meginditdsaval és a nemzeti
szabadsdgharc megvivasaval. Kétségtelen, hogy 48 nemzedéke Széchenyi, Wesselényi ¢és
Kossuth szellemi leszarmazottja volt, de rovidesen csak Kossuth maradt az ¢len. Wesselényi
még fel-feltiinik a politikai kiizd6téren, de hanyatlasa végérvényessé valt.

48 els6 eredményei egymas mellett talaltak a két elvbaratot. Mikor az utols6 magyarorszagi
rendi diétan Kossuth magahoz ragadta a kezdeményezést, a nemzetkozi és hazai események
sulya alatt elmondta az egész polgari atalakulast és nemzeti 6nallésagot magaban foglalo
programjat s azt feliratként marcius 3-4n magaéva tette az orszaggyllés, Wesselényi is
magaénak vallja azt: ,, Tisztelve hajlok meg... marcius 3-iki beszéded szonoklati fénye elott.
Mint rokonimat dlelem annak eszméit” - irta Kossuthnak.”

Mig azonban a marciusi fiatalok forradalmi fellépését kihasznalva Kossuth dontést csikar ki a
rendektdl, Wesselényi megretten a forradalomtol. Attol tart, hogy ,,a szerencsétlen Nemzeti
dal... eskiisziinkje” engedetlenséget valt ki a népbdl a varmegyei és foldesuri eloljarokkal
szemben. Figyelmezteti Kossuthot, hogy a horvatok hallgatdsa vihar elétti csendet jelez.”
Wesselényi helyzetfelmérése jonak bizonyult, mert az ellenforradalom eréi nem voltak szét-
verve, a parasztkérdésnek meg sok buktatdja létezett, a nemzetiségi kérdés meg jorészt
megoldatlan maradt.”

% Ferenczi: Bdaré Wesselényi Miklos kiadatlan levelei Kossuth Lajoshoz, 11.

6 Trocsanyi: Wesselényi Miklos, 452-473; Trocsanyi: Wesselényi Miklos és vilaga, 206-224;
Miskolczy: i. m. 1089; Erdély révid torténete. Fészerk. Kopeczi Béla. Bp. 1989. 412,

" Kemény: A két Wesselényi, 128-129.
™ Ferenczi: i. m. 116.
2 Uo. 119.

7 Trécsanyi: Wesselényi Miklés és vildga, 238.
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Az események Metternichet igazoltak, aki az engedményektdl az abszolutizmus §sszeomlasat
josolta meg. ,,Ha csak egy kovet kiszed a boltozatbol, 6sszeddl az egész!”’* - mondotta a
kancellar. Miutan gy0zott a forradalom Bécsben és Pesten, marcius 17-én 1étrejott az elsd
felelés magyar minisztérium, melyben Kossuth pénziigyminiszter lett. Wesselényi mint
féispan, késébb pedig mint kiralyi biztos képviselte a korméanyt K6zép-Szolnok megyében.

Wesselényi személye kétszer keriil a forradalom gyujtépontjaba. El6szor Pozsonyban, az
utolsé rendi diétan 1848. aprilis 11-én, ahol a Magyarorszaggal egyesiilt K6zép-Szolnok
varmegye koveteként jelent meg. Hatalmas linnepséggel fogadtdk. Bernath Zsigmond, Ung
megye kovete azok sordban iidvozli, akik a legtdbbet tettek a visszacsatolds tigyében. ,,E
nevek kozt van egy név - mondotta -, mely eldtt minden becsiiletes magyar leborul, s ez
Wesselenyi Miklos!” A jelenet masik értelmét Madarasz Laszlo, a radikalisok vezére fogal-
mazta meg a kovetkezokben: ,,Wesselényi kivivta gy6zelmét akkoron, midon az abszolutis-
mus megtorott.””

Masodszor az utols6 diétan keriilt a kzpontba, ahol az unidt €s jobbagyfelszabaditast dekla-
raltak. Wesselényi Kossuthtal egyiitt ugy tekintett az unidra, mint a forradalmi megvalo-
sitasok zalogara Erdélyben. A magyar orszaggyiilés mar kimondta az unidt, most az erdélyin
volt a sor. Wesselényi tehat az uni6 kinyilvanitasanak vezérszonoka Kolozsvarott. Miutan a
szasz ¢€s roman kiildotteket megnyugtatja, az erdélyi diéta vezetésével majus 30-an
kinyilvanitja az unidt. Wesselényi, a palyaja vége felé tartod politikus, boldog, hogy hosszas
kiizdelmére felteszik a koronat. A diéta masik dontd hatdrozata: a jobbagyfelszabaditas is az ¢
vezérségével torténik. Noha az unidval automatikusan Erdélyben is megsziintnek tekinthetdk
az urbéri viszonyok, a kérdés sulyanal fogva a kolozsvari orszaggytilés kiilon hatarozatban is
kimondja a jobbagyfelszabaditast.”® A polgari atalakulas alapveté miive, melyen egészen a
megvaldsitasig Kossuthtal egyiitt kiizdott - beteljesedett.

A forradalmi kormany, az elsé magyar felelds minisztérium pénziigyminisztereként Kossuth
mindent megtett az elért vivmanyok védelméért. Ennek rendjén felvette a harcot az orszag
jovedelmének, pénzének Ausztridba vald kiszivarogtatisa ellen, hogy azok a magyar gazda-
sagot-allamot gyarapitsak. Pénziigyminiszterként kulcspozicidja volt a jovedelmek elosz-
tasaban, mikor pedig a bécsi kormanyzat és szovetségeseinek tdmadésa zadult az orszagra,
Kossuth volt az, aki az dnvédelemre mozgositott. A magyar torténelem orokre emlékezetes
jelenete és eseménye marad, amikor 1848. julius 11-én az ellenforradalmi erék visszaverésére
200000 ember fegyverbe szolitasara ¢és 42 millié forint megszavazasara kérte a népképviseleti
orszaggyulést. ,,Veszélyben a haza!” jelszéval. A helyzet dontd jelentdségét €s linnepé-
lyességét felismerve, a képviselok helyiikrdl felemelkedve mondtak igent. Az egyhangu
,,megadjuk!” felkialtas utan keriilt sor Kossuth iinnepélyes zaréfordulatara: ,,Ondk felallottak,
s én leborulok a nemzet nagysaga el6tt, s csak azt mondom: annyi energiat e kivitelben, mint
a mennyi hazafiusagot tapasztaltam a megajanlasban, s Magyarorszagot a poklok kapui sem
fogjak megdonteni!””’

Egyiitt harcolnak a szeptemberi fordulatig, mikor a lemondott Batthyany Lajos utan, mint a
Honvédelmi Bizottmany elndke, Kossuth veszi at a vezetést. Az onvédelemre Osszpontositd
allamhatalom, Kossuth erélyes fellépése azonban Wesselényiben gyanit ébreszt. O mar
Kossuth szeptember 4-i beszéde utdn a jakobinus diktatura rémeit latja megjelenni. ,,A

™ Széchenyi: Naplo, 1303.

7 Trocsanyi: Wesselényi Miklés, 527. és Wesselényi Miklos és vilaga, 239.
70 Trécsanyi: Wesselényi Miklés, 533-539.

77 Szabad: i. m. 135-136.
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Kossuth beszédében mindennek megvan magva, csirdja... Convent, dictatorsag” - irja
Dedknak.”® Szeptember végén (valdsziniileg 27-28-a éjjelén) tartott utolsd nyilvanos
beszédében a hadsereg felkésziiletlensége, a népfelkelés hatdstalansaga miatt a szabadsagharc
esélyeit kilatastalannak itélte. Véleményét azzal is aldtdmasztotta, hogy nehéz helyzetében
Ausztria a cari Oroszorszag segitségét fogja kérni, a nemzetiségek pedig Magyarorszag ellen
fordulnak. Ezért feliratot javasolt az udvarhoz, melyben a nemzet igazat szegezte szembe az
erészakkal.” Kossuth és az 6t tamogatd tobbség azonban Gigy gondolta, hogy az elért
eredményeket adnak fel, ha meghatralnanak, vallaltak tehat az egyediilalldé kockazatot: az
orszag fliggetlenségének megvalositasat szabadsagharc utjan.

Ha Wesselényi hazéja kilatasait reménytelennek, akkor sajat helyzetét veszélyesnek itéli.
Attdl fél, hogy ha Pesten marad, a Szozat miatt Jellaci¢ horvatjai vagy megalkuvasa miatt a
pesti nép végez vele. Ugy érzi, betegen, vakon nem tudja magat és csaladjat megvédeni, a
tovabbi megprobaltatdsokat nem tudja vallalni. Felkeresi Kossuthot, eldadja allaspontjat,
szeptember végén pedig elhagyja Pestet, hogy Freywaldauba menjen. A két elvbarat tutjai
elvalnak egymastol: Wesselényi emigracioban keres menedéket, Kossuth pedig végigmegy
azon az uton, amelyen a forradalom kezdetén elindult.

Wesselényi, amikor tdvozott az orszagbol, a visszavonulds utjat valasztotta ugyan, de a
megbélyegzés, gyavasag jelzdjét nem tudta vallalni. Ezért mentesitést, kivételezést kért
Kossuthnak az orszaggyiiléstdl tavol 1évokre vonatkoz6 szavai aldl: ,,Nincs most annak ideje,
hogy kiilfoldon sétaljanak.”™ Az orszag onvédelmének szervezése megakadalyozta Kossuth-
ot, hogy Wesselényinek valaszoljon. Ugyancsak megvalaszolatlan maradt Wesselényi két
utolso, oktober végén irott levele is, melyekben a tavolbol igyekezett védelmet biztositani
megyéjének a ,,dlihos 1lazadas”-ban 1évo zsibdi parasztsaggal szemben. Tudja, hogy fOispan-
ként otthon volna a helye, de ,,szerencsétlen vak és nyomorék allapotdban™ segiteni nem tud,
azért Kossuthtol 500-1000 fegyverest kér a megyéjében dulo lazadas megfékezésére.”!

Mikozben Wesselényi testileg betegen, lelkiismeret-furdalastol gyotorve, elbatortalanodva a
teljes visszavonulds mellett dontott. Kossuth ellenkezdleg: palyaja csticsara érkezett. A forra-
dalom dinamikaja mozgatja az eseményeket. EI6sz6r mint a Honvédelmi Bizottmany elnoke,
majd mint , kormanyzo6-elndk”, egy nép bizalmatol és szeretetétdl dvezve, Kossuth a szabad-
sagharc vezetésére vallalkozott. Majd egy év sikerei kovetkeztek: a diadalmas tavaszi
hadjarat, Buda visszafoglalasa, a Fiiggetlenségi Nyilatkozat, hogy aztan a cari beavatkozassal
a tragikus napok jojjenek s az emigracio keserti kenyere. Kossuth folytonos cselekvésben és
reménykedésben, de egy eszményhez: az orszag fliggetlenségéhez hiliségesen ragaszkodva,
idegenben fejezte be ¢letét.

A magyar nép hdsies helytallasa a szabadsagharcban Kossuthot, a cari beavatkozas megjo-
venddlése Wesselényit igazolta. Mindkettdjiik nevét 6rzi a torténelem. Kossuth a nép tuda-
taban orokre emlékezetes marad, egy nép multjanak legnépszeriibb alakja. Temetésekor egy
orszag, egy egész nép gyaszolt, mikdzben fenndlldsdnak ezeréves évforduldjara, a
millenniumi {innepségekre késziilodott, Wesselényi pedig egy orszaggal temetkezett, mikor
1850. aprilis 21-én hazafele jovet meghalt.

7 Trocsanyi: i. m. 547.
” Uo. 147-149.
8 Ferenczi: i. m. 125-127.

1 Uo. 127-128.
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Kossuthnak - akit ,,apank”-nak nevez a nép - szobrok tucatjait emelték az orszag varosaiban.
Wesselényinek, a jobbagyfelszabaditonak csak egyet Zilahon.

Most, mikor haldldnak centenariumara emlékeziink, bizonyara kigyul a kegyelet mécsese
Kossuth sirboltjanal, s az orszag legmonumentalisabb mauzoleumat koszoruk boritjak el.
Reméljiik, hogy két esztendd mulva, Wesselényi sziiletése bicentenariumi iinnepén jutni fog
az emlékezés viragaibol és az elismerés szavaibol Erdély nagy fidnak is, és omladozo
sirboltjahoz eljut az utokor halaja.
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