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Egyed Emese

Homonna holgye

(Mint mennek 61d6k16 hadak
Nyugott fenyérek’ halmain,
Ugy mentek altal lelkemen
Az ¢’ setétes almai.)

Ossianos rovid dramanak nevezi miivét Vorosmarty Stettner Gyorgyhoz irott
vizkereszti levelében.! A végleges varianssal egybevetve ezt a mutatoba kiildott
belsé monologot, a nevek kiilonbsége feltliinik azonnal, de a ritmus ugyanaz, és a
hangvétel elégikuma, a megteremtett szituacio mitikus-mesei stilizaltsaga is.

Az ¢éles (pontozott) ritmus hatott ram eldszor. Nyugtalanitott, versbeli értelmét
kezdtem keresni. Aztan lassanként feltarult a dramai koltemény alomlogikaja, saja-
tos jelképisége is. A kisérlet els6sorban a nd szerepét figyelné a teremtésben, de
kdzben a Vorosmarty-kialakitotta verses fantaziavilag egyéb elemei és a reformko-
ri csoportos identitasképzetek kihivasai is megjelennek: valamiféle értelmezést ki-
vannak.

A verses dlom dramaturgidja

Frye szerint a drama 6si felfogasanak ismerete nélkiil nehezen boldogulunk bar-
miféle dramai miivel; az emociora és a csoport kohézids tényezdjére mint a drama
szimultan hataselemeire mutat r4.> A rituélis tevékenységek a polgari drama szin-
padarol egyre inkabb kiszorulnak — a heroikus alkotasok szerzéinek azonban nagy
sziikségiik van ra: legyen elég itt Bolyai Farkas II. Mohamedének zarotablojara, a

! 1826 januar 6. ,,Egy Ossianos rovid Dramaba is kaptam; de még nincs vége: benne még a’ he-
lyek’ nevei is koltdttek. fgy kezdédik:

Mint zordon 61dok16 hadak Tud Horva is siralmas éneket,

Csendes fenyérek’ halmain, Mert Kerzi’ gydngye nincsen itt,

Ugy mentek altal lelkemen Szigetbe ment a’ tengerek’ fidhoz —

Az ¢j setétes almai. Kit latok a’ volgyon tévelygeni?

Oh Szende nem volnal-e itt, Nem Szende a’ ki j6 felém?

Sziiz égszemii lednya Kerzinek? O az! de bu van arczain,

Hazudtak-e az almok énnekem, ’S kisirt szemében fajdalom.

Vagy mar valdban nem vagy itt? Oh égszemt liinya Kerzinek

Hallgass el akkor csalogany, Miért vagyon bu arczodon,

Ne zengj siralmas éneket. S kisirt szemedben fajdalom?” VOM. 17. 131.

2 A dramanak egy kozosség szamara kell erSs érzelmi gyujtopontul szolgalnia”; mikdzben egy,
e kozonség altal ismert és szamara jelentds mitoszt mutatnak be, emlékeztetnek arra, hogy ez a mitosz
az 6 kozosségi tulajdona. (Frye 1998. 244).
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gyonyorii Iréne hajnali felaldozasara, vagy Teleki Kegyencének alkimiai jelenetére
utalnunk.

Gyakori monoldgjai ellenére is dramai miinek tartjuk a Hdbadort; befejezett,
kiilonleges alkotasnak Vordsmarty irasai kozott.

Ha elfogadjuk Frye gondolatat, amely szerint az irodalom narrativ oldala egy-
szersmind a szimbolikus kommunikacio ismétlodo aspektusa — mas szoval ritus —,
egyet kell érteniink ennek kovetkezményével is, vagyis azzal, hogy a vagy és a va-
l6sag konfliktusa vizsgalhatd az archetipusok kritikajaval. Ez pedig az almok leira-
saval kezd8dik.’ (Frye az dlommunka kifejezést Freudtol veszi at.)

Nem vonunk éles hatart az Alommunka és a miivészi alkotoi tevékenység kozott.

Az ¢&jjeli alom a lélek foldjét lathatéan atalakitja — parafrazaljuk a Habador
szerzbjének verskezdé sorait.*

A kolteményt elemz6 pszicholégus az adlomban latens és manifeszt tartalmak
keverékét latja. Az irodalomkritikus szemében a koltemény manifeszt tartalma a
koltemény forméaja, ennélfogva latens tartalma egyszeriien az 6 tényleges tartalma,
a dianoia, illetve a téma. Ez a dianoia az archetipus szintjén nem mas, mint egy
alom, a vagy és a valosag konfliktusanak megjelenitése.” Hadd emlékeztessiink 4
Rom részletére:

S’ lat vala almaban bérczekkel biiszke vidéknek
Sziklafejli csucsat vetekedni egekkel; az erdd
M¢éla, borus folyosoival, és — hol az dlmadozasnak
Szent orszaga van, agg lomboktdl rejtve vilagnak,
A’ hova ormair6l forrashoz jara le a vad

Es egyediil zavara robajaval az alkonyi csendet:
A’ titkos teremii volgyek megnyiltak elétte.

Szikla, 6srengeteg, titokzatos volgy, — de ezzel elvalaszthatatlanul: forrasra
igyekvo vad (6z..., tessziik hozza e tanulmany eléfeltevései jegyében); kozos képei,
Osképei alomnak és dlomelvii alkotdsmddnak (romantikusnak, pontositanank, de
minek is?).’

3 Frye 1998. 92.

* Lasd e dolgozat mottojat.

> Frye 1998. 97.

8 Vorosmarty: 4 Rom. VOM. 5. 196.

7 Freudra hivatkozunk. ,,Hadd ismételjem el roviden az alomképzédés menetét. Bevezetdje tehat
az alvas utani vagy, érdeklddésiink szandékos elvonasa a kiilvilagtél. Ennek azutan két kdvetkezmé-
nye van a lelki késziilékben, elsésorban a regresszid, vagyis annak lehetésége, hogy eldtérbe 1éphet-
nek az 6si €s primitiv mitkddések, masodszor a tudattalanra nehezedo elfojtasos ellenallas csokkenté-
se. Ez utdbbi mozzanatot hasznaljak ki a felélénkiilt kiils6 és bels6 ingerek az alom létrehozasara. Az
ily modon keletkezett alom kompromisszumos képzédmény, melynek kettés szerepe van: egyrészrol
az én érdekeit szolgalja oly moédon, hogy az alvast zavaré ingerek elintézésével biztositja magat az al-
vast, masrészrél megengedi, hogy egy elfojtott dsztonrezdiilet a kdriilményekhez képest egyediil le-
hetséges vagyteljesiilés alakjaban kielégiiléshez jusson. Az adlomképzddésnek az én altal engedélye-
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Almanak elbeszélését igy élte meg, mint egy torténet megalkotasat® — alkal-
mazzuk Vordsmartyra M.-L von Franz gondolatat.

Almaim, a csalfik, éjfélkor adak meg 6lemnek

A kedvest, s forro csokjait itta tiizem.

Még boldogsagom soha ekképp nem vala teljes:

A sziv kéjeiben lelkem 6rdomre hajolt.

Serkentem; tiindér javaim kisuhantak eszembdl,

S most a csok helyein gyenge konytlike remeg.
(Alom és val6)’

,,Alma valo képét lata és latta sotéten” — olvassuk 4 Romban; a valdsdg mint a
rémalmok teljesiilése jelentkezik. (Tovabbvive a gondolatot: a képzelet miikodése
révén alomtermészetii irodalmi alkotasi folyamat az dlomkép; a vald6 nyomasztod
eloképe; igy a szépirodalom tdrténeti tematikaju darabjai a jelen okat keresik; ha a
Zalan futdsa honfoglalassal kapcsolatos szlav—magyar problematikdjat ideidézziik:
Vorosmarty Mihalynak mint magyar gondolkodénak lelkifurdalasa van az Arpad-
féle honszerzésért, ezt alakitja torténetté 4 két szomszédvar, a Habador: a haz ura
tavol, a fegyveresek meglepik a honnlevéket, kiirtjak a csalad valami miatt kiszol-
galtatott, kiizdelemre felkésziiletlen tagjait, ez lesz az eredendd bilin torténelmi-
nemzeti variansa.)

Az archetipus-kritikus a kolteményt a koltészet részeként tanulmanyozza, a
koltészetet pedig a természet totalis emberi utanzasanak részeként.'® Vilag- és on-
megismerés alomleirassal: mondhatnok, de legalabb ennyire hisziink abban, hogy
varazslas az alommunka révén; a réviilet sorsalakito és rendkiviil kockazatos el6-
idézése. A mitosz megteremtése, atélése. Gyakran fordulnak eld a nyilvanvalo
alomtartalomban a mesék €s mondak vilagabol valo képek és helyzetek. Az ilyen
almok megfejtése azutan fényt derit a motivumoknak dsi eredetére is — olvassuk
Freudnal.'" Frye logik4javal: az irodalmi miivek, miként Freudnal az almok, a to-
morités és az athelyezés ellentétes elvét kovetik, habar ezek a folyamatok egészen
masként zajlanak le az irodalomban, mint az almokban.'?

A mesék a mitoszoknal nagyobb mértékben engednek bepillantast a tudattalan
kompenzatorikus funkci6jaba. Végtére leginkabb mitikus-dramatikus meséhez all a
Habador kozel, amelynek artd és megrontott szellemei a hétkéznapok vilagatol kii-
lonbdznek. Az éber pillanatokétol.

zett ezen egész folyamata a cenzira fennhatdsaga alatt megy végbe, amit az elfojtasnak az alvas alatt
is miikodésben levo része gyakorol.” A lélekelemzés legujabb eredményei. 23-24.

¥ M.-L. von Franz 1993. 15.

% Pet6fi korai versei kozott Az dlom ismételi meg ezt a koltéi Stletet. Késbb A felhdkben ezt a té-
mat Ujra megirja.

19 Frye 1998. 92.

" Freud 1983. 30.

"2 Frye Az ige hatalma. 193.
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Az almokat vagy-, szorongésos és biintetd valtozatokra osztja Freud."”

A biintetéses almok is vagyteljesiilések, csakhogy nem Osztonrezdiileteink, ha-
nem lelki életiink kritizal6, cenzirazo és biintetd hatésagainak kivansagait viszik
teljesedésbe.

Ha szemiigyre vesziink egy biintetéses almot, igen kis gondolkodas utan sikertil
visszadllitani a vagyalmot. Ezen elutasitott, meg nem engedett vagyteljesiilésre a
biintetéses alom tulajdonképpen a vélasz."* Az dlomcenzura a felettes én egyik mii-
kodési formaja. A felettes én szerepe az Alomképzddésben figyelemre mélto.

Mitoszkritika vagy szovegkritika? Emlékeztetod

A Habador-variansok kozott alapszovegnek tekintenek a Vorosmarty kritikai
kiadas szerkeszt6i egy 1845—-48-as szovegkiadast; ezt valasztjak ezentul hasznalan-
do alapszévegnek, ennek rendelik ala a jegyzetekbe utasitott és élvezhetetlenné
tipografizalt korabbi variansok sorait, szavait, neveit.

Bevallhatjuk: rosszul boldogultunk a Vordsmarty-kézirattal.

Olyan kérdéseket is felvet ez, a hogy a kéziratnak a kritikai kiadas jegyzetekbe
utasitott sor- ¢és mondattoredékei értéktelenebbek-e a foszovegbelieknél. A4
Habador. Homonna Vélgye cimli Vordsmarty-munkanak a kritikai kiadasbeli szo-
vege az 1845-48-as publikacioé variansa mellett voksol; ez lesz ezutan a jo, a végso
(valljuk be: olvasok szdmara az egyetlen elérheté Homonna). Pedig a rajzocskak,"
a mas hangzasu nevek, a korabbi megoldasok ma mar szimultan meg is jelenithe-
tok. Egy genetikus szovegkép latvanya utan méltan sovaroghatunk...

Az a bizonyos 6zfi'®

A mitikus képzetek szerint az 6z taplalkozasa valami szokatlan: a taplalék jon
az allathoz (etetd), nem pedig az allat a taplalékhoz.

A kozmikus szarvas a téli napforduléval kapcsolatos jelkép, a téli iinnepkor ré-
szei mindazok a ritusok, amelyek hozza fiiz6dnek.

Horva a bevezetoben az dlomképrol beszél (,,Kendi lanya nincsen itt”; vagy a
Stettnerhez irott levélbeli valtozatban: ,Mert Kerzi’ gyongye nincsen itt”): az
alomkép joslatnak tiinik, de nemcsak; szerelmi varazslatnak is, mert az alomban
dédelgetett valosagos lany felbukkan, itt van, valami teljesithetd kivansaga is van:
a kivansag megfogalmazasa eldtt felidéz valamit! Az emlékkép embléma: a lany
elidozott a hegyen, kozben a vadaszat utan alomba mertilt csaladtagjaira otthonuk-
ban két szomszéd varbeli testvérpar ratort, egymastol elvalasztottak apat és anyat
(az anyahoz az Ocs is odatartozik).

B Frye: i. m. 33.

" Freud: i. m. 34.

15 Hallottad égszemii leany [a sorok bal oldalan Vérésmarty tollal késziilt fejrajza]. VOM. 17.
567.

' A magyar kolt6 farkas—6z jelképére gondolunk mint a természeti kornyezet két aspektusu ké-
pére. Ez a vilagkettGsség jelentkezik Jozsef Attila versében is.
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A rémtorténet szerint az atyat a szarazfoldi, az anyat/dcsot egy szigeten levo
varba hurcoltdk. A torténetbeli metamorfozis fel6l olvasva a miivet a szimbolikus
tettek mellé a kijelentések is szimbolikus nyelvvé rendezddve illeszkednek; ezek a
kovetkezok:

*a felajanlas (lovagi):

Meég visszatér dromkorod (87. sor);
*a joslat:

Majd megjon egy hos Kendivel
S 6z borjat lat a’ tiiz f616tt (131-132. sor);

*a felkérés (n6 mondja);

S’ az elhagyottat el ne hagyd (85. sor);

*a htiségkérés (férfi mondja):

Csak Csilla hozzam hii legyen:

kertlje a hegyek vadat

A’ puszta bérczek ifjait (387-398. sor);

A hiiség tartalma: a vadaszat tilalméanak betartasa; a hegylako férfiak elkeriilése
*a hiiségeskil (n6 mondja):

En a kézijat nem vonom,
Megiilok ott a hegy fokan (133—134. sor);"’

*a parviadal;

Két szempontu kozvetitése: bardok vetélkedése: Habadornak (Zadorag hivének)
hiradasa — Csupor hiradasa (6 Horva hive).

*a halott hds meggyalazasa; a nemzetség megbélyegzése (Horva azt parancsol-
ja, hagyjak ott Zadoragat temetetlentil)

*a dalnok meggyalazasa (a hangszer elpusztitasa, tengerbe vetése)

Nem harczot és szerelmet dallok én,
Nem! a’ halalnak mondok éneket (443—444. sor);

A varazserejlii dalnok a siralom volgyévé valtoztatja a csend volgyét: a bajok
honfoglalasa ez, mint Pandodra szelencéjének mitikus meséje.

Csend’ volgye! ott mosolyogsz tehat,
’s 0ledbe vetted Habadort?

17 Nem tartotta be igeretét: Habador zengb {jat artatlan vadaszfegyveriil elfogadta.
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Eztan a’ sirnak volgye 1égy, ’s neved

Az éjben utazonak rettenet.

Terem;j halalt és banatot. (...)

S ha e vég munkam elkelend,

Nyugonni szall ra agg fejem (473-481. sor).

* bosszueskii:
Vérrel mosom le szennyemet (766. sor);
* a felidézés (Tarcal):

Egyiitt vadasztuk a hegyet
Egyiitt vigadtuk a tavaszt (806—807. sor).

Tarcalra, aki az ismeretlenségbdl érkezett s talalt otthonra, reményre, harman
haromféleképpen emlékeznek: Kendi, Csilla és Horva mas €s mas vonasat hangsu-
lyozza.

A referencialis személy itt a tényleges események idején mar halott Tarcal; a
torténelem szimboluma. A fentebbi harom beallitas (az otthoni foldet jelentd sajat
halott révén) mégiscsak rokonithaté egymassal. A szimbolikus hds ki is sajatithato,
a torténetek atirhatok. A vakka lett atya kiszabaditasa a tomlocbdl immar az atren-
dezett torténelem allegoridja. Az atyak vilaga véget ért.

Valaha a n6 — Csilla — toltotte be a csalogatd vad szerepét (példaul Tarcal sza-
mara). Ezt a torténetet azonban csak kozvetve értjiikk meg; itt hangstlyosan érvé-
nyesiil a parbeszédek konyortelen személyessége: nincs alkalma a szerzonek sajat
képet nyujtani a szoban forgd személyrdl. A felidézés megannyi feltdmasztasi és
metamorfozis-kisérlet. Csilla — a nd, hiszen a drama egyetlen néi szerepldje —
mindazt, ami vele tortént, és igy az egész torténelmet, mint artatlansaga egyértelmi
torténetét allitja be. (A hazugsag is eredend6 biine! — mondjuk ki a csak a sejtetett
Vorosmarty-gondolatot.) Mellesleg jegyezziik meg: a nére vald vadaszat abrazola-
saval mar az 6skorban talalkozunk; a férfira valo vadaszat — ami a Habador-beli at-
valtozast kdveti — ujdonsag. A romantika nemi szerepcseréinek kedvelt eljarasa ko-
vethetd itt figyelemmel.

A vadaszat a birtokbavétel régi szimboluma; beavatasi szertartasként értelmez-
het6. Jankovics Marcell a nép- és honalapitas emlékének idézésérdl beszél a vilag-
szerte elterjedt vadiizés-motivum kapcsan. Kerényi az apai és az anyai felet jelké-
pezé totemdsokrsl™ (akkor Vorosmarty felndtté valasanak misztikus torténete az
6z alaki Horva lenyilazasa...). De gy is izgalmas a torténet, ha ez az allat (a jelké-
pek rendjén Oz/szarvas) a halotti allapot jele: a halal lenyilazasaval a civilizacios
félelmet kivanja eltavoztatni — nemcsak magatol — a szerzo.

A keresztségnek is jelképei a szarvasok, amelyek az élet vizének kutjanal oltjak
szomjukat. (Ha Adam és Eva 4brazolasain a hattérben megjelenik a szarvas — pl.

'8 Kerényi 145-152.
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Diirer 1504-es rézmetszetén —, akkor ez nagy valdszinliséggel utal arra, hogy a
szarvas le fogja gy0zni a kigyot.

A bosszu végrehajtasa: a n6 barlangba rejtése, akaratanak megtorése egy késob-
bi ndsz céljabol nemcsak Vordsmarty Orlayjaban fordul eld, hanem a Hébador-
torténet mogott mindvégig ott derengd Shakespeare-miiben is, a Vizkereszt vagy
amit akartok cimiiben."

Mihal dalnok alakmasa®

Ez a dramai koltemény kiilon torténetek szovevényeként is értelmezhetd. Egyik
a dalnok sugallt életmeséje; Habadort bardnak nevezziik Vorosmarty szandéka sze-
rint (lasd Stettnerhez irott levelét). Osszian utolsé énekét Batsanyi prozaban adta;
maga latta el jegyzettel a ,,bardusok” kifejezést.”'

Ilyesmibdl sziiletik aztan a ,,régi magyar koltd” fantaziaképe: az 6hazabeli dal-
nok, regds pogany alakja. Es persze, mindegyre: Kisfaludy Sandor regéibél,
Shakespeare miiveibol.

A bard az 6hazabo6l hozza tudoményat; kapcsolata még eleven a meotisi otthon-
nal; ahonnan azonban fiait mar ellizte a betolakodd nép. (A Homonna volgyébe
menekiilo, halott 6ccsét a volgyben hamarosan el is temeto Tarcal — a kdnnyeztetd
tipust dramak logikaja szerint is — a fia volt Habadornak, a vén dalnoknak.) Ilyen
értelemben a kolté mindig hésok (kozvetve tehat istenek) leszarmazottja, nemegy-
szer a nemzetség utolso sarja.

A bard mozgékony; alkalmazkodni képes. A meotisi 6hazabol Zadorvarba jott,
innen ura haldldval mar a haldlra is késziilve tovabb indul: a bosszl inditja
Homonna volgyébe.

Alkalmazkodni képes: a szerelmi dal alkalmara varva Zadoraghoz dicséretet
zeng, majd ébresztdt, aztan harci tudositast, legvégiil himnuszt. Alkalmazkodoké-
pessége varazslonak mutatja: megfosztjak kobozatol, de kezében az ij is hangszerré
valtozik.

¥ Curio: Vadéaszni 6hajt?
Herceg: Mire, Curio?
Curio: Damvadra tan.
Herceg: Damara tan, a legszebbikre most.
Mikor meglattam én Oliviat,
A szennytdl megtisztult s fénylett a 1ég;
S damvadda valtam akkor menten ott,
Es vagyaim, mint bész és vad kopok
Azobta folyton tiznek. — (. felv. 775-76.)
% Nagy Zs6fia hivta fel a figyelmet ezen a konferencian arra, hogy Vérdsmarty valamennyi kéz-
iratat Mihdalként és nem Mihalyként jegyzi.
21 A bardusok olyan énekesek voltak a régi északi nemzeteknél, kik azoknak nevezetes bajnokait
énekelve magasztaltak. Azt irja Priszcosz Rétor, hogy Attila idejében nekiink is voltak ilyen énekese-
ink; noha munkaik a mai idékig fenn nem maradhattak”. BOM I. 181.
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A kitervelt bosszu tragikus biinévé lesz, beteljesiilése pillanatdban banja is mar.
A bosszll megvalosulasaval élete is értelmét veszti; egy szimbolikus szerelmi érin-
tés és halaltusdja egyetlen melodramatikus képpé olvad a kdltemény utolséd sorai-
ban.

Hangszere tuléli!

Hébadort 4 vén cigany muzsikusaval is konnyen lehet rokonitani (,,Mikor lesz a
nyltt vonobul bot”), a koltemény igazsagtevése az dlom szabalyait koveti: az ellen-
fél meghal, de a vonakodo, majd allhatatlan szerelmes lany sem képes tobb ellen-
kezésre: a haldl egyesiti az egymas utan sévargo vagy egymast nem értékeld szerel-
meseket.

Ki hat Homonna holgye?

Zentai Maria Vordsmarty eposzi figurateremtését értelmezve arra a megallapi-
tasra jut, hoé%y férfialakjaihoz eposzi mintakat, a néiekhez mesei és romanc-minta-
kat hasznal.

,»,Volgyi lednyka”-e csupan Homonna hdlgye, mint Hajna vagy Zened$?

Ez a n6 figyelmetlen: Habador vilagosan kimondja, hogy ijanak kell halalt hoz-
nia Horvara; Csilla a hliséges varakozasnak szentelt idoben mégis vadaszfegyver-
ként fogadja el ezt a szerszamot — mégpedig Ozre 16ni. (Csodaszarvas-monda?;
Aktaeon mondaja Aphroditével?)

A szkita hiedelemvilag egy Didna-iinnepe sajatos szertartast, emberaldozatot je-
lentett. Nem lehetetlen, hogy Vorosmarty olvasott errdl a vallaselemrdl; hiszen a
férfi (Horva) lenyilazésa az isteni no altal — még szarvas helyett 6z aldozatalakban
is — megfelel ennek a jelentésnek.

Aphroditét gyakran abrazoltak 6zzel €s nimfak kiséretében. Ha sajat tarsat (az
Ozet) leldtte, a mitosz logikaja szerint nem élhetett tovabb Aphrodité — Csilla sem.
Egyszer mar megszegte azt a tilalmat fogadott testvére, Tarcal csalogatasaval — ha-
lalba kergetésével. (Gyakran a kolindak beteg szarvasa a szerelem betege!)

Kisértet sziiletik:

Ejfélkor és éjfél utan
Viharban ébred Horva fel (891-892. sor)

A nd itt maga a rontds; erre a férfi magikus valasza csak ellenrontas lehet; a ndi
kisértetek helyett férfi talvilagrol visszatérd alakja arnyékolja be a jovo horizontjat.
A kisért6 n6 pusztulasba kergeti a férfit; az pedig a be nem valthatott fogadalmak
miatt kisértet lesz.

Ki Homonna hélgye: valéban sokalaki n6, talan a né kiismerhetetlen rontas
maga.

22 Zentai: Az egyetlen eposz. 1. In Szajbély (szerk.) 1999. 392.
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A honfoglalas torténetének atirasa ez: nem Hunor és Magyar, hanem az idegen
nevével kiilon poétikus jelentéseket teremtd Korondar és Zadorag lesz az 6si foldre
is emlékezd, onnan ndszdalnokot hivo (kettds) személy. A naszdalnok Osiségbol
val6 kihivasa arra ad mintat, hogyan kell az emberélet nagy forduldit mélton meg-
ilni: a ragaszkodas az eredeti — honfoglalas el6tti — szokasokhoz példaul az egybe-
kelés tinnepén kozvetve a kulturahasznalat tudatossagara int. (Hasonld tudatossa-
got, valosagos ritusdramaturgiat latunk Vordsmartynak a Pesti Magyar Szinhaz
megnyitasara irott Elészavaban, az Arpdd ébredésében.)

A volgybe telepiiltek mar ott lelik a lovagot, neve Horva (horvat? a szlav lakos-
sdg mitoszi Ose), neki a magyar kisasszony alomban mar meg is szerzett vagytar-
gya. A Kézaindl és Jordanesnél fellelheté csodaszarvas-monda az alan fejedelem
lanyaival jatszatja el az 6smitosz helyi ndi szerepét: a honszerzés a szimbolikus
nasz révén valosul meg.

Naszra varakozunk a magyar el6idé Habadoraban is; de Vordsmartynal ez nem
diadalmese, hanem a kudarc tragikus torténete. Europat (itt Csillat, a hely szlizét)
nem lehet elrabolni: a Magyarvarbol idemenekiil6, vele testvérként felnovo Tarcalt
csak csalogatja, Zadorag zsarolasanak nem enged (nem indul apja kivaltasara amo-
lyan balladai Fehér Anna-szer(i 6nfelaldozassal), Horvahoz talan nem tudatosan, de
hiitlen lesz, és el is pusztitja; az 6z lenyilazasa egyszerre a genealogia (€s igy a jo-
voteremto torténelem), tovabba a honfoglalas-mitosz tagadasa!

1835-ben Habador—Oszkar meséjét bontja ki részletesebben Vorosmarty A hon-
talan dialdgusaiban. A zaroszakasz:

A nemzet, melyhez tartozom,
Kiirtva, s vérbe fult honom
Tobbé fel nem virtl:

Engem millioknak veszte nyom,
Egy nép halalat hordozom
Keblemben ostorul.

Eurazsiai vandormotivum a csodaszarvas-monda. Az 0j hazat talalo testvérpar-
0s — ezt Vorosmarty szabadon alakitja dlomlogikajahoz, érzelemtorténeti-nemzet-
torténeti modelljéhez.

Verses drama ez, alapritmusa: titd/titd/tita/tita/. A ritmus tizenhat szotagos
sorparokba rendezddik; ez néha erdteljesebb ritmushangzasaval szinte elsodorja a
versmondatok természetes ritmikai tényezoit.

Azt is mondhatjuk: 6nall6 életet €l a ritmus a verses draman beliil; nyolc 16 vag-
taja teremti meg a torténet hangzaskozegét. (A hét vezér vagtatasa volna? Ki a
nyolcadik? A kolté? Igy van: ott diiborog élvezettel a hésok elképzelt seregében.)

A szerz6 alig-alig tori meg ezt a monoton ritmust; a patadobajt imitalja a vagta-
to 16 és lovas egyiittese. Masrészt — a zenetorténetben — galoppritmus ez; egyrészt
ugyan nem talsagosan régi: a XVIII. szazad, a Vordsmarty el6tt jaré nemzedek
kedvelt zenei ritmusfajtaja, de elnevezése a vagtara utal. Ahol mégis valtozik a
versritmus a Habadorban, annak tartalmi oka van. (Jankovics Marcell hivja fel a fi-
gyelmet arra, hogy a szarvas a reneszansz ikonografiaban az 6t érzék koziil a hal-
las, a vérmérsékletek koziil a melankolia jelképe lett...; és hogy nemcsak Diana, ha-



48 Egyed Emese

nem az idé szekerét is szarvasok hiizzak...”* (Gondoljunk csak Matyas kiraly bécsi
diadalszekerére, amelyrél Janus Pannonius irt poétai sorokat!*)

A magyar vizkereszti jatékok koziil a gy6ri Tractus stellae (a haromkiralyok
vandorutja, csillag-kovetése, kisded-keresése) szinhaztorténeti kuridzum (kézirata
1090-bdl vald). Van-e hozza a Habadornak koze? Nincs, de ne feledjiik, hogy az
els6 varians Szendéjét Vorosmarty — raérzéssel — éppen Csillara igazitotta... A nd
keresése is volna ez a munka? Kisérlet altalaban a n6 (a holgy) megértésére?

Az elrabolt lednyok, a harc évszazadai, a varosi civilizacié eldtti vilag meséi
szovOdnek itt alombeli szabalyok alapjan. Homonna végzetes holgyének torténete a
magyar nemzeti identitas keresésének idején verses dlom magardl az emberirdl (sot
férfiti vagy néi mivoltunkrol), a természetben (kozmoszban) és az idoben-1étrol.

B Szarvas szocikk a Jelképtdrban. 199.
24 Kadar Zoltan 1975. 434-444.





