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Benkd Samu

Debreczeni Marton és az EME

A cim lattan, illetleg olvastan konnyen felmeriilhet a gyanu, hogy vajon nem
aggkori szellemi megbicsaklas helyezte egymdas mellé a két nevet: az 1802-ben
sziiletett és 1851-ben mar meghalt tudds banyamérnokét és az 1859-ben alapitott
erdélyi tudds intézményét? Nincs-e valami tévedés az évszamok koriil? Nem tagad-
va az élemedett kor naponta tapasztalhato keserves kisérd jelenségeit, elmondha-
tom, hogy ez alkalommal nem tortént emlékezetbeli botlas.

Mert igaz ugyan, hogy az Erdélyi Mlzeum-Egyesiilet alakuld kozgyiilésére
1859. november 23-25-én keriilt sor, mégis joggal nevezhetjiik EME-embereknek
azoknak az él6k sorabol kordbban eltavozott erdélyi magyarokat, akik évekkel
megeldzden felvetették, kezdeményeztek, hogy ez a kis orszag rakja le a maga ma-
gyar tudomanyos intézményeinek az alapjait, illetdleg akik olyan szellemi fembe-
reknek bizonyultak, akikben €It a remény és az igény, hogy életmiiviik irasos és
targyi emlékei eldbb-utdbb intézményes 6rzési helyre leljenek itt bent a hazéban.

Nézziink csak szét egy kicsit az EME régi emberei kozott. Azok kozott, akiket
az 1909-1942-es Emlékkonyv is igy nevez meg: Az EME régi emberei. Els6 he-
lyen emlitjiik az 1855-ben meghalt torténetirdé Kemény Jozsefet, aki unokatccsé-
vel, Kemény Samuellel kézosen irt, és az 1842-es erdélyi orszaggyiiléshez cimzett
levélben — ,honfiti és honpolgari érzelmiik sugallatanak engedve” — felajanljak
15 000 kotetet meghaladd konyvtarukat, tobb ezerre mend kézirat- és oklevélgyiij-
teményiiket, valamint mas muzeadlis értékeiket a felallitand6 erdélyi mizeumnak.

Kemény Jozseftel azonos évben, 1795-ben sziiletett az EME masik embere,
Boloni Farkas Sandor, aki tobbek kozétt arrdl is nevezetes, hogy 1829-ben Lazar
Laszlo kancellarhoz benyujtott nevezetes memorandumaban — Kelemen Lajos fo-
galmazdsa szerint — ,,vazlatos, de céltudatos mizeumi programot™ allitott &ssze.

Maguk az alapitok is nagyon jol tudtak tehat, hogy az EME toérténete nem az
1859-es alapito kozgyiiléssel kezdodik, de még csak nem is a reformkori kdzhatal-
mi kdrben: orszaggyiilésen, vairmegyei kézgyliléseken elhangzott javaslatokkal, ha-
nem azokkal a tudomanyos teljesitményekkel, melyeket létrehozoéik intézményi
erédrendszer oltalmaba szerettek volna helyezni.

Ha csak rapillantunk az alapitdo Miko Imre irasainak a konyvészeti jegyzékére,
lathatjuk, hogy eldszeretettel foglalkozott azoknak az erdélyi tuddsoknak az életé-
vel és munkassagaval, akik tehetségiiket, szakteriiletiik miivelése mellett, az erdélyi
magyar tudomanyossag Osszefogasara is felhasznaltak. [gy irt Miko tanulméanyt a
tudos emberekbdl allo magyar tarsasag gondolatat telveté Bod Péterrdl, szentelt
monografiat az ,erdélyi historias szekrényt” kezdeményez$ Benkd Jozsefnek és
adta ki részletes életrajzzal banyamérnok baratjanak, a koran elhunyt Debreczeni
Martonnak a magyar honfoglalasrél irt héskolteményét,

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet torténete cimii, 1909-ben megjelent tanulmanya-
ban Kelemen Lajos hangsllyozza, hogy Miko Imre Debreczeni Marton kéziratban
heveré eposzanak a kiadasaval nemcsak a mult dicsOségének a feltiintetésére val-
lalkozott, hanem nehéz idGben, 1854-ben A kiovi csata eldszavaban ismételten han-
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goztatja ez Erdélyi Muzeum-Egyesiilet sziikségességét, tehat egy olyan intézmé-
nyét, ,,hol a mualt minden emlékét 6sszegylijtve drizni €s fenntartani lehessen®.

Tegylk ehhez hozza még azt is, hogy ugyancsak nehéz idében, 1960-ban
Debreczeni Martonra emlékezve, a masik Miko Imre, a mi kortarsunk, a kivalo
nemzetiségi jogasz, Dobrentei Gabor folyéirata, az Erdélyi Muzéum koré tomorild
nagy reményii erdélyi fiatalok miivelodéstorténeti szerepét hangsulyozva emlékez-
tet ra, hogy e fiatalok kozott ott volt a kolozsvari Reformatus Kollégium didkja,
Debreczeni Marton is.

Az 1851-ben meghalt Debreczeni Marton és az 1859-ben végre megalakult
EME kozott a szétbonthatatlan kapcsolat jelzését Miko Imre azzal tetézte, hogy
1854-ben a sajat koltségén kiadott hosksltemény bevezetéseként megirta és kozre-
bocsétotta ,,a kdzonséges szarmazasu, de nem kozonséges életli férfi” életrajzat és
méltatta szépirodalmi és tudomanyos munkassagat. Miko Imre azzal is az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilethez kapcsolta Debreczeni Martont, hogy haldla utan magéahoz
vette kézirati hagyatékat, és abbol el6szor az emlitett hdskolteményt rendezte sajtd
ala és bocsatotta kozzé, majd rendbe rakta az egész kézirati hagyatékot. Természe-
tesen Mikot baratjanak és egykori kinestari munkatarsanak nemcsak koltéi teljesit-
ménye érdekelte, hanem egész életmiive, igy figyelme természetesen kiterjedt min-
den papirra vetett gondolatara. Nemsokara az 6 gondoskodasa juttatta ezeket az ira-
tokat az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet tulajdonaba: a levéltarba és a kézirattarba. Sor-
sunk alakulasanak furcsasaga kovetkeztében a mai kutato a Debreczeni-kéziratokat
két helyt keresheti: a Roman Orszagos Levéltar kolozsvari Igazgatosaganak gondo-
zasaban 1évé muzeumi levéltarnak az allagaban, mégpedig az egyesitett Miko—
Rhédey csaladi levéltarban, és a kolozsvari Egyetemi Konyvtar kézirattaraban, ahol
ugyancsak az eredetileg Egyesiiletiinkre testalt és bekottetett kéziratokat drzik (és
amelyek visszaszolgaltatasat tirelmetleniil varjuk).

Magam egyetemi hallgatéként a Farkas utcdba koltoztetett egyesileti levéltar-
ban taldlkoztam elészoér Debreczeni Marton kézirataival. A soproni banyatorténész,
Faller Jené akkoriban irta Debreczeni Mdrton (1802-1851) banyamérndk élete és
munkdssdga cima tanulmanyat, amelyet aztan a Banyaszati Lapok 1951. évfolya-
ma 20. szamaban jelentetett meg. Az akkori idék nehéz (mondhatnam lehetetlen)
kutatasi feltételei kozott Faller Jend Jako Zsigmond professzortdl, az EME levélta-
ra akkori vezetdjétsl kért felvilagositast a Kolozsvarott 6rzott Debreczeni-kézira-
tokrol, illetve a tudés banyamérndkre vonatkozo iromanyokrol. A levéltari forra-
sokkal ismerked6 diakként lathattam tehat a kutatoszobaban Jaké Zsigmond aszta-
lan a Debreczeni-kéziratokat, melyekr6l aztan a soproni professzor levélbeli tajé-
koztatast kapott. Ennek az egyesiileti levéltarban szerzett els¢ élménynek lett szer-
ves kovetkezménye, hogy néhany év mulva az Erdélyi miiszaki és gazdasagi értel-
miség kialakuldsanak kérdésérdl irt (1956-ban megjelent) tanulmanyomban szam-
ba vehettem az erdélyi banyasz értelmiség kialakulasdnak a koriilményeit és mél-
tathattam Debreczeni kiilonleges szerepét az erdélyi banyaipar technikai szinvona-
lanak emelésében. Evek teltével, éppen a Ceausescu rendszer haldoklasa idején is-
mét visszatértein Debreczeni Marton kézirataihoz. Azokat az iromanyait vettem
szemiigyre, melyeket az Erdélyi Nemzeti Mtzeum kdnyvtaranak kézirattaraban he-
lyeztek el, és amelyek, mint jeleztem, ma a kolozsvari Egyetemi Konyvtar kézirat-
tar orizetében vannak. Itt a katalogusban 13 tétel jelol Debreczeni-kéziratot, ezek-
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bél 3 szétar-fogalmazvany, melyekrél Debreczeni Marton szotdrszerkesztményei
cimmel 1991-ben tanulmanyt tettem kozzé.

Itt emlékezem meg arrdl is, hogy a mizeumi levéltar egyik masik fondjaban, a
zilahi Reformatus Kollégium levél- és kéziratgyiijteményében bukkant ra Dani Ja-
nos Debreczeni Marton két 19. szdzad eleji roman nyelvli nyomtatott versére, me-
lyek 1818-ban jelentek meg. Dani Janos ismertetését ezekrol a katonabucsuztatok-
rol 1960-ban olvastuk a Korunk hasabjain.

Mivelhogy mai tinnepi megemlékezésiinkon eléaddink részletesen szdlnak a ba-
nyamérnokrdl, a feltalalordl és a koltérol, szamomra mar csak az a feladat harul,
hogy néhany széban Debreczeni érdemdus egyéniségét, illetleg szellemi habitusa-
nak legjellemzébb vondsait probaljam magunk elé idézni.

Alkotomunkara termett sokoldali egyéniség volt. Az alkotomunkdhoz megki-
vantaté szellemi fegyverzettel a kolozsvari Reformatus Kollégiumban és a 1763-
ban létesitett selmecbanyai Banyaszati Akadémian szerelkezett fel. A kolozsvari
kollégium diakjaként, az antikvitas gorog és latin auktoraira tamaszkodo literatori
miveltség mellett, viszonylag korszerli matematikai, fizikai €s vegytani ismeretek-
re is szert tehetett, melyeket aztan az eurdpai hiri fels6-magyarorszagi akadémian
asvanytani, fémkohaszati és banyamiivelési ismeretekkel toldhatott meg. Hangsu-
lyozza, hogy a tudomanyok igazi mibenlétét Selmecbanydan ismerte meg.

Tudataban volt annak, hogy némelyek szemében a koltéi és a mérndki munka
mélyén ellentétes modszerek htizédnak meg, de 6 pontosan ezt az ellentételezettsé-
get tudta mesterien fololdani. Felismerte, hogy ihletre és képzel6erére mind a két
teriileten nagy sziiksége van az alkotd embernek.

Sokoldalusagahoz parosult kisérletez6 kedve is. Kisérletezett a szépirodalomban
éppen ugy, mint a miszaki tudomanyokban, és kisérleti telepnek tekintette a Kar-
patok ércben gazdag hegyvonulatait éppen ugy, mint Erdély iparosodasanak elsd
szallashelyeit, az érckohdkat. Vorosmarty Mihaly irodalomtorténeti korszakot nyi-
to eposzanak, a Zalan futdsanak megjelenése elott hoskoltemeényt irt a magyar hon-
foglalasrol, Zalatnan goézgépet alkalmazott, és az 1848-49-es forradalom idején
Kossuth Lajos mellett dolgozva minisztériumi fotisztviseldként 6 biztositja, hogy a
honvédség fegyverzetét eléallitdé hadiiizemek folyamatosan hozzajussanak a banya-
szati nyersanyaghoz, a fémércekhez.

Alkotdtevékenysége nemcsak az erdélyi fold kincseit kiaknazé banyamérnoki te-
vékenységében tint ki, hanem szaktudomanya mivelésében is, €s bizonyos tudo-
manyszervezési akcidkban. Egyike azoknak, akik 1838-ban létrehozzak Zalatnan a
banyaszati kaszindt azzal a rendeltetéssel, hogy tagjai eléadasokkal, vitakkal, a kiil-
foldi szakirodalom rendszeres figyelésével és sajat eredményeik publikalasaval ,,a
banyaszati szorgalomba bevagd tudomanyok és miivészet eldhaladasat eszk6zoljék”.

Tudomanyszervezési talalékonysaga abban is megmutatkozott, ahogy hozzala-
tott banyaszati szakszotarak szerkesztéséhez. Egyesiiletiink kézirattaraba harom
szotarszerkesztményének a fogalmazvanya keriilt be. Ezekbdl megismerhetjiik
munkamaddszerét, azt, hogy a szotarszerkesztést kozosségi feladatnak tekintette.
Munkajat azzal kezdte, hogy Osszeallitotta az eltervezett német—magyar ,,banyasza-
ti miiszotar”, illetdleg a ,,sobanyaszati német-magyar miiszotar német cimszavai-
nak a jegyzékét, és azt elkiildte az Erdélyben dolgozé magyar banyamérnokdknek
azzal a kéréssel, hogy megfeleld magyar szot javasoljanak valamennyi német ter-
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minus jelentésének anyanyelviinkén vald visszaaddsara. A szotarszerkesztd eld-
munkalatok k{lonbéz6 féazisait rogzitd kéziratokbol megallapithatjuk, hogy
Debreczeni Marton a banyatudomanyokban és a magyar nyelvben jaratos tizenkét
munkatarsat sorakoztatta fel maga koré, hogy kozos erdfeszitéssel megtalaljak a
német szakkifejezések ezreinek a magyar megfelel6it. A tudomanyos egylittmun-
kalkodasnak értékes emlékei ezek a szotarszerkesztmények, és mai napig elhatod
magatartasbeli irdnymutatds olvashato ki bel6liik.

A reformkori magyar akadémiai tudomanypolitika dicséretére el kell monda-
nom, hogy a mérndk-kolté szotarszerkesztési munkalkodasa beilleszkedett abba az
akadémiai kezdeményezésbe, amely feladatul tlizte ki szakszétarak szerkesztését.
Teleki Jozsef akadémiai elnok még mieldtt Erdély fokormanyzoja, gubernatora lett
volna, maga kezdte siirgetni a magyar ,,banyaszati mnyelv” megteremtését és en-
nek érdekében szorgalmazta honos magyar kifejezések, szolasmodok 6sszegytjté-
sét és rendszerezését.

Hangsulyozom. hogy Debreczeni Martonnak a hiiség dolgaban van mondandoéja
a mai erdélyi magyar ember szamdra. Hlségét mindvégig megdrizte az anyanyelvii
szellemi munkdlkodashoz.

Debreczeni Marton nyelvi tekintetben is talpig erdélyi ember volt. Amellett, hogy
anyanyelvét koltéi szinten gyarapitotta, roman nyelven irt versekkel és német nyel-
ven szerkesztett banydaszati szakszovegekkel bizonyitotta, hogy az Erdélyben egyiitt
lako népeket nyelvileg egyenrangtiaknak tekintette. Nyelvi toleranciajanak ékes bizo-
nyitéka az a tervezete, melyet 1848. szeptember 6-an fogalmazott a Kossuth Lajos
vezette magyar pénziigyminisztérium ,,banyaszati osztalyigazgatd helyetteseként” a
selmeci Banyaszati Akadémia atszervezésérol. Az akadémia egykori diakjaként tud-
ta, hogy az intézet kozvetleniil a bécsi udvari banyakamaranak volt alarendelve, ¢s
kizarolagos oktatasi nyelve a német volt. A forradalmi valtozasok rendjén Debrecze-
ni azt javasolta, hogy az Akadémiat helyezzék a magyar pénziigyminisztérium fel-
iigyelete ala, €s ill6 ovatossaggal vezessék be a magyar eléadasi nyelvet tgy, hogy a
magyar mellett a német is, mint tanitasi nyelv huzamosabb id6ére megtartassék. Bol-
csen kifundalt javaslatat érvekkel tamasztja ala: | kiilonos figyelmet érdemel ugyanis
azon koriilmény, hogy a magyar nyelv banyaszati irodalommal még nem bir, s éppen
ezért értelmes banyasznak, ki nem akar megelégedni az Akadémian tanultakkal, ha-
nem a tudomannyal lépést tartva haladni kivan, a német nyelvnek tudasa, mely a ba-
nyaszati tudomanyokra nézve a legb6évebb forrasokkal bir, mulhatatlanul sziikséges”.

Toleranciaval parosuld hliségét anyanyelvéhez csak dusitottak azok az érzel-
mek, melyek sziil6foldjéhez kototték. Miko Imre idézi Debreczeninek selmeci di-
dkkoraban, 1824-ben egy baratjahoz intézett levelét: ebben nélkiilozések kozepette
vallalt sziil6foldszeretetérdl igy vall: , Tanulasomat sehogy sem hagyom félbe,
akarmint hizzam is ki. Ha azon cosmopoliticum principiumom lenne, mi sok nem-
zeteknél oly nagy becsben van: ubi bene ibi patria, konnyl volna muszkaorszagi
stipendiumot nyernem, s Szibéridban idével még nagy ur lehetnék; de a natale
solum (sziil6f6ld) lek6tne engemet még akkor is, ha ott tobbé senkim sem lenne.”

A natale solum magahoz kototte egészen a Hazsongardi temetdig, ahol — mint
az egyre pusztuld siremlékek jelzik — az EME t6bbi nagyjainak, Boloni Farkas
Sandornak, Brassai Sdmuelnek, Ujfalvi Sandornak, Miké Imrének a nyugvohelye
kozelében alussza 6rok almat.





