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5. SZÉKELYFÖLDI SÓBÁNYÁSZAT  
ÉS SÓKERESKEDELEM A KEZDETEKTŐL  

A 17. SZÁZAD ELEJÉIG

Székelyföld egyik legjelentősebb ásványi 
kincse a só, mely az Erdélyi-medencét egykor 
borító belső tenger elpárolgása következté-
ben képződött sórétegekből a medence és a 
Keleti-Kárpátok közti törésvonal mentén kü-
lönféle formákban tört felszínre, oly egyedi 
képződményeket hozva létre, mint a sófalvi–
parajdi Sószoros vagy a szovátai Medve-tó.

A székelyföldi sóbányászatot és sókereske-
delmet a történelem folyamán mindig kettős 
tényező határozta meg. Egyrészt a felszínen 
vagy  a felszínhez közel található só bősége 
a Sóvidéken, illetve a Homoród mentén a 
sókitermelés legegyszerűbb munkamódsze-
reivel könnyen és hatékonyan lehetővé tette 
e létszükségletű ásványkincs megszerzését. 
Másrészt az Erdélyi-medence keleti peremén 
felszínre bukkanó só elsősorban a helyi szük-
ségleteket elégítette ki, ugyanis a földrajzi 
adottságok megnehezítették a távolsági szál-
lítást, nyugat felé a hajózható folyók hiánya, 
keleten pedig a havasok képeztek akadályt, 
ráadásul Erdély többi részein bőséges sót 
adott a természet, a hegyeken túl pedig úgy-
szintén voltak sólelőhelyek.

Előzmények
Írott források hiányában régészeti módsze-

rekkel kísérelhető meg a késő középkor előtti 
sóbányászat és sóhasználat közvetlen és köz-
vetett nyomainak a kimutatása a régióban. A 
jelenleg rendelkezésünkre álló tudományos 
ismeretek e vonatkozásban még nem teszik 
lehetővé egy átfogó kép kialakítását, mind-

össze egy-egy korszak vonatkozásában tu-
dunk néhány észrevételt megfogalmazni. Só-
vidéken a Korond-pataka völgyének – melyet 
északnyugatról a sósziklák zárnak le – első-
sorban magaslati pontjain több mint féltucat 
olyan lelőhelyet ismerünk, melyek a középső 
bronzkori Wietenberg-kultúra népességének 
hagyatékát képezik. E településmaradványok 
viszonylag nagy száma feltevésünk szerint  
a közeli sóelőfordulásokkal hozható kapcso-
latba, azaz a korabeli népesség a helyi sóki-
termeléssel (is) foglalkozott, bekapcsolódva 
a regionális sóellátásba.1 Homoródkemény-
falván a Sóskút környezetének kutatása ha-
sonló eredményeket hozott, itt a felszínen 
gyűjthető középső bronzkori leletek (Wie-
tenberg-kultúra) közvetve jelzik a korabeli 
só, illetve sós víz használatát (Kavruk–Ştefan 
2014. 21–25.). 

A római korban a Sóvidéken nem folyt 
sóbányászat intézményes keretek között, 
ugyanis a kisrégió kívül esett néhány kilomé-
terrel Dacia provincia határain. A sófalvi–pa-
rajdi Sószoros, a szovátai Földvár, illetve az 
itteni sósziklák környékéről nem ismerünk 
hiteles korabeli tárgyi maradványokat, a Fir-
tos-hegy–Küsmödi-kő–Siklódi-kő–Bekecs 
vonalától keletre előforduló római kori régé-
szeti szórványleletek mindössze a tartomány 
és a Barbaricum közti kapcsolatokat jelzik, 
ugyanis a két terület között értelemszerűen 
nem húzódott hermetikus határvonal.2 Ez-
zel szemben a  provincia területére eső ho-
moródszentpáli Sóskúton talált Kr. u. 2–3. 
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századi fogadalmi oltár (1. ábra), melyet  
a bányabérlő tiszteletére állítottak, és még 
a sókitermelést irányító hivatalnok nevét 
is megőrizte, igencsak beszédes emléke a  
Homoród menti római kori sóbányászatnak 
(Wollmann 1996. 249.). Valószínű, hogy a 
provincia keleti részének szószükségletét a 
szentpáli castrum közelében található sóak-
nától fedezték.

Sóbányászat és sókereskedelem a 
középkorban

A továbbiakban a középkori székely só-
bányászat és sókereskedelem kérdéseit ele-
mezzük az írott források, nyelvészeti adatok 
és a régészeti topográfiai adatok segítségé-
vel.3 A szabad sóhasználati jog a középkor-
ban a székely kiváltságok és önigazgatás leg-
főbb ismérvei közé tartozott. A székelyföldi 
sólelőhelyekről – a Sóvidékről és a Homoród 

mentéről – ingyen hordható só a kollektív 
„nemesi” szabadság egyik jelképe és jelleg-
zetes megtestesítője volt. Horderejét mi sem 
mutatja jobban, mint hogy a középkori Ma-
gyar Királyság területén egyetlen más közös-
ség sem rendelkezett ilyen teljes körű sóhor-
dási joggal (kivételt csak a Német Lovagrend 
13.  század eleji állami szintű kiváltságai je-
lentettek).

Írott források hiányában e jog kialakulásá-
nak eredete és folyamata homályban marad 
az utókor számára. Az Erdélyi-medence pe-
remterületein található sólelőhelyek jelentős 
része a királyi magánbirtok részét képezte a 
kora Árpád-korban. Nem lehet véletlen, hogy 
az egyik ilyen birtoktest a kelet-erdélyi (sóvi-
déki és Homoród menti) sókibúvások tágabb 
környezetében jött létre (1. kép). A királyság 
legkeletibb magánuradalma – melynek köz-
pontja, udvarhelye névadója lett a későbbi 
Udvarhely városnak – az udvari szervezet 

1. ábra. Római kori fogadalmi oltár töredéke Homoródszentpálról (Ferenczi–Ferenczi 1970)
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hatáskörébe tartozó, szolgáltató népekre 
utaló szórványos helynevek (Daróc, Solymos, 
Lövéte) tanúsága szerint nagyjából a későb-
bi Udvarhelyszék területét foglalta magába, 
ám helyenként túlnyúlt azon (pl. a rikai er-
dőuradalom, ennek területén királyi várak 
is épültek). A székelyek Árpád-kori, kiemel-
kedő szerepe abban is megnyilvánult, hogy 
katonai szolgálataik fejében uralkodóink 
lemondtak az Erdélyi-medence két jelentős – 
tegyük hozzá, periferikus fekvésű – sólelőhe-
lyéről, amelyek fölött a székelység teljes körű 
tulajdonjoga érvényesült a továbbiakban. 
Összehasonlításképpen érdemes kiemel-
nünk, hogy a Szászföld által körülölelt Vízak-
na sosem lett a szintén jelentős kiváltságokat 
élvező szászok birtoka (ennek megfelelően 
sóhordási joguk is korlátozott volt, és éven-
te három alkalommal mehettek sóért). Az 
uralkodói jövedelmek jelentős hányadát ké-

pező só (III.  Béla idején azok 6,6%-a ebből 
származott) bányászata és értékesítése fo-
kozatosan átalakult a késő Árpád-kortól, és 
a 14. századra királyi monopóliummá vált 
(Paulinyi 1923–1924. 627–647.). A szebeni 
prépostság tulajdonából a királyi sókamara 
igazgatása alá került Vízaknával ellentétben 
a kelet-erdélyi sólelőhelyek megmaradtak 
a székelyek birtokában. Fontos továbbra 
is hangsúlyoznunk a székelyföldi sóaknák 
kedvezőtlen közlekedés-földrajzi állapotát 
(a vízi útvonalak hiánya eleve kizárta a tá-
volabbi szállítást), amely meghatározó volt  
a 20. század előtti székelyföldi sókereskede-
lem vonatkozásában.

A székely sókitermelésről – noha kezde-
tei egyidősek a népcsoport Székelyföldön 
való megtelepedésével – mindössze a késő 
középkortól maradtak fenn írott dokumen-
tumok. Ismereteink szerint a bakonybéli 

1. kép. A sófalvi–parajdi sósziklák a levegőből (a szerző felvétele)
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apátság 1131 körül keletkezett oklevelé-
ben említett Székely (Scichul) (Középkori 
székelység 15.) nevezetű szolgarendű só-
szállító személy nem hozható kapcsolatba  
a kelet-erdélyi sóbányászattal. A székely 
közösség szabad sóhordási jogát legfelső 
szinten – a nemzetgyűlésen – rögzíthet-
ték, ugyanis az ásványkincs, a só a szé-
kelység tulajdonát képezte, ennek kiter-
melése, valamint az elosztás módozata 
feltehetően a sólelőhelyekkel rendelkező 
székek hatáskörébe tartozott. A középkori 
sóvidéki sóbányászat szervezeti keretei-
nek kialakulása máig ható településtörté-
neti, közigazgatási következményekkel járt. 
A nyelvjárási kutatásokból tudjuk, hogy 
a Sóvidék településeinek (a Sóváradtól  
Korondig terjedő, a Kis-Küküllő felső víz-
gyűjtő területéhez tartozó kistájról van 
szó) lakói ugyanazt a – településtörténeti 
előzményekre visszavezethető – dialektust 
beszélik, mégis más-más szék joghatósága 
rendelkezett fölöttük (Benkő L. 1989. 354.). 
A terület közigazgatási – Udvarhely- és Ma-
rosszék közti – felosztása nagy valószínűség-
gel éppen sóelőfordulásainak tulajdonítha-
tó. A régió székely megszállása után, a helyi 
adottságok jelentőségének felismerésével,  
a székszervezet kialakulásával párhuza-
mosan mindkét szék igényt tartott egy-egy 
sólelőhelyre, és a 13–14. század folyamán 
Udvarhely- és Marosszék megosztotta a só-
kibúvásokban gazdag területet (Vö. Sófalvi 
2005. 175.).

Az Árpád-kori, majd Anjou-kori sóbányá-
szatot és sószállítást szabályozó uralkodói 
rendeletekben nem találjuk írott lenyomatát 
a székely sónak egészen addig a pillanatig, 
amíg ennek kereskedési hatósugara nem lép-
te át a Székelyföld határait. 1453-ban V. László 
utasította a széki és dési sókamarák ispánjait 
és azok hivatalnokait, hogy Segesvár város 

és -szék lakosait Zsigmond és Albert királyok 
óta gyakorolt kiváltságukban – mely szerint 
a székelyföldi sót az éves és heti vásáraikon 
szabadon árusíthatták – ne zavarják (SzOkl. 
III. 63–65.). Az oklevélből megtudjuk, hogy a 
szabadalom Ozorai Pipo országos sókamara-
ispán hivatalviselésének idejére (1400–1426 
között töltötte be a tisztséget) nyúlik vissza, 
akinek tevékenysége meghatározó volt a 
sómonopólium rendszerének kiépülésében 
(Draskóczy 2008. 151.).

Az oklevél jelentőségét az adja, hogy ez a 
székelyföldi só legelső hiteles dokumentu-
ma, mindemellett világosan tükrözi a szom-
szédos szászok növekvő sóigényét, akik ily 
módon rendszeres – és minden bizonnyal ol-
csó – sóellátásban részesültek. Ezt a tenden-
ciát jól jelzi a továbbiakban az a tény, hogy a 
kedvezményezett segesváriak után negyed-
századdal már Brassó városa is székely sót 
forgalmazott: 1487-ben az uralkodói mono-
póliumot sértő székely só importja és áru-
sítása ellen lépett fel Tárcai Márton erdélyi 
sókamaraispán (SzOkl. III. 112.). A rendelke-
zés záró része – miszerint a jövőben az ispán 
elegendő sót fog küldeni a város számára – 
megtévesztő lehet, ugyanis azt sugallja, hogy 
a kamarai sóhiány késztette a brassóiakat 
székely só beszerzésére, ám ez kevéssé való-
színű a sóbányákkal sűrűn behálózott Erdély 
területén.

A székely só feltűnése az oklevelekben a 
szászok só iránti keresletének a lenyomata. 
A 16. századi forrásokban a Székelyföldről 
származó sóval 1521-ben találkozunk, az 
év decemberében a segesváriaknak korábbi 
kiváltságaik – bemutatva Mátyás királytól 
kapott oklevelüket – alapján sikerült újra 
megerősítést kapniuk II.  Lajostól (SzOkl. III. 
214–215.), történt ez annak ellenére, hogy az 
év elején átfogó rendelet tiltotta meg a szé-
kelyek sóárusítását határaikon kívül, illetve 
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minden nemest, polgárt és paraszti sorban 
lévőt intett attól, hogy székely sót használjon 
(Iványi 1911. 191.). 1536-ban Maylád István 
erdélyi vajda és székely ispán megparancsol-
ta Erdély hatóságainak, hogy az udvarhely-
széki előkelőket (egregios et agiles) Segesvár 
és Kőhalom székekben való szabad sókeres-
kedésükben – melyet „de vetusta et aprobata 
consuetudine” gyakorolnak – ne háborgassák. 
A tevékenység, mint az oklevél további sora-
iból kiderül, a szék összes lakói számára en-
gedélyezett, azaz bárki által végezhető, Udvar-
helyszék mellett Keresztúrszéket is beleértve 
(SzOkl. II. 40–41.). 

A 16. század közepén Erdély megszerzé-
sével I. Ferdinánd biztosai részletes helyzet-
felmérést készítettek a tartomány gazdasági 
állapotáról, és figyelmüket nem kerülte el a 
székelyföldi „fehér arany” sem. A Bornemissza 
Pál és Werner György császári biztosok által 
1552 tavaszán összeállított jelentés viszont 
elnagyoltan jellemezte a Székelyföld és tér-
ségének sólelőhelyeit, valószínű, hogy nem 
is jutottak el a székely sóaknák helyszíneire 
(vö. Szekeres 2007. 77.). A leírás a székely 
ispán birtokában lévő görgényi uradalom te-
rületén, illetve a közeli (Sós)Szentmártonban 
említ sóvágó helyeket (SzOkl. II. 95, 98–99.). 
Sóaknák még sok helyen találhatók – írják a 
küldöttek –, a székelyek földjén annyi só van, 
hogy szinte ingyen lehet kapni. „A székelyek-
nek a sójukat csak háztartásukban szabad 
használni és nem szabad nekik a sót a meg-
határozott területen túl, a melyben a szászok-
nak egy része Segesváron túl a Barczaságon 
át egészen Brassóig és Fogaras földje benn-
foglaltatik, árusítani, mindamellett Erdélynek 
többi részeibe is becsempészik.”(SzOkl. II. 96; 
Connert 1901. 105.) Tehát sókereskedésük 
körzetét a székelyek ekkora már Fogaras 
és Brassó vidékére is kiterjesztették, ez el-
sősorban a török okozta zavaros gazdasági 

és államigazgatási helyzet következménye 
lehetett. Ferdinánd intézkedése az ügyben 
nem maradt el, egy évvel később (1553 jú-
niusa) a király arra utasította Haller Péter 
erdélyi kincstartót, hogy akadályozza meg a 
só kivitelét Székelyföld határain túlra, a tör-
vényt megszegő kereskedő sóját kobozzák el, 
és szabjanak ki büntetést rá (SzOkl. II. 105; 
Oborni 2002. 176, 188–189.). Megszerzett 
kiváltságukhoz a székelyek viszont ragasz-
kodtak, azt rögzítették is 1555. évi törvénye-
ik között, leszögezve, hogy a királybírótól 
illeték fejében váltott pecséttel (engedéllyel) 
bármely székely kereskedhet sóval Segesvár- 
és Kőhalomszékben, illetve Fogaras földjén 
(SzOkl. II. 125. 73. art.). 

Az áttekintett forrásokból egyértelműen 
kiderül, hogy a 16. század második harmada 
előtt nem beszélhetünk székely sókereske-
delmi kiváltságról, és az 1536-os oklevél egy 
több mint százéves, többé-kevésbé megtűrt 
gyakorlatot hagyott jóvá. A Székelyföld ha-
tárain kívüli sóárusítást korlátozó vagy tiltó 
uralkodói oklevelek, rendeletek jól tükrözik 
azt a gazdasági problémát, amelyet a székely 
sókereskedés jelentett a királyi sókamara 
számára.

Anélkül, hogy számszerű ismereteink len-
nének a sókivitel volumenéről, egy fokoza-
tosan felívelő kereskedelemről szerzünk tu-
domást a késő középkori írott forrásokból, 
melyet az 1562-es felkelés derékban tört meg. 
A 15–16. században a székely társadalom fel-
ső rétege, majd 1536-tól a közszékelyek által 
is űzhető sókereskedés nem jutott el olyan 
szintre, hogy gazdasági-társadalmi viszony-
latban maradandó nyomokat hagyjon maga 
után. Negatív tanúbizonysága a településhi-
erarchiában is megfogható, a Sóvidéken vagy 
a Homoród mentén egyetlen olyan települést 
sem ismerünk, amely a késő középkorban 
a mezővárosi fejlődés fokára eljutott volna.  
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A Sóvidék társadalmi tagozódását sem be-
folyásolta érdemlegesen a föld kincse, 1562 
előtt nem tesznek említést primorokról a for-
rások. A késő középkori – kora újkori népes-
ségösszeírások társadalmi és demográfiai 
mutatói úgyszintén alátámasztják ezt a ne-
gatívumot, a sóvidéki vagy Homoród menti 
települések az átlagos lélekszámú udvarhely-
széki falvak sorába illeszkednek (vö. Imreh–
Pataki 1979. 180–183.). A székely sóhaszná-
lat és sóhordás szokásjoga feltehetően eleve 
tiltotta a sóval való kereskedést a korai szá-
zadokban. A forrásokból nem tudjuk meg, 
kik voltak a „külföldre” (azaz Szászföldre) 
vitt sószállítás kezdeményezői, gyanítható, 
hogy a szék politikai-társadalmi-gazdasági 
életében vezető szerepet betöltő főemberek 
és tehetősebb lófők. 

A középkori székely sóbányászat technikáit 
illetően mindössze az 1552. évi jelentés szűk-
szavú tudósítására vagyunk utalva. Ferdinánd 
biztosai megjegyezték, hogy a székelyek a nap 
világánál, azaz a felszínen bányásszák a sót, 
hasonlóképpen tudta ezt a kortárs Verancsis 
Antal is. A sókitermelés munkamódszere 
még két évszázadon át változatlan maradt a 
Székelyföldön, Fridvalszky János így írt erről 
a 18. század közepén: „sóbányát itt egyet sem 
látni, hanem a bányászást négyszögletes göd-
rökben végzik, s ezeket annyira ássák mély-
re, hogy vállukon könnyen kihozzák a sót”.4 
A felszínen található só bősége hosszú időn 
át nem indokolta, hogy mélyebb tárókat nyis-
sanak. Marosszéken a szovátai sóbányánál,  
Udvarhelyszéken Sófalván, a Homoród men-
tén Szentmártonban, Szentpálon, Szentpéte-
ren, illetve Lövétén fordul elő kősó a felszí-
nen vagy ahhoz közel (sóskutakat Korondon, 
Fiatfalván, a Homoród mentén Szentpálon, 
Szentmártonban, Keményfalván, Almáson 
és Lövétén működtettek) (2. és 3. kép).  
A középkort illetően hasonló technikai vi-

szonyokkal számolhatunk, valószínű, hogy 
az újkorból ismert nyomfejtésnek vagy 
kagylós fejtésnek valamilyen formáját al-
kalmazták. A sóelőfordulások környezeté-
nek intenzív hatású felszínalakító tényezői 
– a tektonikai mozgások és a víz – az egy-
kori sókitermelő gödrök morfológiáját je-
lentősen átalakították vagy elpusztították.  
A középkori sóbányászat felszíni maradvá-
nyai Sófalva határában nagyrészt megsem-
misültek, ugyanis a sókitermelés helyszínén 
– a mai Sószorosban – egy sóstó alakult ki az 
évszázadok folyamán, melynek gátját átsza-
kította a Korond-vize, elpusztítva az emberi 
tevékenység nyomait (a Sószoros két oldalán 
látható dolinák feltehetően szintén a sóbá-
nyászat hatására alakultak ki). Ugyanez tör-
tént a szovátai sóaknákkal. Homoródszent-
márton középkori sóaknáját 1590-ben már 
nem művelték, a „Holt Akna” (SzOkl. ú.s. II. 
116.) feltöltődött bányahelye napjainkban is 
jól felismerhető a falu Udvarhely felőli bejá-
ratánál. 

A középkori székely sóelosztás ügyeit a 
szokásjog szabályozta, így nem maradt nyo-
ma az oklevelekben. Egyedül a helynevek bír-
hatók szóra e vonatkozásban, melyek hűen 
megőrizték a sószállítás nyomvonalait. Noha 
kései lejegyzésű, 16–18. századi helynevek-
ről van szó, tanúságuk a legtöbb esetben kö-
zépkori lehet, ugyanis 1562 után megszűnt a 
szabad sóhordás széles körű és szerteágazó 
joga, illetve lehetősége.

A sólelőhelyek többsége fölött rendelke-
ző Udvarhelyszék sóvidéki aknájától több 
irányba vezettek a sóhordó utak. A Kalondán 
átkelve Udvarhelyig, a Gagy mentén pedig 
Keresztúrig követhetők a legfőbb sóutak, ki-
sebb elágazásaik a Küsmöd-patak völgyében, 
illetve a Nyikó mentén tűnnek fel a helyne-
vekben (Sófalvi 2017. 57.). A sószállításnak 
viszont alig maradt nyoma a Homoród menti 
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toponímiában, melyre az itteni sólelőhelyek 
területi szóródása, illetve a sós források je-
lentősége adhat magyarázatot (a sós víz tá-
volabbra szállítása nehezen volt kivitelezhe-
tő). A Kőhalomszékben vagy a Barcaságban 
forgalmazott székely só a Homoród menti 
utakon jutott el Szászföldre. 

A sóaknáktól távolabb fekvő székekbe irá-
nyuló sószállítás útvonalai – Gyergyószéket 
leszámítva – nehezebben rekonstruálhatók. 
A gyergyóiak ingyen sója a sófalvi sóaknától 
induló, a Görgényi-fennsíkon átkelő sóúton 
ért el rendeltetési helyére. Csíkszék és Há-
romszék sószükségletének jelentős része 
Udvarhelyről, illetve a Homoród mentéről 
vezető utakon jutott tovább, helynévi lenyo-
mat nélkül (a sólelőhelyektől, a centrumtól 
távolodva feltehetően egyre inkább elhalvá-
nyult a sószállítás névadó jellege). A külső 

medencék sóellátásában helyi szinten fontos 
szerepe lehetett a sós forrásoknak, főként 
Háromszékben (pl. Kovászna, Sósmező) gya-
koriak a konyhasós vízfeltörések.5 

A székely sót a középkortól egészen a 
20.  század elejéig tengelyen szállították.  
Ferdinánd 1553-ban Haller Péter kincstar-
tónak adott utasításában meghagyta, hogy a 
Székelyföldön kívül kereskedő székelynek –  
a sóján kívül – ökreit is kobozzák el. (Oborni  
2002. 176.). A székely nemzet 1555-ben 
írásba foglalt törvényei a sóval való szeke-
rezés illetékét hat ökör után három pénz-
ben (dénárban), két lóval való szekerezés 
esetében két pénzben állapították meg. 
Ha a székely pecsét nélkül kereskedett  
a sóval, marháját és áruját a királybíró elve-
hette (SzOkl. II. 125. 73. art.). 

2. kép. Sós kút Homoródszentpálon (a szerző felvétele)



144

3. kép. Homoródszentmárton, a középkori sóbánya helyszíne (a szerző felvétele)

A székelyföldi sókitermelés az  
Erdélyi Fejedelemség korszakának 
kezdetén

A székely szabad sóhasználat vonatkozásá-
ban fordulópont az 1562. évi felkelés, ugyan-
is megtorlásának jogi következményei közt 
szerepelt az ingyen sóban való részesedés 
megszüntetése, és a segesvári országgyűlés 
kimondta, „hogy minden országokban a só-
kamarák császároknak, királyoknak és feje-
delmeknek tárházokra néznek, azért a székely 
földén való sót a mü tárházunkhoz végeztük 
foglaltatni: de az fő népeknek házok szüksé-
gére való sót adatunk, mint az nemességnek 
régi szokás szerént só adatik” (SzOkl. II. 166.). 
A szabad székely jogból nemesi kiváltság lett.

A székelyföldi sóaknák egy részét bezár-
ták, a tovább működőket pedig a sókamarai 
szervezetbe tagolták bele, Sófalván sóka-

mara-hivatalt hozva létre. A szovátai sóak-
nák őrzésére és művelésére Báthori Kristóf 
1578 előtt jobbágycsaládokat telepíttetett 
Szováta mezejére (Királyi könyvek 2005. 
109. sz. regeszta, 68.), mely lényegében egy 
új település születését jelentette a Sóvidé-
ken. 1583-ban Báthori Zsigmond fejedelem 
50 marosszéki sóvágót minden adó és szol-
gálat alól felmentett, kivéve a sóbányában 
teljesítendő szolgálatot, ennek fejében 100 
darab kősó után a kamarás 20 denárt kellett 
kifizessen számukra (Királyi könyvek 2005. 
188. sz. regeszta, 93.). A Homoród mentén a 
sóaknák állandó működése megszűnt. Úgy 
tűnik, hogy a szentmártoni aknát többé már 
nem művelték, Szentpálról viszont vannak 
adatok sóvágásra a következő századból is.  
1614-ben Bethlen Gábor engedélyezte Kornis 
Ferenc udvarhelyszéki főkirálybírónak, hogy 
Koncz Boldizsár sófalvi kamarás felügye-
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lete és ellenőrzése mellett 400 forintot érő 
sót vágasson egy zálogba vett birtok meg-
váltásának fejében (SzOkl. IV. 192–193.). 
Homoródszentpéteren hasonló a helyzet 
a sóaknák használatát illetően, 1673-ban 
a fejedelem vargyasi Daniel István számá-
ra tette lehetővé, hogy itt sót vágasson ud-
varházai szükségletére (Daniel Lvt. 1894. 
298–299.).  Hogy a Homoród mentén a szé-
kely sókamara-hivatal folytatott-e mind-
emellett más jellegű sókitermelést, arra 
nincsenek adataink. (Pl. nem tudjuk, hogy  
a szentmártoni templomvár építésére sóado-
mányt kiutaló Bethlen Gábor fejedelem ren-
delete melyik aknára vonatkozik.)

A sóügy a fejedelmi kancellária hatásköré-
be tartozott, amely a sókamaraispánok tevé-
kenységét felügyelte. Az első hiteles forrás-
ból ismert székely sókamaraispán János deák 
(1568) (SzOkl. II. 225–226.), Székely Mózes 
édesapja volt, a későbbi erdélyi fejedelem 
is betöltötte mintegy évtizedig a tisztséget.  
A kamarás (más forrásokban gondviselő) ha-
táskörébe tartozott többek közt a sóaknák és 
azok jövedelmeinek kezelése, illetve a neme-
seknek járó ingyen só kiadása. 

A sókitermelés kezdetben a fejedelmi job-
bágyokra hárult, a 16. század végétől viszont 
elsősorban a bányák környékén lakó falvak 
szabad székelyei végezték a sóvágást (he-
lyenként egy-egy lófőt is találunk soraikban), 
és ismereteink szerint ebben az időszakban 
sem alakult ki egy kifejezetten sóbányá-
szatra szakosodott társadalmi réteg a Szé-
kelyföldön, mint Erdély sóbányavárosaiban.  
A sókitermelés ősztől tavaszig folyt, a mező-
gazdasági munkálatok idején többnyire szü-
netelt. A kamara által eladásra szánt sót a 18. 
századi forrásokból ismert ún. szekeresek fu-
varozták a megrendelt helyre. 1595 őszén a 
székelyeknek ígért szabadság feltételei közt 
az is szerepelt, hogy „a só- és vasbányákat a 

fejedelem kapitányai gondozzák, de a közös 
kincstár költségeivel fogják művelni, kivéve az 
ötven sóvágót és vasbánya mestert”.6 A félszáz 
marosszéki és feltehetően ugyanennyi ud-
varhelyszéki sóvágó számát a későbbiekben 
a kiszolgált vagy a hadkötelezettség alól ki-
búvó székelyek sora gyarapíthatta, mint el-
szórt 17. századi adatok utalnak rá.

A székelyföldi sóbányászat a fejedelem-
ség korában is felszíni fejtéssel folyt, mint  
Fridvalszky fentebb idézett leírásából kide-
rül. Az újkori forrásokból ismert kagylófejtés 
során ún. alaksót termeltek ki, a kagylófor-
mán kinyert sót réseléssel repesztették fel a  
sótömzsből (helyi szóhasználatban: anya-
sóból), a művelethez faékeket és fabotokat 
használva (Ld. P. Madar 1988. 224–226.). 
Elgondolkodtató az 1614. február 23. – már-
cius 16. közötti medgyesi országgyűlés 35. 
artikulusának azon része, mely előírja, hogy 
„a székely sóaknára az régi szokás szerint 
való zab is megadassék” (EOE. VI. 422–423.), 
mert ez közvetve arra utal, hogy a sókiter-
meléshez már ekkoriban használtak lovakat, 
ugyanis a sószállításhoz általában ökröket 
vettek igénybe.

A 16. század második felétől fejedelmi igaz-
gatás alá került székelyföldi sókitermelés tehát 
főképpen szervezetében különbözött a közép-
koritól, és a 18. századig a korábbihoz hasonló 
munkamódszerekkel és eszközökkel folyt.
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