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PROLOGUS

Napjainkban az emberiséget soha nem tapasztalt kihivasok sokasaga siirgeti halaszt-
hatatlan feladatainak megoldasara, mint példaul a globalis felmelegedés, a mérhetetlen
kornyezetszennyezés, viz- és élelemhiany stb. Ennek ellenére alkot6 energidjanak jelen-
t6s hanyadat tovabbra is a fejlesztésekre 6sszpontositja, mondvan: a miiszaki fejlédés az
altalanos tarsadalmi el6rehaladas velejaroja, tehat elkeriilhetetlen. A miiszaki fejlédés a
tarsadalom motorja.

Megszoktuk a modern kozlekedési eszkozoket, ezek ma mar életlink részévé valtak.
Varjuk az egyre nagyobb teljesitmény(i hirkozlési eszkozok megjelenését, a gépesités
térhéditasat az élet minden teriiletén, de alig foglalkoztatja a fogyasztdi tdrsadalom em-
berét, minket példaul, a fogyatkozo energiaforrasok helyzete, a nagymértéki pazarlasok,
kilonosen, ami a vizet és az élelmiszereket illeti. Ilyen kériilmények kozott aligha gon-
dolunk altaldnos miiveltségiink fejlesztésére, torténelmi multunk megismerésére, ennek
velejardjaként a miiszaki fejlédés tobb évezredes multra visszatekint6 fejlédésének meg-
ismerésére. Pedig tudjuk, hogy a fejl6dés alapfeltétele a miivelt ember, aki mindent figye-
lembe véve életfogytiglan tanul, képezi magat, ragaszkodik hagyomanyaihoz, és tudasa
javat forditja egy élhet6bb tarsadalom javara, mert ezek 6nbecsiilésének alapjai. Jartasak
vagyunk abban a miiszaki koérnyezetben, amelyben dolgozunk, de alig tudunk valamit a
miiszaki fejl6dés korszakairol, a kezdetekrdl, mindarrol, ami dltalanos miiveltségiinkhoz
is hozzatartozik. Természetes, hogy naponta kenyeret vasarolunk, de nem gondolunk
arra, hogyan értiik el azt, hogy nagy teljesitmény(i malmaink 6rlik a gabonat, hogy gépek
végzik azt a nehéz fizikai munkat, amit egykor kizarélag emberi erével végeztek. Szinte
semmit sem tudunk példaul az egykori molnarrdl, aki tobb szakmat miivelt, hogy ezer-
mesterként épitse malmat, annak minden elemét, hogy fogaskerék-attételt, vizikereket
készitett iskolazottsag nélkiil, mi tobb, nem hallott a T szdmrdl, aminek alkalmazasa nél-
kiil ma ilyen jellegii feladat megoldasa elképzelhetetlen.

Fémekbdl késziilt targyak végtelen sokasagat hasznaljuk, de nem gondolunk arra, hogy
a fémgyartasnak, az emberiség egyik legnagyobb vivmanyanak toébb évezredes multra
visszatekintd torténete van.



Mit tudunk, hogyan késziilt ruhazata, labbelije régmult szazadok székelyfoldi emberé-
nek? Mikor és kik alkottdk meg Székelyfold elsd, igazi ipari létesitményeit, milyen esz-
kozoket hasznaltak a fakitermelésben, szallitisban? Lam, a kérdések sorakozhatnak a
végtelenig, és sajnos alig van kérdéskor, amiben nem volnanak nyitva maradt kérdések.

Ma természetes, hogy egy kapcsol6 elforditdsaval vilagossa valik az éjszaka, gépek,
gépsorok 1épnek miikodésbe, hogy életiink minden perce az elektromos energia haszna-
latatol fiigg. Hogyan honosodott meg Székelyfoldon az elektromos energiatermelés, kik
voltak attor6i annak a jovébe mutatd, forradalmi kezdeményezésnek, amely az altalanos
villamositashoz, mai fligg6ségiinkhoz vezetett? Megannyi kérdés, amire kimerit6 valaszt
csak hosszas tanulmanyok eredményeként kaphatunk. Mindez, amire valaszt keresiink
csepp abbdl a tengernyi kérdésbdl, ami valaszra var. A valaszt pedig a technikatorténet
tudomanyatol, ennek kutato6itdl varhatjuk csupan. Ilyen és hasonlé gondolatokat foglal
magdba jelen kotetlink, amely igazi csapatmunka eredménye.

Néhany gondolattal probaltuk érzékeltetni konyviink tematikijanak fontossagat, ak-
tualitasat.

Nem tévediink, ha azt allitjuk, hogy kényviink hianypétlé kiadvany, annak ellenére,
hogy az utébbi tiz-tizenot esztend6ben az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet égisze alatt évente
szervezddtek technikatorténeti kutatisok, amelyek eredményei a Tudomany és Techni-
katorténeti Fiizetek cim{ sorozatban valtak sokak szamara kedvelt olvasmanyokka. Ha-
sonlé kezdeményezést jegyezhetiink a csikszeredai Pallas-Akadémia Konyvkiad6 techni-
katorténeti kiadvanyaival kapcsolatosan is. Mara mind kényvritkasagok, tijrakiadasuk is
indokoltta valt.

Jelen tanulmanygytijtemény az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet kiadéi tevékenységének
Ujabb terméke. Szerzd6i ismert szakirdk, kutatasaik eredményeirdl a konyv fejezetei tesz-
nek tanubizonysagot.

A szerz6k és a kiado, de a kiadas koltségeit fedez6 intézmények is biznak abban, hogy
jelen tanulmdanykotet egyrészt gazdagitja miivel6déstorténeti jellegli irodalmunkat, és
betolti hianypo6tlé indittatasat, masrészt pedig érdekes olvasmanyava valik mindazok-
nak, akik gyarapitani, kiegésziteni szeretnék Aaltaldnos miiveltségiiket a Székelyfold
technikatorténetérol sz616 témakorrel. Meggy6z6désiink, hogy az érdekl6d6 olvasé talal
maganak uj és érdekes gondolatokat a technikatdrténet kérdéskorébol, amelyek megero-
sitik kot6dését szilikebb patriankhoz, sziil6foldiinkhoz, a Székelyfoldhoz.

A szerzok
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1. A KERAMIAKESZITES
TECHNIKATORTENETI VAZLATA®

A KERAMIAMUVESSEG ADOTTSAGAI SZEKELYFOLDON

Agyagok, festékanyagok a mai
Székelyfold teriiletén

A kerdmiamivesség alapanyaga, az agyag
a foldpatokat tartalmazé kézetek malasi ter-
méke, amely szilikatokat és a legtobb eset-
ben kvarcot, foldpatot, agyagasvanyokat,
csillamokat, valamint kiilonb6z6 szennyez6-
déseket tartalmazhat (Csupor Istvan - Csu-
porné Angyal Zsuzsa 1998. 17.). Székelyfold
tertlilete nagyon gazdag agyaglel6helyekben,
ezért mar a korai szazadokban adottak vol-
tak a feltételek az agyagmiivesség kiilonb6z6
valfajainak kialakulasdhoz. A legfontosabb
agyaglel6helyekrdl csupan a 19. szazad végé-
rél és a 20. szazad elejérdl vannak felméré-
seink, ezekbdl lathato, hogy e teriileten sok,
eltér6 mindségli agyag talalhato, ezeknek
keramiamiivességbeli  felhasznalhat6saga
nagyban fiiggott az agyag dsszetételétdl, tiiz-
allésagi fokatol.

A csaknem o6tvenfajta agyagasvany koziil
a kaolin és az illit egyarant fehér szinfiek.
A kaolin vagy mas néven porcelanfold ma-

//////

fok els6sorban az aluminium-oxid és a szi-
liclum-dioxid aranyatdl fiigg, mennél tiizal-
16bb az agyag, annal toébb aluminium-oxi-
dot tartalmaz (Csupor Istvdn - Csuporné
Angyal Zsuzsa 1998. 17-19.). Az agyagot
képlékenysége szerint zsiros (kovér) vagy
sovany tipusokra szokas osztani. A sovany és

kovér agyag az atlagos szemcseméretben tér
el egymastol. A tdl zsiros agyagot homokkal
szoktdk sovanyitani, ezzel csokkentik a kép-
lékenységet, ami a megmunkalas szempont-
jabdl elénytelen, viszont javul a szarithato-
saga, égetés soran kevesebb selejt keletkezik
(Szakmany Gyorgy 2008. 51).

Kalecsinszky Sandor 20. szazad eleji né-
met nyelvili agyagipari felmérésébdl jol latha-
t6, hogy Székelyfold tertiletén a legt(izalléobb
agyagok Gyergydujfalu és Székelyudvarhely
hatardban voltak, de magas langalldsagi
fokd, nagyon j6 mindségli agyagot talaltak
Csikvardotfalvan, Gyergydszarhegyen, Csik-
szentsimonban, Csikszentmihalyon is. Ezek
az agyagok maximalisan alkalmasak voltak
siit6- és féz6edények készitésére. Ezek mel-
lett tobb telepiilés hataraban talaltak edény-
vagy téglagyartasban alkalmazhaté agyagot:
Agyagfalvan, Akosfalvan, Bar6ton, Bereck-
ben, Bibarcfalvan, Csikdanfalvan, Csikma-
darason, Gyergyoditrén, Gyergydszentmik-
léson, Gyergyotolgyesen, Kaszonimpéren,
Korondon, Kérispatakon, Magyarhermany-
ban, Makfalvan, Marosvasarhelyen, Nagy-
baconban, Sepsiszentgyorgyon, Székelyke-
reszturon, Szinden, Tordan (Kalecsinszky,
Alexander von 1906).

A Petrik- és a Kalecsinszky-féle agyagipa-
ri felmérések nem tekintették at Székelyfold
Osszes agyaglelGhelyét, eléggé esetleges volt
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ezeknek a feltérképezése. Igy példaul kima-
radt a felmérésbdl a kézdivasarhelyi fazeka-
sok hires lel6helye Csernaton hataraban, de
Kalnok, Pava, Atyha, Backamadaras, Kiismod,
Szolokma, Etéd, Varfalva, Homorddalmas fa-
zekastelepiilések agyaglel6helyeit sem azo-
nositottak be. Mas telepiilésekrdl viszont
tobb agyagmintat is 6sszegyjtottek, ezzel is
jelezve, hogy egy helységen beliil is valtozott
az agyag mindsége. A 20. szazad eleji felmé-
rések hidnyait azdta is csak kismértékben
potoltak kornyékiink geoldgusai. Bar Szé-
kelyfoldet kereskedelmi tutvonalak szelték
at, és ennek kdszonhetden jelentds keramia-
import is kialakult, mégis az e vidékrdl els-
keriil6 keramiak 90%-a a kornyéken késziilt,
a székelyfoldi agyaglel6helyek nyersanyagait
dolgozta fel. Természetes tény, hogy keramia-
készités ott alakulhatott ki, ahol a j6 mind-
ségli nyersanyag a kozelben fellelhet§ volt.
Még a nyugat-eurdpai fazekaskozpontok 19.
szazadi kutatasai soran is kiemelték, misze-
rint az agyaglelGhelyek legtébbjének 15 km?-
es tavolsagaban jottek létre a legfontosabb
feldolgozasi gocpontjai, ez az észrevétel a fej-
letlenebb kozlekedési viszonyokkal rendelke-
706 Székelyfold esetében még inkabb helytallo.

T6bb forras attekintése nyoman és szdbeli
visszaemlékezésekbdl, gyijtésekbdl ismer-
tek a székelyfoldi agyagmiives helységek leg-
fontosabb agyagbanyadi, az ezekbdl banyasz-
haté6 agyagok pedig meghataroztdk, hogy
milyen edényeket lehetett bel6liik késziteni.

Az 1. tablazat csupan az ismertebb agyag-
feldolgozdé helységek banyait tekintette at,
ezek mellett még szadmos olyan telepiilés
van, ahol a révidebb ideig mikodd téglagya-
rak bizonyitottak a kérnyék agyagjanak fel-
dolgozasaban rejl6 lehetdségeket. A 20. sza-
zad elején a kovasznai Cserépgyar diil6ben,
Sepsiszentgyorgyon az Eprestetd kornyékén
és az Orké hataraban, Csikszépvizen, Tap-

12

locan, Gyergyoszarhegyen, a szazad végén
Torjan, napjainkban Kaszonaltiz és Ujfalu
kozott miikodtek és miikodnek téglagyarak
és cserépcsilirok, amelyek a kérnyék agyagjat
dolgoztak fel. Ezek az adatok jelzik, hogy Szé-
kelyfold nagyon gazdag agyaglel6helyekben,
igy a keramiakészités feltételei megvoltak.

Az agyag nem mindig volt optimalis mi-
néségli, évszazados technikai megfigyelések
alapjan alakultak ki a vegyitésnek a szabaly-
szerliségei. A zsiros agyagot sovanyitassal
tették formalhatébba, a sovanyitas koron-
ként mas-mas adalékanyagok hozzaadasa-
val tortént. Az Gskori agyagmiivesség egyes
korszakaiban novényi sovanyitdéanyagokat,
tort keramiat, apré Kkavicsot Kkevertek az
agyaghoz. Leghosszabb ideig - egészen nap-
jainkig - a homokkal valé sovanyitas maradt a
legelterjedtebb eljaras, ezt a patakok partjarél
gylijtotték ossze, és tobbszori atmosas utan
tették az agyagba.

Az is ismert eljaras volt, hogy a kovér és
a sovany agyag o0sszevegyitésével probaltak
elérni az optimalis 0sszetételt. Erre elsGsor-
ban azokban a helységekben keriilt sor, ahol
mindkét fajta agyag el6fordult. Makfalvan
példaul a f6z6edényekhez két rész sovany és
egy rész kovér agyagot kevertek dssze a faze-
kasok (Suba Laszlé 1996. 2.).

Korsok, magas fala edények készitését el-
s6sorban azokban a helységekben lehetett
megvaldsitani, ahol az agyag magasabb vas-
oxid tartalommal rendelkezett. Nem véletlen
tehat, hogy Székelyfold teriiletén a legfonto-
sabb korso6s kézpontoknak Magyarhermany
vagy Csikmadaras szamitott, ezeknek a hely-
ségeknek a hataraban vasérctelepek is vol-
tak.

A mésszel szennyezett agyagot nem alkal-
maztak tiizall6 edények készitésére, mert
nagy a hdtagulasa, és a h6tagulasi kiilonbsé-
gek miatt az edény elrepedhet.
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1. tablazat. Székelyfoldi agyagmiives helységek legfontosabb agyagbdnydi és agyaguk mind-

sége
Helységnév Agy agbﬁ:g, a;pontos A fellelhetd agyag minGsége
Agyagfalva Szénégetbpatak F6z6edények készitésére alkalmas
Akosfalva Pipakészitésre hasznalt agyag
Bart Bibarcfalvi Féz6edények, bokalyok készitésére alkalmas agya
Farkabiikk yex, boxaly gyag
Bereck ]l\)/l agya.roih”egyal]a F6zb6edények készitésére alkalmas
orogi diilé
Bibarcfalva Farkabiikk F6z6edények készitésére alkalmas
Mazas f6z6edények, haztetddiszek, kalyhacsempék ké-
Bodok N . .
sziiltek az itteni agyagbdl
Csikdanfalva ‘;‘leg és Fels6-Olthegyl | ps 5o qények készitésére alkalmas
; J6 mindségii tlizall6 fehéragyagot banyasztak itt, mely
Csikmadaras Agyaghegy tlizall6 edények és korsok eléallitasara alkalmas
Nagyon jé mindségili kaolinos agyag, majolikagyartasra
Csikszentsimon | Aladarhegy is bevalt, a marosvasarhelyi kalyhagyar, a gorgényi kde-
dénygyar is hasznalta
Gyergyoditro Lovoldozo
- Szarmany Glidiizpataka- | Fehér poros agyag, a gorgényi keménycserép gyartasa-
Gyergy6szarhegy ra hajlé északi oldala hoz nagy mennyiségben szallitottak
Kalnok Séros godor Mazas f,ozoedenyek, kalyhacsempék késziiltek az itteni
agyagbdl
A Brass6 kozelében 1évé Kkitling tizallé agyagot kde-
dénygyartasra, vizvezetékcsovekre, kalyhacsempére
Keresztényfalva |Segen-Gottes-Stelle hasznaltak, tobb”s?elfelyf(,)ldl faz,ekas,helyseg sza}lllto:ct
innen agyagot t(izall6 edények és kalyhacsempék ké-
szitésére, amelyet a kdrnyéken banyaszhaté agyagokkal
vegyitve hasznositottak
Kézdivasirhely | Csernton hatiréban ]]ilsosorban bokalyok és kalyhacsempék készitésére al-
almas
. . . J6 agyag, a régibb korokban durva homokkal vegyitve
Korond Lapagy, Firtos alatti mazatlan f6z6edényeket készitettek beldle, késébb ma-

Szakadat

zas diszedények készitésénél is alkalmaztak
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1. tablazat. Székelyfoldi agyagmiives helységek legfontosabb agyagbdnydi és agyaguk ming-

sége (folytatds)
Helységnév Agy agbﬁ:f; aepontos A fellelhet6 agyag mindsége
Kérispatak Falu északi hatéra, Libuc | F6z6edények gyartasara alkalmas
. Ligand, Kovesarok, Kalyhacsempék, bokalyok, haztetddiszek, f6z6edények
Kiismod N s
Somkéze gyartasara alkalmas
Biikkdosfej, Vorosagyag, korsok, f6z6edények, kalyhacsempék gyar-
Magyarhermany |Barnahago, tasara egyarant alkalmas. Barnahago6nal a mazhoz val6
Mélypatak anyagot is termeltek
Makfalva Nagyhegy, Agyagas Féz6edények, kalyhacsempék készitésére egyarant al-
kalmas
Marosvasarhely Nagyhegysz6l felé veze- Konyhai edények, kdlyhacsempék készitésére alkalmas
t6 at mellett ’
Nagybacon Csinédhegy Els6sorban tet6cserép, de bokalyok is késziiltek bel6le
Pava Kovaszna fel6li orszagut | Mazas fazekakat, bokalyokat, kalyhacsempéket készi-
mellett, Epreskert tettek beldle
N Alba-patak, .
Siménfalva ma Fehér-Nyiké partja Fehéragyag
Egyik agyag finom mészanyagot tartalmaz, ezért inkabb
tanyérok, talak, bokalyok, mazas szilkék, tarol6fazekak
Székelyudvarhely| Szarkaké laba készitésére alkalmas. Masik agyag finom fehéragyag,
magas héallésagi foka miatt kalyhacsempék készitésére
is alkalmas
Csekefalva felé vezet6 ut
Székelykeresztir mellet.t, a Cserepcsgr, Edények, }(alyhacsempek, téglak készitésére egyarant
valamint az Ughy-féle alkalmaztak
téglagyar
Fehéragyag, tobb fazekaskézpont engdb készitésére
. . hasznalta az agyagjat. Bar a falu nem tartozott a torté-
Szind Kukulye, Sandor hegye nelmi Székelyfoldhéz, Parajdon és Gorgényben a kde-
dény gyartasaban is alkalmaztak az itt fellelhet6 agyagot
Pala, f6z6edénynek nem volt j6, tinyérok és talak ké-
Szalapos. kismddi sziiltek bel6le. Tudomasunk van réla, hogy kalyhacsem-
Szolokma Somk%ze, pék is késziiltek itt, ehhez valésziniileg - akarcsak az itt
késziilt bokalyokhoz is - Korond kérnyékérdl szallitot-
tak az agyagot
Labirintus-délé Az elGbbit elsésorban kalyhacsempék és téglak, az utob-
Torda bit edények készitésére alkalmazzak, ez utébbi nem tiiz-

Malomoldali diil6

allo, igy inkabb tanyérok, bokalyok késziiltek beléle
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Ugyanakkor a mész a levegé nedves-
ségtartalmanak hatasara Kkipattanhatott
az edénybsl. Mészszemcséket tartalma-
zott példaul a székelyudvarhelyi egyik
agyag, éppen ezért alakult ki itten inkabb
tal- és tanyérkészités. A fazekasok vigyaz-
tak arra, nehogy gipsszel szennyezddjon
az agyag, mivel a gipsz az agyag egységes
szinén beliil fehér foltokat eredményezett.
A nyers agyag és a sovanyitéanyagok mel-
lett a fazekasok a magasabb esztétikai igény
kielégitése céljabol szines agyagokat (eng6-
bokat), festékfoldeket is banyasztak. Szé-
kelyfold teriiletér6l e szinezdanyagokat is
be lehetett szerezni. Néhany fazekastelepii-
1ésrélismert, hogy milyen szinez6anyagokat
hasznaltak, és ezeket honnan szerezték be.

»A legkorabbi szandékosan kiégetéssel,
agyagbdl késziilt miitargy a Dolni Véstonice
néven ismert mintegy 10 cm magas Vénusz-
szobor, amely mintegy 30 ezer évvel ezel6tt
késziilt, vagyis fels6 paleolit koru, és Brno
mellett (Morvaorszag, DK-Csehorszag), a
névado telepiilés kozelében bukkantak ra
a régészek tobb kisebb égetett agyag szob-
rocska tarsasagaban. Ez tekinthetd jelenleg
a keramiakészités kezdetének. Az eddigi ku-
tatasok alapjan a legkorabbi ismert hétkoz-
napi haszndlatra késziilt edények Krisztus
el6tt mintegy 10 000 koriil késziiltek, tehat
hozzavet6leg 12 ezer évesek, és Japanbdl,
valamint Kelet-Azsiabél, a Jomon (dzsémon)
kultirabél keriiltek eld. Eurépaba, és igy a
Karpat-medencébe a kerdmia és ezzel egyiitt
a fazekassag ismerete nagy valésziniiséggel
délkeletrol, a Balkan félsziget fell érkezett
a kora neolitikum soran. Magyarorszag leg-
korabbi keramialeletei a Koros-, valamint a
Starcevo-kultirakbol szarmaznak, és mint-
egy 8000 évesek.” (Szakmany Gyorgy 2008.
50.).

EME

A keramiakészitésben leginkabb a fehér-
foldet (fehér engoébot) alkalmaztak, ezt az
edény fehér alapozasahoz vagy diszit6 csikok
festéséhez hasznaltdk. Orban Baldzs szerint
a siménfalvi Alba-patak (mai Fehér-Nyiké)
martjan 1év6 fehérfoldet mar a rémaiak is
alkalmaztak edényeik diszitésére (Orban Ba-
lazs 1868. I. 117.). A makfalvi fazekasok az
edényeikhez hasznalt fehérfoldet Tordardl
hoztak, ahol mind a roman, mind pedig a ma-
gyar egyhaz rendelkezett fehérfoldbanyak-
kal (Suba Laszlé 1996. 6.). Fehéragyag-lel6-
hely volt Csikcsicsdban is (Haaz Ferenc 1940.
184-185.). A Székelyudvarhely hataraban
1évé Szarkakd labanal Kalecsinszky Sandor
geoldgus és kutatdtarsai szintén fehérfold-
lel6helyeket azonositottak. Széles fazekas-
réteg (Magyarhermany, Gorgényszentimre,
Marosvasarhely, Székelyudvarhely, Korond
fazekasai) hordta a fehérfoldezéshez és a
porcelankészitéshez az agyagot a Csikszent-
simon hataraban 1évé Aladar nevii helyrd],
itt a kémiai elemzések szerint kaolin volt,
akarcsak a Hargita-hegységben. A mai Har-
gitafiirdé kozelében a fehérfold eléfordu-
lasa olyan jelent6s mennyiségi volt, hogy a
20. szazadban banyat is miikddtettek ennek
kitermelése és hasznositasa céljabol. Kaolin-
banyaszatra Székelyszaldobos hataraban is
tettek kisérleteket az elsg vilaghaborut meg-
el6z6 években, am ott a magas szennyezett-
ségi fok miatt felhagytak a banyat.

A barna szin el6allitdsahoz a ,barnakd”
vagy ,feketekd” banyaszdsa nyujtott segit-
séget. Ez a mangantartalmu agyag nagyobb
mennyiségben a nagybanyai banyavidéken
fordul el6, a céhek elsGsorban innen szerez-
ték be kozosen, am Kisebb, a helyi fazekaso-
kat ellaté mennyiségben tobb helység hata-
ran is el6fordult. A makfalvi fazekasok a helyi
un. cséjei hatarbol (Suba Laszlé 1996. 6.), a
haromszéki Pava fazekasai ugyszintén a helyi
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hatarbél szerezték be ezt. Magyarhermdany
fazekasai a feketefoldet a helyi KeselyGpa-
takrol szallitottak (Seres Andras 1974. 361.).
A korondi fazekasok a ,burusnydnfekete” f6l-
det! a kdrispataki hegyrél banyasztik (Incze
Lajos 1939. 124.). A ,barnakd” feltérképezé-
se és kitermelése a 19. szazad kozepéig még
teljesen maganuton tortént: bar a korabeli
mineraldgusok ismerték azt, hogy ,Erdély-
ben barnaké, arszenik, piskolt, grafit, kén s
egyéb fémek és hasznos dsvanyok is vannak”,
ezeknek banyaszati titon val6 szélesebb érté-
kesitésére nem tortént konkrét 1épés (Hun-
falvy Janos 1862. 183.).

Szivesen alkalmazott dekoraciés nyers-
anyagnak szamitott a voros szinli agyag is,
amelyet helyenként fest6foldként alkalmaz-
tak az edények szinezésére. Magyarher-
manyban a vorosfold a Mélypatakban fordult
el6, agyagbanyaszas koézben kisebb meny-
nyiségben ezt is kitermelték, kiilon taroltak,
és csak diszitésekhez alkalmaztak (Seres
Andras 1974. 361.). A korondi fazekasoknak
is megvolt a sajat vorosagyag-lel6helyiik, a
farkaslaki hatar Demeslaki hidnak nevezett
d(léjében (Incze Lajos 1939. 124.).

E fehér és szines engdbok mellett a fazeka-
soknakamazakeldallitasdhozsziikséges anya-
gok lel6helyeirdl is pontos ismereteik voltak.

A mazazashoz alkalmazott dlomgelétet na-
gyobb mennyiségben az 6radnai kohdktol,
valamint Nagybanya kornyékérdl szallitot-
tak, am kisebb mennyiségben Tolgyes felsé
végénél is banyasztak. A leggyakrabban al-
kalmazott z6ld szinli mazat részben hazilag
keverték, mégpedig ugy, hogy a réz-oxidot
az 6lommazhoz 6rolték. A rezet por alakban
is arusitottak a nagyobb hozamu lel6helyek
kornyékén. Az etédi, un. Tomloc arkabdl az
esd altal lemosott rézport vékaslag értéke-
sitették a helybeliek, de a Csernaton melletti
Bartafalvi hataron is rézpalat allitottak elo6.
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,Az 6lomgelét az eziisttartalmu rézérczek
6lmozasa s az eziist elvalasztasa alkalmaval
nyeretik s a cserépedények zomanczozasara
hasznaltatik.” (Hunfalvy Janos 1862. 182.).

A Tolgyes fels6 végénél 1évs rézbanyak mi-
velését 1848-ban hagytak fel (Orban Balazs
1868.1. 185, 1869.111. 100, valamint 1869. 1.
132.). Nagyobb rézmennyiség alkalmazasara
a 18. szazad végétdl, a balanbanyai rézlels-
helyek felfedezését6l, majd ezek 1803-mal
kezd6d6 nagymérvii kitermelésével adddott
meg a lehetGség.

A kék maz el6allitdsara alkalmazott ko-
balt-oxid ritkan fordult el6, igy a Székelyfol-
don ritkan is alkalmaztak. A kobalttartalmu
mazakat Erdélyben els6ként az alvinci ha-
ban telep fazekasai alkalmaztak, val6szinii-
leg morvaorszagi kapcsolataik révén, majd
szaszorszagi importként a szasz fazekasok is
hasznaltak, 6k terjesztették pénz ellenében a

székelyfoldi céhes fazekasoknak is. Az oravi-
cai kobaltbanyak megnyitasara csupan a 19.
szazadban keriilt sor, igy a kék mazalapanyag
nagybani hasznalatara csak ezt kévet6en le-
hetett szamitani.

1. kép. Ujkékori agyagedények, Koros-kultiira.
Székely Nemzeti Miizeum (SzNM)
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2. kép. Rézkori agyagedények, Erdsdi kultira. SZNM

A sarga szinli maznak legrégibb formai
talan 6lmosabb keramiamazbdl késziiltek, a
19. szazadtodl viszont mar az antimonos ala-
pu mazak hasznalata is ismert volt.

E banyak, agyaglel6helyek azonositasa
és haszndlata nem ujkelet(i, és a fazekassag
technoloégiajat is mar 6sid6k ota alkalmazta a
Székelyfold mai teriiletén élt népek sokasaga.

A technikatorténet koronkénti
valtozasai

Az agyag megmunkalasanak tdrténete
nem allandé folyamat, koronként és népen-
ként valamennyire varialédott. A kerdmia-
rol szol6 legtobb tanulmany a valtozasokat
els6sorban a hasznalt ornamentika alap-
jan elemezte, holott a keramiakutaték tud-
jak, hogy a motivumelemzés a legkevésbé
biztos tampont egy-egy edény szarmazasi
helyének vagy éppen keletkezési kordanak

meghatarozasanal. A gyorsan valtozd diszit-
ményekkel szemben a keramia idét allébb
elemei kozé tartozik szamos technikai elem:
az alkalmazott formavildg, a korongozasi
technikak, a fil illesztésének modjai, a maz-
Osszetétel vagy egy-egy sajatosabb égetési
technika. Bar a legtobb technikai megoldas
altalanosan elterjedt, és szélesebb 6vezetek-
ben ismert, a foldrajzi kornyezet és a fellel-
heté nyersanyagok, egy-egy vidék zartsaga
vagy nyitottsaga, az adott térben megjelend
népcsoportok vandorlasa és kapcsolathal6ja
mindenképpen hatassal volt arra, hogy egyes
technikai jellemz6&k mikor és hogyan jelentek
meg, mennyire valtak elterjedtekké.

E sorok irdéja nem régész, igy a régészeti
keramia technikatorténeti attekintésére csak
di6héjban tér ki, a varidlédas értelmezése
céljabol.
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Oskori agyagmiivesség a mai
Székelyfold teriiletén

A Székelyfold teriiletén végzett régésze-
ti dsatdsok egyik leggyakoribb lelettipusa a
kerdmiaedény, amely sirleletként vagy a va-
lamikori lakéhelyek tertiletén keriil felszinre.
Ezek a leletek még egyaltalan nem koétédnek
a székelységhez, csak e foldrajzilag koriilha-
tarolhatd teriiletrdl keriilnek eld, a leggya-
koribb esetekben valamely konkrét népcso-
porthoz vagy etnikumhoz valé kotésiik is
problémas. Az 6skori keramiakésziték szinte
kizar6lag hasznalati edényeket készitettek,
amelyhez a kornyékbeli agyagleldhelyek
nyersanyagat dolgoztdk fel. Archeometriai
kutatasok jelzik, hogy az 6skor embere tobb-
nyire 7 km-t meg nem haladé tavolsaghdl
szallitotta az edényeihez sziikséges agyagot,
a tavoli importaruk szallitdsa nagyon ritka
jelenségnek szamitott.

A neolitikumban a keramia agyagjat tobb-
nyire pelyvaval sovanyitottdk (Szakmany
Gyorgy 2008. 54.). E keramidk jellemzdje az
an. ,szendvics-szerkezet”: belill sotétebb,
a kéregben vilagosabb szinii az agyag. Ezek
égetési hémérséklete a mai égetési héfo-
koknal joval alacsonyabb volt (Szakmany
Gyorgy - Gherdan K. - Starnini E. 2004. 30.).
A korong ismeretlensége miatt az edényeket
kézzel formaltak. El6fordult, hogy az elkészi-
tett keramiat - a pordzussag megsziintetése
miatt - agyagbevonattal (slip) lattak el. Ez a
modszer eltért a késébbi engdbos bevonas-
tol, ugyanis a folyékony agyagpép ugyano-
lyan szini volt, mint maga az edény. A réz-
kor keramiakultdrdja gyonyori emlékeket
Orzott meg Székelyfoldon. A kékor-rézkor
atmeneti periédusaban, ,a tiszai kultirdval
egyidében Hdromszéken kifejlodik a bekere-
tezett diszitésii festett kerdmia, az un erdsdi
kultira” (Székely Zoltan 1948. 14.). Erdsd
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Sepsiszentgyorgy kozelében fekszik, a cso-
dalatos keramialeletek a Tyiszk hegyen ke-
riltek el6. Az 1907-t6l kezd6d6 szisztema-
tikus asatasokbdl rengeteg edénytoredék
keriilt Sepsiszentgyorgyre (Székely Nemzeti
Muzeum), Kolozsvarra (Erdélyi Mizeum) és
Budapestre (Nemzeti Muizeum), tobbségiik
haromszin{ festéssel (voros, fehér, sotét-
barna). Az 6blos fazekak, talpas talak megle-
p6en valtozatos formavilaga nem pusztan a
Székelyfold teriiletén bukkant fel: a Karpato-
kon t1l, a cucuteni-i kultdra leletallomanya is
hasonl6 edénytipusokat termelt ki. Az erds-
di tipusu keramialeletek agyagjat homokkal
sovanyitottak. Gyakoriak voltak a kihajlé pe-
remi fazekak, amelyeket gyakran fligg6lege-
sen atlyukasztott biityokfiillel lattak el, vagy
a fiilet helyettesit funkcionalis dudorokkal
dekoraltak. Az erdsdi kultura gyakori leletei
a talak is, ezek formailag igen valtozatosak
voltak, de a telep formailag gazdag keramia-
leletei kozott csétalpat, agyagkanalakat és
-idolokat, kisebb edényeket is talalunk. A
finomabb keramiak feliiletét égetés elott
festették és fényesitették (Sztancsuj Sandor
Jézsef 2003. 6-7.). Az er6sdi telephely ké-
s6bbi, 1960-70-es évekbeli dsatasaibdl nyolc
darab, valdsziniileg keramiaéget6-kemen-
ce kertilt eld. Ezeknek egy része 80-100 cm
atmérdjl, kor alaprajzu volt. Az asatads egy
kemencekomlexumot is a felszinre hozott,
amely egy kozponti, 110 cm atméréji és
boltozott teteji kemencébdl és ehhez kelet
és nyugat iranybdl csatlakozo egy-egy oldal-
kemencébdl allott. A kézponti kemencének
agyagkéménye volt (Székely Zoltan - Bartok
Botond 1979. 55-58.). Székely Zoltan arrol
valészintsitette, hogy keramiaéget6-kemen-
cék voltak ezek, hogy a kemence asatasi te-
riiletén kerdmiadarabokat is talalt. A késébbi
szakirodalom a keramia jelenlétét 6vatosab-
ban magyardzza, ugyanis a siit6kemencék
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szdjahoz is helyeztek edényeket ételmelegi-
tés céljabol. Ennek ellenére az er6sdi kemen-
cékrdl feltételezik, hogy tényleg keramidk
égetésére szolgalhattak, mivel a telephely
szélén némileg elkiiloniiltek a lakasoktol, és
egymas mellett tobb kemence volt (Horvath
Tiinde 2010. 54.).

A Székelyfoldon feltart, masfajta keramiat
tartalmazo6 rézkori telepek egy részén (pl.
Gémvara, Orkd) jo iszapolast agyagbél ké-
sziilt a keramia, amelyet kérombenyomasos
diszitéssel, a vastagabb fali edények eseté-
ben ujjbenyomasos bordadisszel dekoraltak.
A perem alatti ujjbenyomdasos bordadisz a
Brass6 melletti Schneckenberg-kultira edé-
nyeivel mutat rokonsagot, de ritka elemként
Haromszéken is feltlinik a zsinegdiszes ke-
ramia. Jellegzetes elem a vizszintesen atfart
biityokfill vagy szalagfiill (Székely Zoltan

(Az agyag sovanyitasa)

»A Korabbi tapasztalataim szerint a hét-
koznapi séderben sok mész van, ezért ha ezt
kozvetlentil hasznaljuk, akkor az égetés utan
néhany nappal mészkukacos lesz a bogra-
csunk. Ezt elkeriilendé felhasznalas el6tt a
meszet el kell tavolitanunk a kavicsokbol.
Ezt kétféle médon tehetjiik meg. A korhtlibb
megoldas, hogy a szitalt (1-3 mm-es) apré
kavicsokat parazsban vagy mas modon las-
san felhevitjiik, majd hilni hagyjuk, és ez-
utan rovid idén beliil vizbe szérjuk. A vizet
lecseréljiik, atoblitjilk a kavicsokat és igy
mar felhasznalhat6. Ebben az esetben a ka-
vicsok kozott lev, vagy rajuk tapad6 mész a
tlizben égetett mésszé alakul, majd a vizben
oltott mész lesz, amit oblitéssel eltavolitunk
a kavicsok koziil. Bar nincs adatunk ra, lehet-
séges, hogy hasznaltak régen ilyen eljarast. A
kevésbé korhii megoldas, ha valamilyen sav-
val (példaul haztartasi sésavval) oldjuk ki a
meszet.” (Véninger Péter 2010. 388.).
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1948. 15-18.). A rézkor folyaman az agyag
sovanyitasara elsésorban keramiazizalékot
hasznaltak.

A bronzKkorban sem hasznaltak még ko-
rongot, hanem agyagszalagokbo6l épitették
fel edényeiket, olyanképpen, hogy a kivagott
szalagokat spiral alakban egymasra raktak,
majd kézzel kivil-beliil elsimitottak a szala-
gokat.

Az agyaghurkas edényépités technolo-
gidjat magyarorszagi leletek alapjan Gucsi
Laszl6 értelmezte: ,a kor keresztmetszetii
agyaghurkdkat az egymdsra helyezés pillana-
tdban a hiivelykujj, a mutatoujj és a kézépsé
ujj osszeszorité mozdulatdval lapitottdk kissé
ovdlisra” Az agyaghurkas technika mellett
a fiilek felhelyezésének specialis maédjai is
megfigyelhet6k voltak. ,Mindegyik esetben az
elkésziilt edény oldaldba a fiil tdmaszkoddsi
pontjainak helyére kisebb félgomb alakii mé-
lyedést készitett az egykori fazekas, majd ebbe
a mélyedésbe dolgozta bele a frissen formd-
zott fiilet. Egy esetben ugyanezt a modszert
alkalmaztdk egy biityok felhelyezésénél is.
Ez a megoldds a késébbi fiilcsapolds el6zmé-
nyének tekinthetd. A kiilonbség csupdn annyi,
hogy nem lyukasztottdk dt teljesen az edény
faldt.” (Gucsi Laszl6 2006.9.)

Ezt kovette a diszités és a kiégetés. Mivel
bronzkori éget6kemencék nem Kkeriiltek elg,
igy nincs pontos elképzelés arra vonatko-
z6an, hogyan is égethették ki az edényeket.
Az edényfelilleteken felbukkané foltok
arra utalnak, hogy az égetési eljarasok még
nem voltak eléggé fejlettek, feltételezhetd,
hogy godrokben vagy boglyakban égettek,
650-850 fokos h6mérsékleten.

A vaskor 6riasi technikatorténeti fejlédést
hozott a mai Székelyfold teriiletén is. A bete-
lepedd szkitak révén a Karpat-medence meg-
ismerkedett a fazekaskoronggal, de ennek al-
talanosabb hasznalatat a keltak terjesztették
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el. A Székelyfold teriiletén is sok lel6hellyel
jelen 1évé kelta tipusd (La-Téne) fazekassag
mar haszndlja a korongot. Ugyancsak ezek-
hez a népekhez kotik a kétosztatu, rostélyos
éget6kemencék elterjesztését is (Szabd Mik-
16s 1971 adatait kozli Csupor Istvan - Csu-
porné Angyal Zsuzsa 1998. 118.). A vaskor
ugynevezett hallstatti kultirajaban gyakran
alkalmaztdk az Un. redukcids égetést is, ami
abbol allott, hogy az égetés utolsé fazisaban
elfojtottak a tlizet, és a benn rekedt fiist sotét-
té tette vagy bekormozta az edényt. Székely-
fold mai teriiletén j6 par jelentds kelta jellegii
keramialelet keriilt el8. Legnagyobb hirnévre
taldn a Maroskeresztdron lelt nagy mennyi-
ségli keramiaedény tett szert, az itt feltart
edények kozt kiemelt szerepliek a gombo-
ly6dé hasu talak, amelyeknek novényi moti-
vumait arkokkal valasztottik el egymastol.
A keltdkhoz koti a szakirodalom az dn grafi-
tos keramia el6allitasat is. Mivel a grafit

».emlitést kell még tennem egy keramikai
termékrdl, mely a rémaiakndl jelképes és
vallasos jelentdségii volt, de a mellett a ko-
zonséges életben is potolhatatlan szerepet
jatszott. Ez volt alampa vagy tulajdonképpen
meécses (lucerna, gorogiil: lychnos). Mell6zve
a gyantaval telitett s gyékénybdl sodrott, rit-
kan hasznalt gyertyafélét, a rémai rendesen
csak olajmécsessel vilagitotta mind a kuny-
hoét, mind a caesar palotajat. Olajat égettek
mind a két hely lampajaban, legfoljebb hogy
megszagositottdk az el6kel6 hazaban. Az
eszkoz azonban, még ha aranybol késziilt is,
bizony csak kdzonséges mécses volt és az
egyiptomiaktdl szarmazott at a rémaiakra.
(-..) Ezrével taldltak bronz és agyaglampakat
a romai sirokban. E targyak ugyanis alkalmi
ajandékul szolgaltak és a halottnak emlékiil
adtak a sirba.” (Wartha Vincze 1892. 60-61.)
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novelte a keramidk héallésagat, ezért ezen
tulajdonsagai miatt alkalmaztak a f6z6edé-
nyek, 6nt6tégelyek készitésében (Havancsak
[zabella et al. 2009). A magyarorszagi du-
naszentgyorgyi lel6hely kapcsan az archeo-
metriai felmérések bebizonyitottak, hogy az
ott fellelhet6 grafitos edények jelent8s része
helybeli agyagbol késziilt, igy csupan a grafi-
tot szallitottak tavolabbrdél - tehdt minden
grafitos edényben nem sziikségszer(i import
terméket 1atni. Székelyfoldon Gyergydszent-
miklés és Gyergydteker6patak hataraban
(Koch Antal 1885. 215.), valamint Vargyas,
Fels6- és Alsdorakos kornyékén kisebb grafit-
lel6helyek is voltak,2 4m ezeknek régi hasz-
nalatardl nincsenek informacidink.

A rémai keramia és a népvandor-
lasok koranak agyagmiivessége

Az agyagmiivesség torténetében kiilonle-
gesen fontos szerep jutott a rémai kor kera-
miajanak. A rémai kerdmia nem pusztan a
gazdag formavilagaval, de technikai igényes-
ségével is elkapraztatja a mai szemlél6t. A
korszakban tobb keramiatipus élt parhuza-
mosan egymas mellett: a korongolt finomke-
ramia mellett mindvégig jelen volt egy kézzel
formalt, rusztikusabb edénytipus is, amely-
nek durva agyagja, kezdetlegesen formalt
vastag edényfala mer6ben mas kultirkorre
utal. Ezek mellett import aruként megjelent
a terra sigillata, a rémaiak hires terméke,
amelyet az ékor porceldnja névvel is szoktak
jelolni (Wartha Vincze 1892. 55.). A terra si-
gillatadk tobbnyire asztali készlethez tartozo,
finoman megmunkalt edények voltak, finom
csillog6 feliilettel, igényesen pecsételt min-
tavilaggal. Ezeknek a kivitelezéséhez a faze-
kasok formatalakat, agyagsimitokat hasznal-
tak. A sigillatdk maig is egyediilalld, voroses
feltiletét egy agyagoldatban vald fiirdetés
adta, voltaképpen ezt is slipnek nevezziik, a
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kordbban emlitettek szerint: ,Ezt az agyaglét
kiilon kellett elkésziteni. Hamuval keverték,
majd sék hozzdaddsdval érték el, hogy a nyu-
16s agyag és kaolin a vizzel folyékony agyagi-
szappd vdljon, amelyben a nehéz részecskék
leiilepedtek. A felszinen maradd, csak nagyon
kisméretil részecskéket tartalmazé oldatbdl
lett a terra sigillata bevonata. Mindsége az
oldatban 1évé illit nevii, vastartalmi dsvdny
magasabb vagy alacsonyabb szdzalékardnyd-
tél fiiggott.” (Gabler Dénes 2006. 25.)

2012-ben Mikhaza és Deményhaza kozt
tartak fel egy romai kori civil telepiilést,
amely a mikhazi castrumot szolgalta. Az asa-
tasok soran tobb kézmiivesmiihely keriilt
felszinre, az itt talalt olajmécses- és présfor-
mak arra utalnak, hogy biztosan e telephe-
lyen készitették ezeket (Vajda Gyorgy 2012).
A romaiak mar hasznaltdk keramidikon a
zoldes vagy sargas szin(, jelentds 6lomtar-
talmd mazakat.

A Székelyfold teriiletén nemcsak a mikhazi
lel6helyen, de tobb helyszinen is raakadtak a
mécsesek présformadira, ez a tény egyértel-
mien jelzi, hogy a rémai kori fazekassagban
az els6dleges hasznalati targyak helyben ké-
sziiltek.

A rémai keramiaban nagy hirnévre szert
tett terra sigillatdk ezzel szemben import
termékek voltak, ezeket a mai Székelyfold
tertiletén nem készitették. A nagyobb erdélyi
romai telepeken feltart sigillatdk azonosita-
sa bebizonyitotta, hogy els6sorban Gallia,
Moesia és Pannonia teruletérdl, valamint
italiai manufaktirakbol importaltak ezeket.
A mai Erdély teriiletén Apulum (ma Gyulafe-
hérvar), Porolissum (Szildgy megye), Potais-
sa (ma Torda), valamint Napoca (ma Kolozs-
var) romai telepein késziilt lokalis gyartasu,
kevésbé igényes Kkivitelezésii terra sigillata
(Rusu-Bolindet Viorica 2007. 138-172.).

Csupan néhany széval emlitjiik meg, hogy
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a kozelmultban Székelyfold teriiletén néhany
vizigo6t telepet tartak fel, amelyek fontos in-
formaciokkal jarultak hozza a kdrnyék kera-
miatorténetének ismeretéhez. Telekfalvan,
Kadicsfalvan vilagossziirke, sziirke, részben
finoman iszapolt, részben apré kaviccsal
sovanyitott talak, fazekak, kénikus edények
keriiltek el6 (Nyaradi Zsolt - Séfalvi Andras
2010-2011). Székelyudvarhely hataraban
egy vizigot telepen két edényéget6-kemence
is elGkerilt, és tobb hatalmas, kb. 50 literes
edény toredékeit sikertlt felszinre hozniuk a
feltar6 régészeknek.’

Az Arpad-kori keramiamiivesség

Bar az Arpad-korban Székelyfold teriile-
tén eléggé slri telepiiléshaldzat alakult ki,
a korabeli lakéhazak feltarasara csak szor-
vanyosan Keriilt sor. Székely Zoltan Zabolan
és Székelypetdfalvan Arpad-kori temetSket
tart fel. A magyar temetGkben viszont ritkan
taldlhaté keramia sirlelet, ezért a régészek
hosszu ideig nem figyeltek eléggé a magya-
rok keramiam{ivészetére (lasd Fehér Katalin
2009. 29.). A Székelyfold teriiletén végzett
varasatasokbol ugyan formailag és diszit-
mény szerint 12. szazadi jellegli keramiale-
letek is keriiltek el§, a régészek 6vatossagra
intenek ezek esetében: ,Miutdn Székelyfold

,AZ agyagmiivesség Eurdpaban csak az
iparmiivészet elvilagiasodasaval, a goétika
kései szakaszaban jut keleti hatasra nagyobb
miivészi jelentdséghez. Ennek oka az, hogy a
cserépedényeknek az egyhdz nem vehette
hasznat, s a kozépkor végéig minden miivé-
szi tevékenység férugdja Isten dicsésége s
templomaink minél pompéasabb felszerelése
volt.” (Divald Kornél A magyar iparmiivészet
torténete. Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
1929. 148.).
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Arpdd-kordbdl nincsen egyetlen biztos, pénz-
zel keltezett kerdmialeletiink sem, a datdlds-
sal nem drt évatosan bdnni. Szem el6tt kell
tartani azt is, hogy a székely térténelem sok
vonatkozdsban egy megkésett magyar térté-
nelem, és nagyon sok benne az archaizmus.”
(Sofalvi Andras 2005. 37.)

A kengyelekkel, zablakkal egytitt elGke-
riild Arpad-kori leletek koziil a csikzsogodi
10. szazadir6l tudott, hogy tartalmazott ke-
ramiat is. Benkd Elek Kereszturszék tertile-
tén 8-12 lel6helyrdl gyiijtott dssze ,kevés és
jellegtelen” cseréptoredéket, am nagyobb le-
letegyiittest csak par helyrdl jelzett: Székely-
keresztur belteriiletén a 11. szazadra keltez-
het6 edényeket tart fel, ezeknek jellemzéi
kozt a szdgletes edényperemet, a hullamos
vonalkotegeket, a fésliszerli eszkozzel fer-
dén benyomkodott mintat emelte ki. Szen-
tabrahdmrol hasonldé keramiat, Kiismodrél
hengertagos idomtéglat jelzett, am minde-
zen leletekhez hozzaflizte, hogy problémas
lenne ezeket egyértelmlien székelyekhez
kotni. A Székelykeresztiron feltart keramia
egy részérdl kiemelte, hogy a ,napjainkig alig
kutatott - korabeli szdsz kerdmia felé utal’
(Benkd Elek 1992. 26-28.). Sofalvi Andras
FelsGsofalva, Sévarad és Korond teriletén
jelzett ,formailag és diszitése alapjdn a XII.
szdzadra tehetd” keramiat, ezeknek egy ré-
szén bekarcolt hullim- és csigavonalat, egy-
szerl peremeket figyelt meg (Séfalvi Andras
2005.51-52.).

A technikatorténeti szakirodalom magyar
jellegzetességként targyalja a jellegzetes bor-
dasnyaku edényeket,aperemenbeliil elhelye-
zett fiill cseréplistoket (bogracsokat). Ezek
egy része bolgar-térok formavilagra, illetve
sztyeppei bdéredényekre vezethetd vissza.
Ezeken kivil kiilonb6z6 tdlakat, fazekakat,
bogréket, palackokat, jatékokat (sipok, csor-
g6k, keramiagyongyok, golyok) is készitettek

22

a magyar fazekasok (Fehér Katalin 2009.
29-31.). A Székelyfoldon Gyergydszarhegy
teriiletérdl jelezték korai cserépbogracs(ok)
el6kertlését, am ezek valddi meglétét kérdé-
sesnek konyvelik el korunk régészei (Séfalvi
Andras 2005. 149.).

Holl Imre a budai asatdsokbdl eldkeriilt
13. szazadi keramiat megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy az Arpad-kori magyar keramia
még kézi korongon késziilt, hurkatechnika-
val. Ezt els6sorban az edények fenekének
és oldalanak illesztésénél figyelte meg: a fe-
nékrész oldalat jobban oda kellett nyomni a
koronghoz, mint a kdzepét, mivel ezt a részt
fel kellett kissé hizni a hurkak odaillesztése
céljabol. Az edényfenék kozepe igy kissé fen-
nebb Kkeriilt volna, ha nem homokozzak meg
kell6képpen. Kovetkeztetéseit elsGsorban a
leirdsokbo6l még ismert kelet-eurdpai, 19-20.
szazad eleji, hurkatechnikaval dolgoz6 népi
fazekassag parhuzamaibdl sikeriilt levonnia
(Holl Imre 1956, 178-184.).

,Kaolin banyaink koziil a csikszentsimonit
tartottak tizemben, ha ugyan lizemnek ne-
vezhet6 a tudas és rendszer nélkiili kezelés,
mit ezen folotte értékes anyag kibanyasza-
sandl elkévetnek. Egyszer(i falusi napsza-
mosok asnak itt, asnak amott, anélkiil, hogy
bar a fels6 foldréteget eltakaritanak. A fold
beomlik és elpiszkolja, mashol meg eltemeti
a fehér kaolint. [...] Kaolin van még a Hargita
fiird6 telepén és Csicsé kozség hataraban.
Ezekrdl tudunk. Azonban a Hargita-hegylanc
egész vonalan, igy példaul Csikszereda varos
hatardban is talalhaté helyenként nagyobb
teriileten ez az anyag.” (A Marosvasarhelyi
Kereskedelmi- és Iparkamara jelentése Ma-
rostorda, Csik, Haromszék, Udvarhely var-
megye és Marosvasarhely szab. Kir. Varos
kozgazdasagi allapotardl az 1912. évben,

Marosvasarhely, 1913. 100-101.).
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16-17. szazad - a székelyfoldi
fazekassag intézményesiilése

A 16-17. szazadtol a székelyfoldi ke-
ramiakultira nagy atalakulason ment Aat.
Mig kordbban a leggyakoribb a vords, ér-
des feliileti edény volt, és ritka luxuscikk-
nek szamitott a mazas keramia, addig a
16-17. szazad forduldjara Székelyfoldon
is megsokasodott a finomabb agyagbodl ké-
szllt mazas keramiaedény. Az edénytipu-
sokban is o6riasi fejlédés ment végbe, nem
pusztan formailag, de méreteiben is egyre
szélesebbé valt a fazekasok termékskalaja
(Sz6cs Péter Levente 2004). A fejlédés nem
pusztan a mesterek szdmanak megnéveke-
désén mérhetd, hanem az intézményesiilési
igény megjelenése is ennek a jele.

A céhrendszer egyrészt a mesterek repre-
zentacids igényeit és a kozos érdek képvise-
letét teremtette meg, masrészt a fazekasok
termékeinek vitathatatlan mindségi javu-
lasdhoz is hozzajarult: a céh keretein beliil
kiilon Ildtémester miikddott, aki a piacozasok
és vasarozasok el6tt ellendrizte a termékek
mindségét, a selejtes edényeket elkobozta,
ezaltal is ligyelve arra, hogy rossz mindségli
termékekkel ne csorbithassak a mesterek a
céh jo hirnevét. Ugyanakkor a k6zos nyers-
anyagbeszerzés megkonnyitette a mazhoz,
engb6bhoz valé hozzajutas feltételeit. Ez egy-
ben azt is jelentette, hogy a céhes fazekassag
élesen elkiiloniilt a parasztfazekassagtol. Mig
valamennyi céh keretében finomabb meg-
munkalasu diszkeramia is készilt, amelyet
a céh a helység hatarain kiviil is értékesitett,
a falusi kozpontokban az érdekképviselet
hidnya a régies formakhoz valé szorosabb
kotédést és a maz mérsékeltebb hasznalatat
eredményezte.

1573-ban Udvarhelyen megalakult az els6
székelyfoldi fazekascéh, amely a szasz céh-
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szabalyzatok miikodési elvei alapjan szer-
vez6dott. A céh 1745-6s, maig fennmaradt
magyar nyelv{i szabdalyzata a kalyhak és kaly-
hacsempék készitését emliti, és a tovabbi
18. szazad kozepi rendelkezések a fazekak,
csuprok, mély talak, tanyérok, haromlabu
labasok, korsodk, feddk készitésére térnek Ki.
Ezek az adatok azt jelzik, hogy a termékska-
la egyre szélesebbé valt, igy a 18. szazadra
mar csaknem valamennyi edényforma elké-
szitéséhez adott volt a kompetencia a céh
keretein beliil. Ugyanakkor a fehérfolddel
vald diszitésre, a zold és a sarga maz haszna-
latara, illetve tiltdsara vonatkoz6 megjegyzé-
sek egyértelmiivé teszik, hogy az udvarhelyi
céhes igényszint mar tuljutott a mazatlan
egyszerl f6z6edények készitésén. A 19. sza-
zadtol az udvarhelyiek hires termékévé valt
a bokaly, ez a karcst, magas diszedényfor-
ma, amely Székelyfold diszitémiivészetében
jelentds karriert futott be (Sz6csné Gazda
Enikd 2008. 500.). Udvarhely Székelyfold ta-
las k6zpontjanak szamit, mivel a mészszem-
cséket is tartalmazo agyag nem volt j6 a f6z6-
edények készitésére. Az udvarhelyi mesterek
a 19-20. szazad forduléjan a koézelben fellel-
hetd ragyog6 fehérfolddel teljesen befodték
az edényeiket (a fazekak aljat is), és irékas
kék mazdiszitményekkel irtak tele a jorészt
diszedénynek gyartott egyfiilii fazekakat, ta-
lakat, csuprokat (3. és 4. kép).

1612-ben Marosvasarhelyen is megalakul
Székelyfold masodik fazekascéhe, amely a
szabalyzatat az udvarhelyi mesterektdl vet-
te 4t (Balogh Odén 1972. 314.). A vasarhe-
lyi asatasokbdl elGkeriilt nivos 17. szazadi
kalyhacsempék egyértelmiien jelzik, hogy az
intézményesiilés iddszakara mar itt is fejlett
technikai tudassal rendelkez6 agyagmiive-
sek éltek (Zrinyi Andrei 1975), akik a 18. sza-
zadtdl ugyszintén valtozatos edényallomanyt
készitettek. A céh termékei k6zott bizonyara
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fontos szerepet jatszhattak a bokalyok, am
ezek megbizhaté azonositasat még nem vé-
gezte el a szakkutatas. A marosvasarhelyi
torténelmi mizeumban 6rzott ragyogé zold
mazu, nagyméretli ratétdiszes edények bi-
zonyara a helyi céh termékei lehetnek. A
20. szazad elején a céh 25-30000 haszna-
lati edényt allitott el évente (Kalecsinszky,
Alexander von 1906. 131.), és ekkor egy na-
gyobb kalyhagyar is miikodott itt.
Kézdivasarhely fazekasainak céhalapitasat
egy 19. szazadi céhkorsén szereplé datum
szerint 1649-re tessziik. Az itteni mesterek
a fehérfoldezésen, mazazason, festésen ki-
vil egy ritkdbb fazekastechnikat is megho-
nositottak Székelyfoldon. A sgrafitto vagy
alakarcolasos technika lényege, hogy a fehér-
folddel (engdbbal) ledntott, félig megszari-
tott edénybe hegyes eszkdzzel belekarcoltak
a mintat. Az engéb atkarcolasaval el6tlint a
mintak korvonalainal az agyag természetes

3. kép. Székelyudvarhelyi fazekasmiihelyben ké-
sziilt irékds diszitésii fazék. 19. sz. SZNM
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szine, emellett pedig a bemélyitett feliilet
plaszticitast is adott a mintaknak. A karcolt
vonal a szines engdbbal ecsettel kifestett
mintdkat keretezte tehat, utélag pedig az
edényt szintelen mazzal fodték be. Mivel a
technika viszonylag koran kikopott a haszna-
latbdl, igy nem tudjuk eldénteni, hogy milyen
eszkozt hasznaltak a karcolasra (SzSécsné
Gazda Eniké 2010a). Kézdivasarhely fazeka-
sainak hires terméke volt a bokaly, amelyrdl
a 19. szazad kozepétdl eltlint a karcolas, ek-
kortél az irokas diszités keriilt tulsulyba. A
nagyobb céhedényeken feltlinik a plasztikus
pecsétdisz. A céhes fazekasok vizeskorsokat,
csészéket is készitettek, és hires termékiik
volt a nagyméret(, zold mazas vagy mazatlan
csillamos kalyhacsempe is (5. kép).
Céhszerli fazekastomoriilések még tobb
helységben miikodtek. fgy példaul a berec-
ki fazekastarsulat 1838-ban alakult (Gazda
Enikd 1997-98. 65.), céhesedése el6tt az

4. Kép. Székelyudvarhelyi céhes miihelyben ké-
sziilt bokdly. 19. sz. SZNM
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ojtozi vamszolgalat szamdara szolgaltatott
be edényeket, késébb pedig a koérnyékbe-
li megrendeléseknek tett eleget hasznalati
edények készitése révén. A Székely Nemzeti
Muzeum szamara 1883-ban megvasarolt be-
recki edényeknek els6sorban finom formai
elemei lepnek meg. A kiont6csérés kanna,
levesestal, fazék kifinomult formavilagahoz
képest visszalépést jelentenek a 20. szazad
huszas-harmincas éveiben keletkezett vas-
tag falq, zold alapon barnaval csikozott kor-
sok, fazekak, gyertyatartok. 1906-ban a be-
recki fazekasok mar csak évi 3-4000 edényt
készitettek, ami a mas nagyobb fazekasto-
moriilések éves hozamahoz képest hanyatl6é
mesterségre vall (Kalecsinszky, Alexander
von 1906. 48.). A fazekalas végleges megszii-
nése itt is az hatvanas években tortént meg
(6. kép).

Az erd6vidéki Baréton 1827-es szabada-
lommal ugyszintén miikodott egy fazekas-

5. kép. Sgraffito technikdval késziilt bokdly,
Kézdivdsdrhely, 18-19. szdzad forduléja
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céh, amelynek tagjai kozott kopeci mesterek
is dolgoztak. Bar a céh termékeirdl nincs
atfogd képunk, annak jelent8s termelésére
vilagit ra a Kalecsinszky-féle felmérés, amely
szerint 1906-ban évi 46 800 edény késziilt
itt (Kalecsinszky, Alexander von 1906. 43.).
A céh presztizsedényeiként szamontartott
céhkancsékrél maradt fenn csupan néhany
rossz mindségli fotd. Az Erd6évidékrol el6ke-
riilt j6 mazu sotétbarna edények és a hasas
bokalyformak is talan e kozpont termékei
lehetnek.

A fazekastomoriilések koziil még fontos
szerepe volt Székelykereszturnak, ahol az
asatasokbdl elGkeriilt nagyszamu, helyben
késziilt 16-17. szazadi csempe- és edényto-
redék egyértelmien jelzi a mesterség régi
gyokerét (Benkd Elek - Ughy Istvan 1984). A
kereszturi fazekasok csempéi és mazas edé-
nyei roppant fejlett agyagiparroél tantskod-
nak. Az 1860-ban alakult székelykereszturi

6. kép. Berecki gyertyatartd, 20. sz. eleje. SZNM
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ipartarsulatban is tobb fazekas dolgozott,
az utolsé mester az 1930-as években hagyta
abba a mesterséget (Sandor-Zsigmond Ibo-
lya 2005. 28-29.). A kézdivasarhelyi céh ter-
mékeivel rokonithaté karcolt bokalyok, ta-
nyérok, kulacsok is késziiltek itt, de elterjedt
volt az engo6bozott feliileten irékaval diszitett
korso, tal, tanyér, fazék is. Az eddigi feltara-
sok azt sejtetik, hogy Székelykeresztirt a
jelent6és kozpontok kozott kell szamontarta-
nunk (Csupor Istvan 2008. 24.).

Falusi fazekassag Székelyfoldon

A fontosabb céhes kézpontokon kiviil sza-
mos olyan kisebb helység talalhat6 Székely-
foldon, amely a hataraban 1év6 jo mindségi
agyagot kihasznalva edény-, kalyhacsempe-
vagy pipakészitéssel foglalkozott.

1902: ,Udvarhelymegyében Korond né-
pének jelentékeny része, allitélag mintegy
600 egyén foglalkozik fazekas haziiparral
és késziti az atlagosan O6smert mézolatlan,
j6 korondi f6z6edényt. Jelent6ségénél fogva
mar tobb izben tétettek kisérletek a korondi
edényipar follenditésére. igy mintegy nyolcz
évvel ezel6tt hosszabb ideig tarté tanfolyam
rendeztetett az oda kikiildott vandortani-
té altal, néhany évvel ezel6tt pedig harom
fazekas allamkoltségen a székelyudvarhe-
lyi szakiskoldn rendezett tanfolyamon vett
részt. Sajnos, a tanfolyamnak érdemleges
eredménye nem volt. A korondi f6z6edény-
nek hasznalata erésen apaddban van, mert
mazolatlan 1évén, nehezen vagy éppen nem
tisztithaté és igy a kissé kényesebb igé-
nyeket mar nem elégiti ki. Tetszet6sebb és
mazas edényt a korondiak dsmereteik kor-
latoltsaganal fogva késziteni nem tudnak.”
(Orley Janos 1902. 183).
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A legtobb fazekasfalu talan Udvarhely-
szék teriiletén volt. Koziiliik napjainkig a
legismertebb a s6vidéki Korond, ahol mar
1616-ban feljegyezték a mesterség miive-
1ését (Balassa Ivan 1989. 152.). A korondi
fazekassag torténetének tobb, markansan
elkiilonilé  korszakat kilonboztethetjiik
meg. Igazan hiresekké a f6z6fazekaik, vi-
zeskorsoik valtak, amelyeknek elkészitésé-
hez homokkal erdsen sovanyitott agyagot
hasznaltak. A korondi mesterek technikai
tudasat jelzi az a tény, hogy még kétvékas
(csaknem 50 literes) fazekat is készitettek,
melynek korongozasahoz nem Kkis er6feszi-
tés és gyakorlat kellett (Kresz Maria 1991.
77.). A régi korondi fazék teljesen mazatlan,
un. parasztedény volt, amelynek puritan
diszei kozott csak a fehérfolddel vagy vo-
rosfolddel valé csikozas, hullaimvonalas de-
koracio, illetve az agyag peremezése figyel-
het6 meg. Egyszer(isége és tartdssaga miatt
a korondi edényeket mar a 17-18. szazadban
is messze foldre szallitottdk. A korondiak
a mazazas technikajat a 19. szazad végé-
tél kezdték elsajatitani. 1892-ben a kozség
teriiletén kozel félesztend6s haziipari tan-
folyamot létesitettek, ezen mar probaltak
finomabb munkakra nevelni a fazekasokat
(Székely Nemzet 1892. julius 2. X. évf. 98.
szam). 1893-ban a székelyudvarhelyi ké- és
agyagipari szakiskola megalakulasaval Gjabb
lendiiletet vett a mazazas oktatasa, mivel az
iskolaban néhany korondi diak is tanult, igy a
technika hazakeriilt a telepiilésre, am ennek
széles korli alkalmazasa csupan az 1930-40-
es években valdsult meg (7. kép).

Az udvarhelyszéki telepiilések kozil Eté-
den is tobb fazekas miikodott, akik kalyha-
csempéket és kiilonboz6 cserépedényeket
készitettek. A székelykeresztiri Molnar Ist-
van Muazeumban 1év6 Jacobus Dosa de Etéd
feliratos kalyhacsempe egyértelmiien jelzi,
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hogy Etéden a 18. szazadban mar kiforrott
technikai tudassal rendelkezd fazekasok él-
tek. A 19. szazadban - akarcsak a kozeli Kiis-
modon - itt is nivés mazas kalyhacsempék,
szép formaju haztetédiszek, edények késziil-
tek.

Kiisméd fazekasai kiilonleges hirneviiket
ugyszintén a szinpompas kalyhacsempéik-
nek koszonhetik. A 19. szazad kozepétdl itt
élt és alkotott Székelyfold egyik leghiresebb
kalyhasmestere, Bereczki Zsigmond. Berecz-
ki hirnevét els6sorban kisérletez6é hajlama-
nak készonheti. Csempéin, edényein a kiilon-
legesen szép szind, ragyogé feliiletli mazak a
figyelemre méltok. Bereczki mazainak szép-
ségére mar a 20. szazad legelején felfigyeltek
a kutatok, ugy vélték, hogy megreformalta a
mazkészitést. Valdszinli, hogy 6 mar értett
ahhoz, hogyan ellenérizze, hogy meszes-e az
agyag vagy sem, és kikisérletezhette azt is,
hogy hogyan viszonyulnak egymashoz az en-
gbobok és amazak. Edényein, csempéin ugyan-
is nagyon jol tapadnak a mazak, pattogzé
mazat még masfélszaz évvel a keletkezésiik
utdn sem latunk rajtuk. Mig kora faluhelyei-
nek csempéin altaldban csak a népi faragas
ornamentikajat lathatjuk (mivel falusi asz-
talosmesterek készitették a csempeduicokat
is), addig Bereczki mar jszert diszitménye-
ket is készitett. Dlicainak nagy része még fa-
boél késziilt, de mar iveld feliileteket, ratétdi-
szeket is alkalmazott a kalyhain. Ugyanakkor
a szokvanyos fiistelvezetési mddszereken is
valtoztatott: kalyhacsempéinek nagy része
mar nem a klasszikus székelyfoldi nyilt tliz-
helyes cserepesekhez késziiltek, hanem a
polgarhazakban is hasznalhaté oszlopkaly-
hak felé is nyitott. Csempéin a viasszal vald
batikolas technikajat is felismerhetjiik, tehat
probalt tullépni a korara jellemzd egyszer(
fazekasmddszereken (Sz6csné Gazda Eniké
2010b. 50-51.). Bereczki Zsigmond utéd-
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7. kép. Korondi mdzatlan fazék, 19. sz. SZNM

ja, Imre formai bravirokkal prdobalta elédje
technikai zsenialitasat talszarnyalni, termé-
kei k6zt harangokat, furcsa alaku kis edénye-
ket, de olyan érdekességeket is latunk, mint
példaul a sarga mazazasu, cserépbol késziilt
vadaszkiirtok (8. kép).

A Rika-hegység labainal elhelyezkedd te-
leptilések koziil Homorédalmds és Magyar-
hermdny fazekasai is ismertekké valtak jo
termékeikrél. Magyarhermanyon mar egy
1750-es 0Osszeirdas is megemliti a fazeka-
sokat, és Fényes Elek statisztikaja szerint
1840-ben évi 20-25000 edényt készitettek.
A hermanyi fazekasok altal készitett edény-
formakra viszonylag jé ralatasunk van, mivel
Csog Ferenc helyi mester miihelye és termék-
tipusai az 1940-es években a Székely Nemze-
ti Mzeumba Kkertiltek. A j6 mingség(, voros
szin(i, vastartalmu agyagnak kdészonhetGen
Magyarhermanyban nagyméretli lakodalmi
kaposztasfazekaktdl kisebb fazekakig, kan-
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8. kép. Kiismddi agyagkiirt, 19. sz. SZNM

takig, levesestalakig, korsokig, cserép kiir-
toskalacssiit6tdl tolesérig és padlolocsoloig,
dohanytarté medvétdl talakig, tanyérokig,
kalyhacsempékig, palinkamelegit6 edénye-
kig csaknem minden edényforma készitésé-
hez értettek (Seres Andras 1974). Amélyzold,
barna és sarga mazak mellett a hermanyi
mesterek tobb készitéstechnikai érdekesség-
gel tették szebbé edényeiket. A nagy, kétfiili
fazekak kedvenc disze volt az abroncsozas, a
plasztikus agyaghurkakbdl félhold alakban
kicsiptek vagy kivagtak, igy tették még deko-
rativabba azokat. A dohanytarté medvék sz6-
rének imitalasat az agyag krumplitérén vald
atnyomasaval, ennek az edényfeliiletre vald
felragasztasaval érték el. Kedvelt eljaras volt
a maz vagy fehérfold kandllal valé 6ntése, az
igy keletkezett félkorives foltok kérvonalait
ecsettel megpottyozték. A nagyobb edénye-
ken a mazatlan feliiletre engébbal csikokat
huztak, és a még nyers engobdt bevagdosott
bér- vagy gumidarabbal meghulldimoztak,
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igy keletkezett a fésiis minta. A fehérfolddel
diszitett edényt zold mazba martottdk, igy az
engdbbos feliilet vildgosabb zdld, az edény vo-
roses falara tapad6 maz pedig sotétebb zdld
lett. Az edény feliiletére néha szamartovissel
frocskolték fel a tobbszini mazat, de szive-
sen hasznaltdk a szarubol késziilt {rokat, sét
az ecsetet is. Az utols6 hermanyi fazekas az
1970-es évek végéig készitette az edényeket
(9. és 10. kép).

A csiki fazekasfalvak koziil a legnagyobb
hirnévre a csikmadarasi fazekassag tett
szert, itt a 19. szazad kozepén csaknem az
egész falu edénykészitéssel foglalkozott. A
vasas agyag nagyon kedvezett az alldedények
készitésének, és hiresen jo f6z6- és vizesedé-
nyek sora késziilt a helységben. A csikma-
darasi fazekassag ma elsGsorban a puritan
diszitési fekete edényeirdl ismert, ezeket a
fiist visszafojtasaval, ugynevezett redukciés
égetéssel allitottak eld. A fekete edény készi-
téséhez mas tipusu égetdkatlan kellett, mint
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9. kép. Magyarhermdnyi edény fésiis és rdtétmintdja, 19. sz. SZNM

10. kép. Ritka forma a magyarhermdnyi padlé-
locsolé, 19. sz. SZNM

amelyet a mazas edényekhez hasznaltak. A
csikmadarasi edények diszitési technikai
kozt az egyszeri karcoloeszkozok, cserép pe-
csétel6k hasznalata mellett feltiinik a fogas-
kerékkel valo diszités: a nyers agyagedényen
végiggorgetett fogaskerék apré pontsort
eredményezett az edényeken. Csikmadara-
son késziilt zold és sarga mazas kerdmia is,
amelyek koziil kiemelkedik két ritka forma.
Itt készitették a csikszenttamasi templom
17. szazadi korongolt, impozadns méreti to-
ronygombjat (Farkas Irén 1997-98. 104.). A
szakirodalom egy jellegzetesen székelyfoldi
edényfajtat, a palinkamelegit6t els6sorban
Csikban elterjedtnek tekinti, és f6 készitési
helyszineként Csikmadarast emliti (Rangyak
Jozsef, V. 1998) (11. és 12. kép).
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A kalyhacsempe készitésének szintén je-
lent6s hagyomanya alakult ki a telepiilésen:
mar a 18. szdzad eleji vashdmor 6sszeira-
sakor felsoroltdk a hamor melletti hazak
parasztkalyhait, de a telepiilésrél el6keriilt
nagyszamdu, mazatlan és zéldmazas csempe
és az ezek elkészitésére hasznalt, fabol ké-
sziilt nyoméducok a kdlyhasmesterség elter-
jedtségét jelzik.

A Madaras t6szomszédsagaban talalhatd
Csikddnfalva szintén korai kdzpont. A hely-
ség fazekasai szintén vasas agyagot hasz-
naltak, am az ebbdl késziilt fazekakat, vizes-
korsékat, csészéket, tdlakat és tanyérokat,
labasokat, kiirtoskalacssiitoket mazaztak,
ezzel prébaltak a madarasi edény konkuren-
ciajat megteremteni. A Csikdanfalvan késziilt
edények kozt van egy jellegzetes, ritka forma,
amelyet csak az 1940-es években készitettek:
a kereskedelemben tapasztalhat6 iiveghiany

7

11. kép. Redukciés égetésii fekete korso, Csik-
madaras, 19. sz. SZNM

12. kép. Pdlinkamelegitd, Csikmadaras, 19. sz. SZNM
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hatasara széles szaju uborkasedényeket ké-
szitettek, amelyeknek formaja a 3 és 5 literes
edényekre vezethet6 vissza. A csikdanfalvi
fazekassdg szamara technikatorténetileg
Ujabb fejezetet nyitott az 1940-es években
az un. Kerdmiam{hely megnyitasa. A kisebb
méretli gyarként jellemezhet6é miihelyben a
fekete diszkeramiat benzinben vagy faradt
olajban feloldott szurokkal vizhatlanitottak,
majd ennek szaradisa nyomdan az edény fe-
lilletét kdvel, vaszonnal csiszoltak és simitot-
tak. A diszités nem pusztan az impregnalasi,
vizhatlanitasi modszerekben volt kiilonleges,
de a fafaragashoz szokott munkasok az edé-
nyek feltiletét is kifaragtak. A kerdmiam{ihely
a helyi hagyomanyoktél elrugaszkodd kera-
miaformakat honositott meg: a gérogos sziik
nyaku, széles szaju edényeken kiviil a nyolc-
vanas években kedvenc termékik volt a ha-
talmas méret(i padlévaza.

Haromszéken olyan méretii fazekasgd-
cok, mint Korond vagy Csikdanfalva, nem
léteztek, am a falvak hataraban 1év6 jé6 mi-
néségl agyag tobb helyen is arra késztette
az embereket, hogy az ingyen nyersanyagot
kiprobaljak. A sepsiszéki Bodokon 18. szaza-
di adataink vannak fazekasok miikddésére.
1883-ban Bodokrol Keriilt a Székely Nemzeti
Muzeumba par nagyméretii fazék, tal, korso,
de cserép haztetédiszeket is készitettek itt.
A 19. szazadtol a kalyhacsempék készitését
is megprobaltak az Olt menti telepiilésen, és
a betelepedd baconi cserépvetdk a tégla- és
cserépkészitést is meghonositottak. A bodo-
ki edények z61d, barna vagy attetsz6 mazuak,
diszitménylik széles ecsetvonasokkal, fehér-
folddel késziilt. A kozelben 1évé Kdlnok faze-
kassaganak az elsé jele egy 1776-0s, mester-
neves kalyhacsempe (Sz6csné Gazda Eniké
2010b.55.). 1883-ban a Székely Nemzeti M-
zeum szamara vasaroltak par edényt innen,
ezek és a késdbbi gyljtések szerint barna,
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illetve sarga mazas, frocskolt tanyérok, leve-
sestalak, korsok késziiltek itten. A kdlnokiak
leggyakrabban a mintat mazzal festették fel
az edényekre, az engdbokat nem - vagy csak
visszafogott mennyiségben - hasznaltak.

Az orbaiszéki Pdva és Zabola fazekassaga
a 19. szazadban bontakozott ki. Pavan t6bb,
Zabolan kevesebb fazekas élt, és a két tele-
piilés egymashoz kozeli fekvése miatt nehéz
elkiiléniteni, hogy hol mi késziilt. A pavai
mesterek naiv virdgmintaval, ecsetfestéssel
ellatott bokalyokat is készitettek, de kiilon-
féle hasznalati edényeket is csinaltak. Pavan
z6ld mazas kalyhacsempék is késziiltek, tu-
lipAnbimbds és madaras diszitéssel. A pavai
csempék sekély plaszticitasa azt jelzi, hogy a
ducokat faragaskor nem mélyitették nagyon
be.

Erddvidéken Bardét és Magyarhermany
mellett a legjelentésebb kdézpont Nagyajta
volt. E telepiilés a 19. szdzadban jarasi
székhely is volt, jelentés iparossaggal. J6
ideig Nagyajtahoz kototte a szakirodalom
a karcolt korvonalu sgrafitto diszkeramiat
(amelyet Kézdivasarhelynél mutattunk be).
Valdszintlibb, hogy Nagyajtan els6sorban f6-
z6fazekak és kiilonféle hasznalati edények
késziiltek, a telepiilés els6sorban a 19. sza-
zad masodik felétdl valt fontosabb kozpont-
td. A j6 mindségli agyagnak koszonhet6en
Ajtan nagyon nagy méretli edényeket (faze-
kakat, korsokat) is készitettek, amelyeknek
diszitésére a fehér engdbot sargas arnyalatt
6lommazzal fodték le, igy edényeik a vilagos-
barna és sarga arnyalataiba jatszanak. A falu-
ban végzett padlaskutatasok és a mizeumba
bekeriilt darabok azt jelzik, hogy a korsékon
és kiilonb6z6 méretii fazekakon kiviil lapos
fenekd tejf6z6 edényeket (Un. kaszrokat),
szilvatoré edényeket, kiillonboz6é méretii ta-
lakat, tdnyérokat, némakat (perselyeket) ké-
szitettek (sajat gytjtés, 2014).
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Marosszék kozpontjai koziill méreteiben
kiemelkedik a 18. szazad elejét6l Makfalva,
ahol jelentds csempés és hasznalati edénye-
ket készit6 centrum mikodott. A makfalvi-
ak nagyméretli korséi, f6z6fazekai nagyon
szép formajdak és nagyon szép mazazasuak.
Edénykészletiik valtozott attol fiiggden, hogy
éppen melyik id6szakban és milyen piacokra
mentek. Tavasszal inkabb egyliteres korsét,
nyaron 2-3 literes korsét, 6sszel a borsziiret
idején a z6ldmazas, 5-10 literes nagykor-
sot igényelték. Gyakran készitettek kisebb
gyermekjatékokat is: kis tanyért és korsot,
perselyt, sipot. A mezei munkasok ellatasara
csatldst, csészéket, fennfiiles edényeket is ké-
szitettek. Makfalvan rengeteg, hatalmas mé-
retli, zold mazazasu kalyhacsempe késziilt,
félkész darabokbol jol lathatd, hogy ezeket
a maz alatt fehérfolddel fodték le, ennek ko-
szonhette a zold ragyogé vilagos szinét. Ritka
keramiatipusa a kozpontnak a mazas kiirt6-
cs0, ennek szép darabjai lathatok a falu helyi
muzeumaban. A zold és sotétbarna mazzal
is valtozatos szinarnyalatokat értek el az it-
teni fazekasok, altalaban azzal a mddszerrel,
hogy a fehér engoébot csak az edény egy ré-
szére ontotték ra, igy a zold maz hol erre a
fehér feliiletre, hol az edény voroses agyagja-
ra keriilt, eszerint kiillonb6z6 szinhatasokat
nyujtott. Szélesebb tejf6z6 edényeik, labosa-
ik kozott gyakori a beliil mazazas, fiiggélege-
sen csikozott mazfeliilettel. Az edények felii-
letébe gyakran fakéssel csikot mélyitettek, de
az igen kedvelt haztet6diszekre agyaghurka-
kat, kisebb ratétdiszeket is formaltak (Suba
Laszlé 1996. 3-4.).

Marosszék masik jelentés kozpontja
Szolokma, itt a talak és tanyérok készitése
valt elterjedtté, mivel magas edények készi-
tésének nem kedvezett az agyag (Toéfalvi Zol-
tan 1996. 94.).

A torténelmi Aranyosszék telepiilései
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korébdl a vdrfalvi fazekassag kapott jelentd-
sebb szerepet, ebben a helységben valtoza-
tos hasznalati edényeket készitettek.

A székelyfoldi kozelmultbeli
fazekassag technikai jellemzdi

Székelyfold Gijabb kori kerdmiamiivességét
mar konnyebb technikai szempontbdl is ele-
mezni, mivel szamos tanulmany tér ki az edé-
nyek készitéstechikajara, és egyes hagyoma-
nyos kdzpontok esetében (Korond, Danfalva)
kozvetlen megfigyeléseket is végezhetiink.
Napjainkban kevés kivétellel korongozas-
sal késziilnek a fazekastermékek (néhany
préselt tanyértdl, formaba ontott edénytdl
eltekintve), kalyhacsempék esetében pedig
a gipsz vagy fa nyomdéducok alkalmazasa fi-
gyelhet6 meg.

Az agyag bdnydszdsdt nagyobb id6kozon-
ként és nagyobb mennyiségben végezték
el, mivel a kibanyaszott agyagnak jét tett az
allas. A csikdanfalvi fazekasok példaul késé
Osszel, a vetemények kikeriilése utan fejtet-
ték ki a humuszréteg aldl az agyagot, és ha
sikeriilt, ekkor hoztdk be az egész esztendd-
re valdt, mivel jot tett amugy is az agyagnak
a fagy, porhanyo6bba tette azt (sajat gytjtés
1998). A magyarhermanyi fazekasok is 6sz-
szel 8-10 szekérnyi agyagot hordtak be, hogy
a fagy szétporlaszthassa (Seres Andras 1974.
359.).

A kibanyaszott agyag finomitdsdnak t6bb
mddszere volt. Bodoki fazekasleszarmazot-
tak emlékei szerint a nagyobb kockakra le-
szelt agyagot botokkal potyoltak, majd egy
specidlis szel6késsel vékony szeleteket vag-
tak bel6le, ennek célja az volt, hogy a kavi-
csokat, gyokereket ezaltal megtalaljak és el-
tavolitsak, mivel ezek mind a korongozaskor,
mind az égetéskor problémat okozhattak.

Az agyagszelé késnek tobb formaja volt.
Magyarhermanyban a helyi kovacsok a hasz-
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nalt kaszakat alakitottak at gérbe agyagszel6
késekké (13. kép).

Amennyiben egy fazekas nem rendelkezett
szel6késsel, a szeletelésre alkalmas volt a
rézdrot is, ennek a vékony drotnak a végére
vasznat kotoztek, hogy a nedves kézbdl nehe-
zebben csusszon ki. A szeletelést tobbszor is
elvégezték, mert nagyon fontos volt az agyag
kell6 megtisztitasa.

A rogolés elétt fontos volt annak az elle-
noérzése, hogy tartalmaz-e az agyag meszet.
Nem tudjuk, hogy a régebbi korokban ho-
gyan ellendrizték ezt, valdszintileg a haszna-
lat soran tapasztaltadk meg, hogy érdemes-e
egy bizonyos lel6hely agyagjat f6z6edények
készitésére hasznalni. A hetvenes években a
korondi fazekasok ugy ellendrizték a mész-
tartalmat, hogy kevés s6savat cseppentettek
a paldra, és amennyiben az pezsgett, akkor
ez a mész jelenlétét jelezte (Istvan Lajos
1973. 4.). Id6nként az agyag j6 mindségén a
homokkal valé sovanyitas nem javitott, ha-
nem rontott: a homok ugyanis mészszem-
cséket is tartalmazhatott. A mész égetéskor
vagy a nedves levegd hatdsara kipattant az
edénybdl.

Kézdivasarhelyen napjaink csempekészi-
t6 mestere, Laszl6 Karoly a Kaszonujfalubdl

13. kép. Agyagszel6 kés, Magyarhermdny, 20. sz.
eleje. SZNM
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beszerzett agyag sovanyitisdra a kereske-
delembdl vasarolt aluminium-oxidot (Al,O,)
alkalmaz, mivel csak igy tud biztos lenni ab-
ban, hogy a sovanyitéanyag nem tartalmaz
meszet, és nem rontja meg a csempe ming-
ségét.

A kevés mésztartalmu agyagot Marosva-
sarhelyen a mazatlan vizeskorsok készité-
sére hasznaltdk, mivel ezt még megbirta az
edény (Balogh 0dén 1972.319.).

A tobbszorosen felvagdalt agyagot Koron-
don taposdssal tették képlékenyebbé, ezt
mezitlab végezték, hogy a kisebb kavicsokat
a labbal is érzékelhessék (14. kép).

Modernebb eljards az 6rlés. A kiilonboz6
agyagorlok egy részét a fazekasok maguk
készitették el. Legegyszer(ibb tipusuk a két
hengerb6l kialakitott 6rléeszkdz, amely a
szlik résen atpréseli az agyagot, ezaltal a cso-
mok vagy kovek szétzizoédnak vagy az 6rlé-
ben maradnak. Modernebb tipust a nagyobb
kapacitasu dobmalom, amelyet a kereskede-
lembdl szereztek be.

Az agyag milyensége megszabta azt, hogy
milyen edénytipusra alkalmaztak. A hires ko-
rondi 18-19. szazadi fé6z6fazekak feliiletének
érdessége mutatja, hogy az itteni jo tiizall6
agyagot sok kvarchomokkal sovanyitottak.
Az igy el6allitott érdes fellilet mazazasa nem
érvényesiilt volna, igy a korondi edények 19.
szazad végétdl kezd6d6 mazazasa az agyag-
el6készités megvaltoztatasaval kezdd6dott.
Egy-egy Uj edénytipus bevezetése gyakran
a felhasznalt agyag megvaltoztatasaval jart
egyiitt. Korondon példaul a takarékt(izhely
lapjahoz alkalmazkodd széles fenekl vagy
seggen 1ild fazék készitéséhez nem volt elég
j6 a helyi agyag, ezért a Bihar megyei Koros-
révrdl hozattak ehhez sziikséges, j6 langall6é
agyagot (Kresz Maria 1960. 311.).

Korondon, Magyarhermanyban, Danfalvan,
Csikmadarason egyarant a sziirkéskék agya-

33



14. kép. Agyagfinomitds taposdssal. Korond, 20. sz. Hadz Rezsé Miizeum Székelyudvarhely
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got paldnak nevezték, nevében is elkiilonitve
a gyengébb mindséglinek tartott, mas tipusu
agyagoktol. Bar a sziirkés agyag szennyezett-
sége miatt valt ilyen szin(ivé, j6 képlékenysé-
ge miatt Magyarhermanyban csupan a fino-
mabb edények készitésére hasznaltak (Seres
Andras 1974. 359.).

Erdély fazekassagaban kiilonleges szerepe
alakult ki az Un. hélyagos edényeknek, ame-
lyeknek nagy hirét elsGsorban jé szigeteld
hatasuk biztositotta. A hdlyagos edényeknek
tobb kozpontja is miikodott: leghiresebb a ja-
rai hélyagos csupor volt, de Kolozsvaron, Dé-
sen, Lonan, Csikdanfalvan és a tavoli Nagyba-
nyan is készitettek ilyen edényt (Balassa Ivan
1989. 85.). Alsdjaran egy 1768-as levél sze-
rint etédi vagy korondi fazekasok honositot-
tak meg e ritka edénytipus készitését (Tofalvi
Zoltan 1972. 170.). A sepsiszentgyorgyi Szé-
kely Nemzeti Muzeum 0riz egy Kovasznardél
bekeriilt, torott holyagos edényt, amelynek
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torésvonala egyértelmien mutatja, hogy a
hélyag nem valamilyen mesterségesen el6al-
litott dudor volt, hanem a felhasznalt agyag
valamely égetési koriilmény hatadsara maga-
tol holyagosodott fel. Kévary Laszlo szerint a
holyagosodast az agyag ,enyvessége” okozta
(Kévary Laszlo 1847. 69.) (15. abra).

Kresz Maria csakvari példakbol kiindulva
megallapitotta, hogy ,a szd szoros értelmében
fazekasnak csak azt nevezték, aki tizdllo féld-
bdl, tin fazékfoldbdl [...] dolgozott és f6z4-stitd
edényeket készitett, fazekat, ezenkiviil Idbost,
stitét, tizdllo vdjlingot. Ezzel szemben a tdla-
sok, a tdl, tdnyér, kdcség, bogre, kancsé mes-
terei mds anyagbdl dolgoztak, tin. talfoldbdl,
sarga foldbol, amely nem volt tiizdll6 és nem is
abbdl az agyagbdnydbdl eredt, mint a fazék-
fold” (Kresz Maria 1960. 298.).

Ez a leiras is jelzi, hogy egyes kévér agya-
gokat nem lehetett jol felhtizni, 4ll6 edények
készitésére nem lehetett hasznalni, igy a

15. kép. Hdlyagos csupor, 18. sz. SZNM

16. Kép. Mdzdrld ké Magyarhermdnyrél, 19. sz.
SzNM
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kornyékbeli agyag mindsége nagyon meg-
hatarozta, hogy milyen edények készitésére
tudjak alkalmazni.

A régélés tehat mar eleve az alkalmazni
kivant agyag mindségének az ismeretében
tortént: a nagyobb agyagkockabdl kisebb ke-
rek gomboket készitettek, kisebb-nagyobb
méretekben, attél fliggéen, hogy mekkora
és milyen tipust edényt szandékoztak beld-
le késziteni. A korondi fazekasok ,gyakorlati
szempontok miatt” ,eldszér a nagy edényt ré-
golik fel, mint tdl, korsé, kancso, fazék, tanyér
stb” (Incze Lajos 1939. 123.). A rogoket a ko-
rongozdasztal mellé készitették, hogy legyen
a fazekasnak a keze alatt. A rogolt agyagot
nedves ronggyal boritjak be, hogy ne szarad-
jon ki, és a gdmb feliilete ne repedezzen meg,

igy egy hétig is korongozhaté allapotban ma-
rad (17. kép).

A rogolést kovetd 1épés a korongolds.

A Székelyfold peremvidékétdl nem mesz-
sze elhelyezked6 Déda telepiilésen egészen
az 1950-es évekig fennmaradt a helyi roman
fazekasok kozt a kézikorong, amelyet az ar-
chaikus agyaghurkas technolégiaval készi-
tett edények véglegesitéséhez hasznaltak.
A szaszrégeni muzeumhoz begyiijtott dédai
fazekas eszkozkészletbdl ismerjiik, hogy mi-
lyen volt az ottani kézikorong (Diaconescu,
Aurelia 2011. 21.). Mivel Székelyfoldrél nem
maradt fenn kézikorong, igy csak valdszinii-
siteni tudjuk, hogy a kozeli dédai koronghoz
hasonlé eszkdzoket hasznalhattak vidékiin-
kon is (1., 2. abra és 18. kép).

17. Kép. Régdlés, Csikmadaras, 20. sz. dr. Kos Kdroly fotdja, Kriza Jdnos Néprajzi Tdrsasdg fotétékdja,

Kolozsvar
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A lassu korongon formalt edényt nem
kellett erésen feltapasztani a korong feliile-
tére, mivel nem volt annyira gyors annak a
porgése, hogy veszélyeztette volna az edény
leroptilését. Ennek koszonhetéen sokszor
homokosabb az edény alja, mint a gyors- ko-
rongon késziilteknek, és egyaltalan nem vagy
pedig csak a kiils6 fenékrészen latszanak raj-
ta a korongrdl valé levalasztas nyomai.

Napjainkban Székelyfold teriiletén mar
egyaltaldan nem Kkésziil kézikorongos ke-
ramia, mar régen atvette ennek a helyét a
gyorskorong hasznalata. A gyorskorong ré-
gészeti kifejezés, napjaink fazekasai nem ne-
vezik igy ezt az eszkozt (19., 20. és 21. kép).

A gyorskorongok nagyjabdl egységes ké-
pet mutatnak Székelyfold tertiletén: két kor
alaku falapbdl és egy ezeket 6sszekotd ten-
gelybdl allnak, az alsé falap nagyobb, mint
az edény formaldsdra hasznalt felsé lap.
A gyorskorongot a 20. szazad kozepéig 1ab-
bal hajtottak. Csikmadarason fényképrél,
Csikdanfalvan még 20. szazad végi megfi-
gyelésekbdl is lathat6é volt, hogy a fazeka-
sok tébbnyire mezitlab korongoztak, mivel
igy tudta a leginkabb szabalyozni a korong
forgasanak gyorsasagat, de igy tudta las-
sitani is a tul felgyorsult kereket a mester.

r ™

e o
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1. abra. Kézikorong, Déda, 20. sz.

2. Abra. Kézikorong, 19. sz.

18. kép. Kézikorongon készitett agyaghurkds
technika nyomai egy 17. sz.-i edénytéredéken

19. kép. Korongozdsi nyomok egy edény belse-
jében, SZNM
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21. kép. Gyorskorong Magyarhermdnyrdl, 20. sz. eleje. SZNM

EME



A korongolas férfimunka volt, a diszitést in-
kabb asszonyfeladatnak tekintették (22. és
23. kép).

A fazekasok egybehangzbéan azt mond-
jak, hogy legnehezebb a nagyobb méreti
edények készitése volt, ezt csak gyakorlott
mester tudta elkésziteni, aki érezte, meddig
hazhaté6 fel az edény, meddig vékonyithaté

EME

az agyag anélkiil, hogy az edény teste 0ssze-
roskadjon. Ugyszintén nagyobb gyakorlati
tudast igényel a korsok, palackok, perselyek
elkészitése is. A kisebb korsékat egyben ko-
rongoztak ugy, hogy el6bb hengert formaltak,
és beliil kialakitottak a kivant feltiletet, majd
a szajrészt osszesziikitették. Nagyobb kor-
sok esetében a szajrész dsszesziikitését ugy

22. kép. Korongozds fakéssel, Korond, 20. sz. Féris Pdl felvétele, SZNM
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23. kép. Az edény felhtizdsa, Korond, 20. sz. Foris Pdl felvétele, SZNM
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oldottdk meg, hogy kiilon korongoztik azt,
majd osszeillesztették a két részbol késziilt
edényt. A papirvékony falu magas edény a
mesterségbeli tudds magas szintjét jelzi, a
mai fazekasok csodalattal beszélnek azokrol
a régi mesterekr6l, akik nagyon vékony fali
korsot készitettek. A korongozas soran né-
hany olyan elemi munkaeszkdzt hasznaltak,
amely valamennyi fazekaskozpontban egy-
séges volt: a fa- és vaskések egész Székelyfold
teriiletén nagyjabol egységes alakuak voltak,
a kozépen elhelyezett lyuk a konnyebb fogast
segitette. E kis falap a korongolt, felhuzott fe-
lillet simitasaban jatszott fontos szerepet, és
segitett kialakitani az edény hajlatait. A faze-
kaskések koziil csupan a fenékszdgvdgo nevi
eszkoznek, valamint a talkésnek van kissé
mas alakja (24., 25., 26. és 27. kép).

A korongozasnal fontos volt a viz jelen-
léte: a mester a kezét és a fakését tobbszor
martja a focsos tdlba vagy fazékba, egyrészt
hogy a rarakédott agyagdarabokat lemossa,

24. kép. Kések korongozdshoz, Magyarhermdny,
20. sz. eleje, SZNM
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masrészt hogy folyamatosan tudja biztosi-
tani a kéz és az eszkoz konny( csiszasat az
egyenletesebb feliilet elérése érdekében. A
fazekasasztalon jelen 1év{ szivacs elsGsorban
az edény belsejében fennmarado viz kisziva-
tasara, kitorlésére hasznalt.

Az edények hasonlé méretének ellendrzé-
se céljabol a fazekasok mértékeket is hasz-
naltak, ezek rovasokkal ellatott fadarabok
voltak.

A korongozas zar6 fazisaban alkalmaztak a
csip6bort, ez egy kis bdérdarab volt, amellyel
az edény szajat simitottak el. A rézdrot vagy
rézcérna szintén fontos eszkoze volt a gyors-
korongos fazekaldsnak: a korongra tapadt
edényt ezzel metszették le a korongral.

26. kép. A szdj kialakitdsa fakéssel, Korond, 20.
sz. Foris Pdl felvétele, SZNM
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Csikdanfalvan az iparmiivészeti ihletett-
ségll fazekasmiihelyben az agyagedények
felilletét az 1960-as évektdl faragtak, ehhez
kiilonb6z6 fa véséket is hasznaltak.

A fazekas az elkészitett edényt a miihely-
ben 1évé szaritopolcokra helyezte el. A szik-
kadas nem lehetett tdl gyors, mivel az edény
koénnyen elhasadt.

Az edénynek kis szaradas kellett ahhoz,
hogy a fiilet felilleszthessék ra. A fiil alakja és
illesztési modja fontos ismérve a fazekaskoz-
pontoknak vagy az egyes mestereknek. A régi
fazekasok a fiilet kihtiztdk: az agyagrogbdl
egyenletes vastagsagban fejtették le a fiilet.

Csikmadarason a csuprok, fazekak fiilét fe-
lill a szaj karimajaval, lenn az edény falaval
Osszedolgoztak, itt a fazekasok legtobbszor
egy uUjnyomattal dekoraltak. A korondi fa-
zekasok a kantdik nyakrészét levagtak, és a

28. kép. Korongolt fiil, Kdlnok, 19. sz. SZNM
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fillet e vagasvonalba illesztették, majd erre
illesztették ismét ra a levagott darabot, eny-
he ramaval dolgoztak 6ssze. Ok a fiil als6 rog-
zitésénél ugyszintén szerették az 1, 2 vagy 3
ujnyomatos dekorativ rogzitést. A 19. szazad
végétdl és a 20. szazad elejétdl a fazekasok
korében divatta valt a fiilnyomé prés készi-
tése: ezt helybeli kovacsokkal vagy badogo-
sokkal készittették. A székelyudvarhelyi fa-
zekasok mar a 19. szazad végén is jobbara
préselt fiilli edényeket készitettek, a fiil als6
felét a dekorativitas kedvéért csucsosra for-
maltak, és nem simitottak be az edény felii-
letébe, hanem hagytdk, hogy kiemelkedjen
kissé az edény sikjabol. Napjaink csikdanfal-
vi fazekasa, Vizi Jend olyan fiilnyomé prést
készitett maganak, amely kettGsre tagolja a
fiil feliiletét, kozépen rovatkolva azt (28., 29.
és 30. kép).

29. kép. Korondi kanta fiilrégzitési médja, 19.
sz. SZNM
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30. kép. Fiilnyomo prés, Székelyudvarhely, 19. sz., Hadz Rezsé Miizeum Székelyudvarhely

Kiilon technikaval késziilt a csalikorsé vagy
a csicses korso fiile: korongozott fiilet készi-
tettek, és ugy illesztették fel azt a korsoéra,
hogy a folyadéktartalom a fiilbe is behatol-
hasson. A fiilon kiképezett lyukon keresztiil
a korsobdl ugy lehetett inni, hogy ne vizezze
0ssze magat az ember. A nagyobb edények
fiillét Magyarhermanyban ujbenyomasokkal,
ratétdiszekkel tették dekorativabbakka.

A szaradast kovetik a diszitési eljarasok.
Technikatdrténetileg minket nem az edé-
nyekre felfestett diszitémotivumok érde-
kelnek, hanem elsGsorban a festékfoldek
elGkészitése, illetve a diszités technikai kivi-
telezése.

Korondon a harmincas években a csik-
szentsimoni fehérfoldet vizzel higitva két-
szer Grolték at a hazi készitési 6rlén. A bolt-
bol vasarolt draga fekete festéket a hatarbdl
kitermelhetd, ©nmagaban sziirkés szin(
borostyanfeketével vegyitették, majd a kel-
16 szinhatas elérése érdekében még masfél
sulyrész vorosfolddel szaporitottak. A zold-
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hoz 12, a kékhez 24 stlyrésznyi fehérfoldet
kevertek, igy nem pusztan vilagosabb arnya-
latokat nyertek, de szaporabba valt a festék-
fold is (Incze Lajos 1939. 124.).

A diszitésnek tobb érdekes modszerét
jegyezték le vagy mesélték el a kiillonb6zé
koézpontokban. Legegyszertiibb eljaras az on-
tés vagy a frocskolés volt. Az ontést Magyar-
hermanyban nagy fakanalakkal végezték
(31.kép), a frocskolés eszkoze a szamartovis
volt: a festékfoldbe martott tovis viszonylag
egyenletes pottyoket frocskolt az edény felii-
letére. Szolokman kukoricacsuszat, cip6kend
kefét hasznaltak a spriccolasra (Téfalvi Zol-
tan 1996.91).

Korondon a harmincas években divatossa
valt a razott edény készitése: ennek eredeti-
leg az volt a készitési mddja, hogy kiillonbo-
z6 szini foltokat tettek egymas mellé, majd
addig raztak az edényt, mig a szinek dssze-
folytak, és szivarvanyos feliiletet biztositot-
tak. A harmincas évektdl ehhez az eljarashoz
kiilon kis munkaeszkoz késziilt: ,Udvarhelyi



bddogosoktdl étds rekeszil pléh festékdntdt
vdsdrolnak, megtéltik az ét kiilénb6zo szinnel
és hulldmvonalban csorgatjdk az egyenesen
forgatott edényre, féleg kancsdokra és virdgvd-
zdkra.” (Incze Lajos 1939. 125.)

A keramia diszitésének egyik régi, jellegze-
tes eszkoze az iréka vagy irészaru. E kis esz-
koz végeredményben egy csérszeriien elkes-
kenyedd kis tartaly, amelybe a festékfoldet
betoltotték. Az irdszaru késziilhetett mar-
haszarvbdl, keramiabdl vagy badogbdl, az
elkeskenyedd cs6rbe tobbnyire ludtoll alsé
szarabol kivagott kis csovecskét illesztet-
tek, ami egyenletes vastagsdgban engedte a
festékanyagot az edényre. Egyedi esetekben
mas eszkozt is befoghattak az iréka helyette-
sitésére. Szolokman példaul fiilmosé pumpat
hasznaltak erre (Téfalvi Zoltan 1996. 91.).

Kézdivasarhelyen az irokas kontirozas a
19. szazad masodik felében szoritotta ki a
korabban altalanos sgrafitto technikat, vagy-
is a motivumok fehérfoldon keresztiili be-
karcolasat. Balassa Ivan e helységbeli, 1942-
es fényképérol jol lathatd, hogy az irdka
hasznalata nem volt kénnyd. A ladtoll id6én-
ként eldugult, ilyenkor a fazekas belefujt, igy
prébalta kidugaszolni. Korondon a hetvenes

-

31. kép. Mdzénté kanalak, Magyarhermdny,
19.sz., SZNM

EME

években az irékat mar csupan a mintak kon-
tarozasahoz hasznaltidk, a szineket ecsettel
toltotték ki (3. abra, 32., 33., 34. és 35. kép).

Az {rokazas székelyfoldi visszaszoritasa-
ban a 19. szazad végi és 20. szazad eleji fa-
zekastanfolyamokat okolhatjuk, amelyek a
gyorsabb és kdnnyebben elsajatithatd ecse-
tes festést tanitottak az erdélyi fazekasok ko-
rében (Gyorffy Istvan 1939. 105.). Mig a 19.
szazad els6 felének diszkeramiajan még vé-
kony, finom ecsetdiszt hasznaltak, a 19. sza-
zad végén és a 20. szazadban a nagyobb folt-
hatasokat biztosito, szélesebb ecsetek valtak
elterjedtekké. Egyes fazekaskozpontok az
ecset hasznalatat archaikusabb technikai
megoldasokkal otvozték. Csikmadarason és
Csikdanfalvan példaul az ecsettel hazott csi-
kot ujjal meghullamoztak, ez a technika Csik-
danfalvan napjainkig él (36. kép).

3. abra. Székelyfoldi irokaformdk, 20. sz.

32. kép. Korondi iréka, 20. sz, Hadz Rezs6 Mu-
zeum Székelyudvarhely
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33. kép. Az iréka megfiijdsa, Kézdivdsdrhely. 34.Kkép. Az iréka haszndlata, Korond. Féris Pdl
Balassa Ivdn felvétele, 1942. SzNM fotétékdja felvétele, 1970-es évek. SZNM fototékdja

35.4bra. [rékdzds szaruval,
Csikddnfalva, 20. sz., dr. Kds
Kdroly felvétele, Kriza Jdnos
Néprajzi Tdrsasdg fototékdja,
Kolozsvdr
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36. kép. Hulldmozds ujjal, 20. sz., dr. K6s Kdroly felvétele, KINT fotétékdja, Kolozsvdr

Igen archaikus technika a fazekassagban
a féslis minta készitése. Ennek az a lényege,
hogy egy bérdarab szélét féstiszertien bevag-
dossak, majd ezt martjak a festékfoldbe, és
az edény feliiletén e kezdetleges eszkozzel
hullamvonalas diszt hiznak. Az azonos tech-
nikai eljaras tobb eszkozzel késziilhetett, a
fazekas felszereltségétdl fiigg6en. Bereckben
és Kalnokon - ha hihetiink az 1990-es évek-
beli visszaemlékezéseknek - allitélag sza-
martovissel is készitették ezt a hullamozast.
Magyarhermanyban sepriibdl kiszedett ci-
roknyalabbal késziilt a fésiis minta. Csikdan-
falvan az Gjabb fazekassagban mar 4j anyag-

bél - bicikligumibdl - készitették a fésfit.

Az agyagpecsétel6kkel nyomott mintak
szintén kedvelt diszitéeljarasok voltak. A
csiki fazekassagban ennek t6bb hasznalt esz-
koze volt. A csikmadarasi fekete kerdmidban
példaul nagyon kedvelt eszkoz volt az drake-
rék, a derelyevago-szeri mintas gorgd, amely
apr6, dekorativ pontsorokat nyomott az
agyagfeliiletbe. Csikdanfalvan a kerdmiamii-
helyben somfabdl vagy a kecskeragd bokra-
nak agaibdl kis pecsétnyomokat készitettek,
amelyekbe apro diszeket faragtak, ezekkel
csikokban diszitették a kiilonb6z6 edényeket
(37.kép és 4. abra).
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37. kép. Pecsételt minta csikmadarasi fazékon,
19. sz., SZNM

A keramia diszitési eljarasai koziil a legsa-
jatosabb eljaras a mdzazds volt.

A mazat a 19. szdzadban a legtobb faze-
kasfalu Radnardl szerezte be. A marosvasar-
helyi fazekascéh levéltarabol ismert, hogy
az 1870-es években t6bb maztipust forgal-
maztak: a lagy 6lom mellett ,veres zuzott
mazag”-ot, ,z0ld zazott mazag’-ot és ,zold
darabos mazag”-ot arusitottak, ezek méter-
mazsajanak ara alig kiilonbozott. Ha valami
okbdl kifoly6lag Radnan kifogyott a maz, akkor
az abrudbdanyai, nagybanyai és zalatnai lel6he-
lyeket keresték fel (Balogh Odén 1972. 317.).

A székelyfoldi fazekassagban elsGsorban
az 6lommazakat alkalmaztak, mivel ezeknek
olvadasi hdmérséklete alacsonyabb volt, igy
konnyebben lehetett veliik a kozonséges fa-
lusi kemencékben is sikeres mazazast elérni,
mint az alkali mazakkal.

A mazat mazdérlé kével megorolték, vagy
mozsarban megtorték, majd vizzel vegyitet-
ték. A mazak vegyitési aranyairol kevés fel-
jegyzés van, mivel ezeket szakmai titokként
féltékenyen Orizték. Korondon a harmincas
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4. abra. Pecsétel6korongok, Csikmadaras, 19.
sz., dr. Kés Kdroly nyomdn

években 20 kild, kereskedelemben beszer-
zett fénymazhoz 8 kilé békasét (kvarc vagy
kova) adtak, amelyet mozsarban jél megtor-
tek (Incze Lajos 1939. 124-125.) (38. kép).

A 2000-es években a székelyfoldi fazeka-
sok a mazakat els@sorban a Cerasil nagyva-
radi, majd fogarasi lerakataibdl, illetve az In-
terkeram segesvari telephelyérdl szerzik be,
a legtobben innen hozzak az engébokat is. A
sajat vegyitéstol, szinezéstol, réz- vagy vas-
oxid hozzaadasatol idegenkednek.

Az egyszinli mazazashoz a porlasztépisz-
tolyok, keramiapisztolyok haszndlatara is
talalunk adatokat, példaul Laszl6 Karoly kéz-
divasarhelyi csempekészits esetében.

A 20. szazad kozepén a népmiivészeti bol-
tokban feltling tiroli tarka edények és szob-
rocskak hatasara a korondi fazekasok a kera-
miaik diszitéséhez az un. dukkdfestékeket is
felhasznaltak. Ez az erdteljes piros szind au-
tofesték semmiképpen sem volt olyan id6t-
all6, mint a hagyomdanyos keramiamaz, igy
csupan rovid ideig - az 1960-80-as években
- alkalmaztak (39. kép).
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38. kép. Mdztéré mozsdr Magyarhermdnyrdl,
20. szdzad eleje. SZNM

Ugyancsak ebben a periédusban a
makfalvi és szolokmai allat- és ember alaku
szobrocskakat gyart6 fazekasok is Uj anya-
gokhoznyultak: a kereskedelembdl beszerez-
het6 bronzfestékkel fodték be kis targyaikat
(Bandi Dezs6 1958). E perioédus az Uj szine-
zési eljarasok felé mozditotta el a csikdanfal-
vi in. keramiamiihely alkalmazottait is. Hogy
a mazatlan fekete edényt tartdsabba tegyék,
szurkot oldottak fel benzinben vagy gazolaj-
ban, ezzel kenték be a diszedények feliiletét.
A csillog6 hatas elérése kedvéért a gazolajat
étolajjal vegyitették, ezzel bekenték az edény
feliiletét, majd csiszolévaszonnal simitottak
és faval fényezték a feliiletet. Az dhitott voros
szin eldallitdsara itt lakkot, étert hasznaltak
(Gazda Klara 1982). Ezen anyagok (benzin,
gazolaj, éter) beépiilése a szinezd- és to-
mitéanyagok kozé nemcsak egészségiigyi
szempontbdl, de kellemetlen szaga miatt a
kilencvenes évekre csaknem teljesen kiszori-
totta a piacrdl a csikdanfalvi keramiamiihely
termékeit. Ugyancsak yj feliiletkezel§ anya-

39.kép. Autdfestékes, dukkds” kerdmia, Korond,
1980-as évek, SzZNM

got kisérletezett ki a kézdivasarhelyi Laszl6
Karoly is a 21. szdzadban az altala készitett
kalyhacsempék befodésére. A csempemaso-
latokat, régies csempéket készité6 mester na-
gyobb megrendeléseket kapott a maz nélkiili
csempékre, dm azok feliiletét valamivel még-
is le kellett fodnie, hogy az esetleges fiistolés
nyomait el lehessen tiintetni. Az antikolast a
mester sajat talalmanyanak nevezi: a csem-
pelapokra vas-oxidos-vizes oldatot visz r3,
majd a folosleget letorli. Ezt falfixald tipusu
vizes oldattal rogziti, amely jol birja a hét,
és tobbéves hasznalat utan ujrafesthetd. Az
antikolas tehat egy matt barnas réteg, amely
elfodi a mazatlan csempe poérusait.

A fazekasok edényeiket napjainkban is két-
szer égetik: az elsé égetést zsengélésnek, a
masodikat pedig rendes vagy mazas égetés-
nek nevezik. A régi katlanok sajnos majdnem
teljesen eltlintek a vidékiinkrdl, igy csupan a
publikaciékbdl lehet megismerni, milyenek
is voltak ezek. Mig Magyarorszag fazekas-
katlanjair6l nagyon hasznos német nyelvi
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publikaci6 latott napvilagot, amelyb6l megis-
merhet6k az ottan hasznalt tipusok variaciéi
(Duma Gyodrgy 1982b), addig sajnos Székely-
f6ldrol csak néhany rajz és par nyitott tetejd,
alultiizel8s, rostélyos fazekaskemence képe
maradt fenn. Csikdanfalvan a 20. szazad ko-
zepén kiilon kemencetipus késziilt a fekete

5.4bra. Edényégetd kemence, Magyar-
hermdny, 20. sz.

edények égetésére (sajat gytjtés, 2014) (5.,
6. abra és 40. kép).

Az égetés nagyon kényes feladat volt, tobb-
nyire vékony, szaraz fat kellett ra hasznalni,
mert a hirtelen bearaml6 forrd levegé elha-
sithatta az edényt. A piros edényeket egy-
masba rakva is tudtdk égetni, &m a fekete

6. abra. Edényégetd kemence, Kézdi-
vdsdrhely, 20. sz.

40. kép. Edényégetés, Korond, 20. sz., Féris Pdl felvétele, SZNM
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edények, ha egymasba tették, foltossa valtak
az érintkezési pontoknal. A keramiaégetés
hosszu ideig tartott, és akkor lett kész, mi-
kor fehéres szinlinek latszottak az edények.
A fekete edény égetéséhez az égetés utolséd
fazisaban jdl fiist616 anyagot adtak, majd ré-
gebben szaraz marhatragyaval, ijabban a ke-
mence agyagos letapasztasaval érték el azt,
hogy a fiist ne tudjon eltdvozni (Kés Karoly,
dr. 1976. 253-259.).

A kalyhacsempék készitésének
technikaja

Akarcsak a fazekas és a tdlas, a régibb ko-
rokban a csempekészités is tobbnyire kiilon
mesterség volt. Torténeti forrasaink tandsa-
ga szerint egy-egy céhes kozpontban id6n-
ként egy-egy mester csak csempekészitéssel
foglalkozott, és ugy tiinik, a céhek is szemet
hunytak afolott, hogy pl. valaki kizarélag
csak csempe remeket mutasson be a céh elol-
jaroi el6tt (Szécsné Gazda Enik6 2010b. 48.).

A Kkalyhacsempék készitésének nagyon
fontos eleme volt a duc elkészitése, amelyet
a kozépkorban még agyagbodl, a kés6bbiek
folyaman fabdl, Gjabban gipszbdl készitenek.
A csempekészit6k gyakran egy-egy ligyesebb
kezli asztalost vagy faragomestert kértek
meg a duc elkészitésére, aki tobbnyire korte-
vagy égerfabdl készitette ezt el, a szalasabb,
puhdbb fenyé nem felelt meg erre a célra.
Kiilon duc Kkellett a lapcsempéknek, a sarok-
csempéknek (ebbdl jobbost és balost egya-
rant készitettek), de a kalyha befejezésénél
hasznalt parkanyok, csipkék szamara is kel-
lett a negativ, amivel elkészithették ezt (41.,
42,,43. és 44. kép).

A csempe szamara tlizallobb, homokosabb
agyagot készitettek el6, és mivel a cél a csem-
pelaptdl valé konnyebb elvalasztas volt, igy
az agyag tulzott vizezése sem volt ajanlott.
Az el6készitett agyagot régebb tdbbnyire
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41 Kkép. Csempediic készitésére haszndlt szer-
szamok, 21. sz., Kézdivdsdrhely

vaszonnal nyomtak be a negativ formaba, ez
annyira beleragadt az agyagba, hogy kony-
nyebbé tette a kiemelést. A csempék Ossze-
rakdsahoz, egymashoz illesztéséhez kellett
egy kis keret a diszitetlen bels6 laprészre, ezt
a konnyebb kiemelés kedvéért nem a duccal
készitették, hanem egy keskeny agyagcsikot
Ujjnyomasokkal odadolgoztak a csempelap-
hoz. Ezt a keretet néha vagdosassal kissé
megcsikoztdk, hogy a kalyha felrakasakor
a felhasznalt focsos agyag jobban tapadjon
bele. Szokas volt a keret atlyukasztdsa is,
ami a csempék drétos egymashoz illesztését
szolgalta. A konnyebb kiemelés kedvéért és
azért, hogy az égetéskor ne roskadjon be a
csempelap belseje, a csempe hatoldalara kis
agyagcsapokat is tettek, amelyeket az égetést
kovetGen letortek (45. kép).

A régibb mazatlan csempéknél divatos volt
a duc csillammal valé beszorasa, ebbe nyom-
tak bele az agyagot, a kvarctartalmi homok
égetés utan csillogd feliiletii szemcsékkel
telitette a sapadt agyagfeliiletet (Sz6csné
Gazda Eniké 2010b. 33-38.).
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42. kép. Csempekészités, 21. sz, Kézdivdsdrhely




43. kép. Csempekészités, 21. sz., Kézdivdsdrhely




44. kép. Kdlyhacsempediic, Magyarhermdny, 19. sz., SZNM

45. kép. Agyagcsapos készitési technika nyomai
egy kdlyhacsempe hdtoldaldn, SzZNM

A széKkelyfoldi kéedény- és
majolikakészit6 miihelyek

Székelyfold
szerepet toltenek be a kisebb méret(, de ma-

iparosodasaban kildnleges

gasabb technikai szinvonalat kovetel6 kde-
dény- és majolikagyarté miihelyek. Ezeknek
termelése, arukészlete a kornyék termékti-
pusaihoz képest mas alternativat kinaltak,

54

igy egyszersmind maés réteget is szolitottak
meg, mint a falusi fazekasok altal készitett
termékek.

A kéedény alapanyaga a kaolin, amelyhez
finomra 6rolt kvarcot vegyitenek, ezzel no-
velve az agyag képlékenységét. El6allitasa
nem pusztan azért volt dragabb és nehezebb,
mert joval ritkabb és nehezebben besze-
rezhetd volt a kaolin, hanem azért is, mivel
a kéedény kiégetéséhez a katlanban sokkal
magasabb héfokot kellett biztositani. Mig a
klasszikus méazatlan vagy szimpla 6lomma-
zas keramiat alacsony héfokon mar el6 tud-
tak allitani, a k6edény- és majolikagyartas
feltétele volt az 1100-1300 fokos hdmérsék-
let elérése.

Székelyfold szilikebb teriiletén tobb kée-
dény- és majolikamiihely miikodésérdl tu-
dunk, ezeknek termelése viszont nem volt
annyira nagy, mint a magyarorszagi manu-
fakturaké vagy éppen Brassd, Szeben vagy
Kolozsvar miihelyeinek.

Székelyfold legjelentGsebb kdéedénykészi-
t6 mihelye Gérgényszentimrén miikodott.
Alapitasat 1820-ra tehetjiik, és a 20. szazad

EME



legelejéig miikodott. Termékeit mind Erdély,
mind Moldva és Torokorszag felé terjesztet-
te. Egy 1883-as beszamold szerint a gyar a
kincstar tulajdonat képezte, 12 korongon
és 2 éget6kemencében készitették az edé-
nyeket. A gorgényi kéedénygyar a szindi és
a szarhegyi agyagot a helyi mészpattal és a
Csehorszagbol hozott kvarchomokkal ve-
gyitette. A gyar egyes leirasok szerint kii-
lonleges, egyedi technikat dolgozott ki: az
egyszer kiégetett Uin. bisquites edényt kony-
haso6oldatba martottak, majd Gjbol kiégették.
Ennek hatdsara az edényben 1évd vas-oxid
vas-kloridda valtozott és elillant, az edény
pedig egyedi fehér szinli, maz folott égetett
kéedénnyé alakult. Ez az eljaras egyedivé,
viszont dragava tette a mihely termékeit
(Katona Imre 1978. 124-125.). Technikator-
ténészek megkérddjelezik, hogy valoban a
s6 hatasara lett-e fehér az edény, vagy pedig
mazazas tortént. Székelyfold masik kéedény-
gyara, amely néhany évtizednyi ideig fenn
tudott maradni, és igy targyi bizonyitékok
maradtak utana, Nagykaszonban miikodott.
A gyar egyes feltételezések szerint 1840 ko-
riil, mas adatok szerint 1868-ban alakult, és
az 1890-es évekig miikodott (Katona Imre

46. kép. Majolika a sepsiszentgyérgyi majolika-
gydrté miihelybdl, 19. szdzad vége. SZNM
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1978. 135-136.). Edényeihez az agyagot
vasaroltak, és a feldolgozasra szant kis ku-
lacsokat, valtozatos tanyérformakat Ojtoz
koérnyékérdl hozott gipszformakba ontotték
(Gyarfas Gy6z6 1892). A kdszoni keménycse-
rép vorosesbarna szint, és fehérfoldes vagy
z6ld szinl ecsetes, irékas diszitménnyel de-
koraltak.

A huiszadik szazadban révid ideig kemény-
cserép-készités folyt a marosszéki Szolok-
mdn is. A sarga, érdes alapanyagu kis egye-
nes falu fazekak, palinkamelegit6 edények a
gyar rovid idejli miikodése miatt sziik szam-
ban maradtak rank. Révid ideig majolika-
gyarté mihelyek miikodtek Sepsiszentgyor-
gyon és Csatdszegen is. Sepsiszentgyorgyon
1882-ben indult el egy cserépedénygyar,
amely a varos teriiletén fellelhetd, a barna-
szén fed6rétegeként el6forduld un. pontusi
sziirke talyogot hasznalta fel, de kisérletet
tett a csiki kaolin felhaszndaldsara is (Nemere,
1882. marcius 5. XII. évf. 19. szam). A Székely
Nemzeti Mizeum tulajdonaban fennmaradt
edényallomany szerint a fehérfélddel bevont
edényeken a sgrafitto technikat alkalmaztak:
a félszaraz festékfoldet visszakarcoltak, igy
el6tiint az agyag szine (46. és 47. kép).

47.Kép. Majolika a sepsiszentgyorgyi majolika-
gydrto miihelybdl, 19. szdzad vége. SZNM
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Els6sorban kisebb csészéket, kannikat,
tojastartdkat, gyertyatartokat készitettek itt.
Csatdszegen a helyben 1év4 hires fehérfold
felhasznalasara tett kisérletet egy fazekas-
mester. A sotétbarna mazua talak, tanyérok
mellett magasabb, oszlop alaka edényeket,
kugléfsiitd edényeket készitettek a kis csiki
telepiilésen (Farkas Irén 2004. 498.).

Jegyzetek

* A tanulmany szovege 2014. decemberé-
ben zarult, igy nem haszndlja az azutan
megjelent szakirodalmat.

1. A fazekasok korében hasznalt borostyan
megnevezésnek semmi kdéze nem volt
a voltaképpeni borostyanhoz, a német
Brauensteinb6l szarmazé sz6 népetimo-
l6giaként burusnyan forméban élt tobb
fazekashelységben

2. K6szonom Domokos Levente festékanya-
gokkal foglalkozé restauratornak, hogy a
grafit el6fordulasi helyeinek kideritésé-
ben segitségemre volt.

3. Sofalvi Andras és Nyaradi Zsolt asatasaik
eredményeit nemrég vandorkiallitason is-
mertették.
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2.SZEKELYFOLD ERCTELEPEI

A fellelhet6 szakirodalom és a 20. szdzad
kozepén kezd6dd feltarasok eredményei at-
fogo képet nyudjtanak Székelyfold asvanykin-
cseirdl, érctelepeirdl.

Székelyfoldre igen valtozatos foldtani kép-
z6dmények jellemzdk, az ércesedések, asvany-
tomoriilések is sokfélék. Ennek koszonhetd
példaul, hogy ,a rézmiivesség mdr tébb évszd-
zaddal azelétt virdgzott a Balkdnon, neveze-

tesen a mai Bulgdridban, Romdnidban, és Dél-
Jugoszldvidban, mielétt az Egeikumban a fejl6-
dés hasonlé szintjét elérte volna” (Colin Renfrew
1995, 177.). Abban a civilizaciés korban, ami-
kor Eurépaban kialakult a rézm{ivesség, mar
ismertek voltak a Karpatok rézérclelShelyei.
A Keleti-Karpatok karélya mentén elhelyez-
ked6 Székelyfold teriiletén el6keriilt rézbdl
késziilt régészeti leletek is ezt bizonyitjak.

1. abra. A székelyfoldi érctelepek helyszinrajza (Krdutner & Bindea 1995 nyomdn). 1. neogén-kvarter vul-
kanizmus - Kelemen-havasok-Gérgényi-havasok-Hargita hegyvonulat; 2. poszttektonikus feddréte-
gek; 3. Moldaviddk (flisévezet); 4. Civcin-Severin rift- és az ehhez tdrsuld flisegységek - Kiilsé-Daciddk;
5. Geta-Bukovinai egyséq — K6zéps6-Daciddk; 6. Ditréi alkdli masszivum. a. Kovdszna; b. Kakukk-hegy;
c. Csikszentimre-Blidésfiirdd; d. Csikszereda; e. Lévéte-Szentegyhdza-Kiruly; f. Csikmadaras; g. Ivé-
Kokojzds-krdter; h. Gyergydszentmiklés; i. Ditrd; j. Baldnbdnya; k. Békény-patak; I. Gyergydholl6-Tél-

gyes; m. Harldgia-Huruba; n. Gddemesterhdza
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Székelyfold teriiletén végzett legijabb, a
rézércek el6fordulasaval kapcsolatos kuta-
tasok eredményei arra utalnak, hogy ezek a
kristalyos-mezozoos 6vhoz kot6do ércesedé-
sek, és néhany, j61 meghatarozhat6 lel6hely-
hez kapcsolhatdk (1. abra).

Ezek a kévetkezdk:

Vulkani-iiledékes rézércesedések
a Békény-patak és a Csandd-patak
térségében

A Keleti-Karpatok tolgyesi sorozatanak
epimetamorf kristalyos képz6dményeiben
egész sor réz- vagy réz-6lom-cink-ércese-
dés ismert. Ilyen teriilet a Békény- és Csa-
nod-patak altal kozrezart teriilet is. Ez a
teriilet a Gyergydi-medencétdl keletre fek-
szik, a Gyergyo6i-havasok (Muntii Giurgeului)
keleti peremén. A teriilet a balani érctelep
északi folytatdsanak tlinik. Az ércesedés f6-
leg réztartalmu, a tolgyesi sorozat kristalyos
képz6dményeihez tartozo kloritos palak-
ban helyezkedik el. A paragenézis egysze-
r Kkalkopirit, pirit és Klorit. Az ércesedés
a Csandd-pataknak a bal oldali lejtéjén, a
Békény mellékpatakjaiban, a Nyerges- és
Nagygyor-patakban a felszinre is bukkan. Az
ércesedés réztartalma helyenként aléri az
1-1,2%-ot (Csandéd-patak) és a 0,4-0,5%-ot
(Nyerges-patak). Ezek csapasiranyat, illetve
mélységi kifejl6dését az elvégzett kutatasok-
kal nem sikertlt meghatarozni, viszont igen
nagy valdszintiséggel fennall annak lehetd-
sége, hogy ezeket az ércesedéseket a térség
bonyolult tekténikaja rejti el. Nem zarhaté
ki annak lehet&sége, hogy csapdasiranyban,
illetve mélységben az ércesedés kiterjedése
nagyobb. Erre példa a csikszentdomokosi
Varbiikk teleprész. Az ércesedés eredete vul-
kani-lledékes, keletkezése egyidejii a krista-
lyos palakéval.
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A balanbanyai rézércesedés

A balanbanyai érctelep a Keleti-Karpatok
epimetamorf paldiban, a toélgyesi sorozatban
talalhat6 (Krautner, H. G. et al. 1988).

Kitermelésre érdemes érctelep az Olt fo-
ly6 és a Szabé-patak Osszefolyasa, valamint
az ezekt6l északra 1évé Sipos-patak altal
kozrezart teriileten taldlhaté (2. abra).

LA természetben a kézetekben a vas két
vegyértékdl valtozata létezik, a két vegy-
értéki (Fe,) és a harom vegyértéki (Fe,)
vas-oxidjai, hidroxidjai, karbonatjai, szulfit-
jai. Ezek ipari felhasznaldsra, vasgyartasra
alkalmas vasércek.

A két vegyértéki vas, a Fe, kdnnyen ol-
dodik szén-dioxidot tartalmazd asvanyvi-
zekben. Az igy keletkezett kémiai vegyiilet
a vas-bikarbonat, a Fe(HCO,),. Ha a szén-
dioxid (CO,) valamilyen kiils6 hatas kovet-
keztében Kkilép a vas-bikarbonat-oldatbol,
létrejon egy uj vegyiilet, a vas-karbonat
(FeCO,), ami mar alapanyaga lehet a vas-
gyartasnak.

Egy masik folyamat, ami szintén vastar-
talmu vegytiletet hozhat létre, a kén jelenlé-
téhez kapcsolddik. A kéntartalmi dsvanyok
oxidaci6janak eredményeként, ahol a vas is
jelen van, asvanyvizzel érintkezve vas-szul-
fat és kénsav keletkezik a kovetkezd vegyi
reakci6 szerint:

2 FeSO, +2H,0 +7 0, =2FeSO, + 2 H,SO,

A két vegyértékii vas szulfatja a Fe,SO,,
ami vizben disszocidlva vas-hidroxidra és
kénsavra bomlik. A vas-hidroxid vizben va-
sionokat szabadit fel, és colloid allapotuva
valik A kolloidoldat lassan kiszarad, és réte-
gekben leiillepedik. A folyamat féleg mocsa-
ras vagy a multban mocsaras teriileteken
megy végbe, és a felszinhez kozeli rétegek-
ben képez valtoz6 vastagsagu vasérctelepe-
ket.” (Guran, Mircea 1978. 23.)
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2. abra. Féldtani szelvény a baldnbdnyai rézérc elsé felében. 1. szericites-kloritos paldk (Valea Bdii);
2. baldni metariolitok; 3. hintett rézércesedés; 4. kloritos kvarcitok és kloritos paldk # pirit, helyenként
magnetittel és/vagy vaskarbondtokkal; 5. szericites-kloritos fillitek, helyenként grafitos fillit beékeld-

désekkel

Ett6l a teriilett6] északra és délre helyenként
még talalni néhany kisebb érctestet, de ezek
csekély kiterjedéstiek. Az érc hordozdékdzetei
kisfokd metamorfézist mutatd kloritos és sze-
ricites-kloritos palak (Krautner, H.G. 1965).
Az érctestek EENy-DDK iranyuak, 50-60
fokos keleti csapassal. Az ércesedett z6na kb.
8 km hosszusagban, mélységben pedig tobb
szaz méteren kovethet6. Az érc hintett jel-
leg(i, tilnyomd részben piritbdl és kalkopi-
ritbdl all. Ezen asvanyok mellett még el6for-
dul a szfalerit, galenit, tetraedrit, bournonit,
galenobizmutin, jamesonit, teallit, kubanit,
termésbizmut, arany, ezilist, magnetit, he-
matit, ilmenit, kasziterit, rutil, kvarc, klorit,
szericit, sziderit, ankerit, apatit, barit és tur-
malin (Krautner, H.G. 1965. 10/1. 195-227.).

Helyenként a hasznosithaté asvanyok kis
telérek, lencsék és erecskék formajaban is
megjelennek. Ezek vastagsdga a centiméte-
res nagysagrendet nem haladja meg.

Az érctelep eredete sokaig vitatott volt.
Voltak, akik wvulkani-iledékesnek, masok

pedig egykori savanyi magmatizmus hidro-
termas fazisanak tartottdk (Krautner, H.G.
1965. 10/1. 195-227.). Az ércesedés egy
konvektiv hidrotermas rendszerhez Kkot6-
dik, amely kevés tengervizet is tartalmaz, és
amely a fémes elemeket az érintett vulka-
nikus és nem vulkanikus kézetekbdl oldot-
ta ki. Ezt bizonyitjak az izotép elemzések.

1. kép. Kalkopirit - Baldnbdnya
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A baldnbanyai rézércesedés kitermelése az
1790-es évektdl kezdddben folyamatosan
ment végbe a 20. szazad kilencvenes éveiig,
amikor gazdasagossaganak alacsony szint-
jére hivatkozva (a réztartalom atlagértéke a
feltart teriileteken 0,8%) a kitermelés meg-
szlint.

Vulkani-iiledékes 6lom-, cink-,
rézércesedések a Sotétputna vol-
gyében

Ezen ércesedések is a Gyergyoi-havasok-
ban talalhatok, a S6tétputna volgye mentén,
Tolgyestd] (Tulghes) nyugatra. Az ércesedés
kloritos és szericites-kloritos, kvarcos palak-
ban talalhaté. Ez a formaci6 a Balan-Békény
érchordozé komplexum észak iranyu folyta-
tasat képezheti. Az ércesedés eredete szintén
vulkani-tledékes, kora paleozoikumi koru.
Keletkezése egyidejii a hordozé palakéval.
A paragenézis egyszerfi, els6sorban piritbdl,
szfaleritbdl, galenitbdl, kalkopiritbdl és klo-
ritbdl all.

A felszini feltarasokban csak egyes, elki-
l16nilt pontokban figyelhet6 meg, jelenlétére
gyenge limonitosodas vagy kissé megemel-
kedett 6lom-, cink- vagy réztartalom utal.
Az 6lom- és réztartalmu ércesedést firasok-

2. Kép. Kalkopirit - Télgyes, Hollé
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kal 70-200 méteres mélységben azonositot-
tak, els6sorban a Balazs-, a Baratu Mare és
a Somly6-pataknal egy régebbi banyamun-
kalat is elért egy réztartalmu ércesedést. Az
1. tablazat a rézércek vegyi Osszetételét és
réztartalmat mutatja (Danila P.-Danila M.
1982).

1. tiblazat. Rézércek vegyi dsszetétele és réz-
tartalma

Megnevezés | Vegyi képlet Rézt?(;:]a e
Termésréz Cu 99,9
Kalkopirit CuFeS, 34,6
Kavelin CuS 66,5
Kalkozin Cu,S 79,8
Borait Cu.FeS, 63,3
Enargit Cu,AsS, 48,3
Tetraedrit (As, Sb),S,,Cu,, 46,7
Oxidalt rézércek
Kuprit Cu0, 88,8
Tenorit CuO 79,9
Malachit CuCO, . Cu(OH), 57,4
Azurit 2CuCO, . Cu(OH), 55,3
Kalkantit CuS0, . 5H,0 25,5
Brochantit | CuSO,.3Cu(OH), 56,2

Paltini tipust hidrotermas
ércesedések

Ez az ércesedéstipus Gyergyoholl6 (Cor-
bu) és Gyergyotolgyes (Tulghes) helységek
térségében tobb ponton is a felszinre kertil.
Altalaban a tolgyesi sorozat kristalyos kép-
z6dményeinek porfiroblasztos k&zeteiben
talalhato.

Legjelentésebb kibukkanasai a Paltin-pa-
tak volgyében és az Aszd-patak volgyének
teriiletén a Ciungilor-patak, Véres-, Tolgyes-,
Asz6d-, Fligés-, Barasau-, és Argintaria-patak
térségében vannak.
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»Csodalatosképpen a bronzkortol kezd-
ve a rézbanyaszatra vonatkoz6 adataink
kimaradtak, s csak nagy késén, az 1700-
as évek elejére vonatkozdlag kapunk el-
fogadhato Gjabb adatokat.

Egykoru lefrasok szerint Opra Janos to-
mafalvi (ma Székelykeresztirba beolvadt
falu) szarmazasd kecskepasztornak tlintek
fel a Balan havasan, az elérhetetlennek lat-
sz6 sziklakon csillog6, aranyszint érckibu-
jasok. Nagy nehezen sikeriilt beldliikk egy
mintadarabot letorni, s ezt bemutatta a ha-
tésdgoknak, mert nagy jutalomra szamitott.
A kincstar miivelés ald is vette a teriiletet és
Opranak jutalmul évi 80 pengé forint jaradé-
kot adott.” (Endes Miklds 1937. 25-26.).

Az érc legnagyobb részét galenit, szfale-
rit, pirit, arzenopirit, kalkopirit stb. alkotja.
Az ércesedések hidrotermas eredetfiek.

A f6 hasznos elemek az 6lom és a cink,
amelyekhez egész sor elem tarsul. gy pél-
daul a galenit magas ezisttartalma meg-
haladja az 1500-2000 g/t mennyiséget. Az
eziist mellett magas a galenit-, sztibium- és
bizmuttartalma is. A szfarelit gazdag kadmi-
umban (3000-5000 g/t). A piritben gyakran
igen magas az arzéntartalom.

A Harlagia- és a Huruba-patak
vidékén Kialakult polimetalikus
ércesedések

A Kis-Beszterce folyo fels6 medencéjében a
Huruba- és Harlagia-patak vidékén el6fordu-
16 polimetallikus szulfidércesedések lencse
formajuak, erésen toredezettek. Folytonos-
saguk nehezen kovethetd az erdsen tekto-
nizalt kézetekben. Az itt taldlhat6 ércesedés
hasznosithaté asvanyai a kalkopirit, pirit,
galenit, valamint a szfalerit. Arany-eziist és
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komplex hidrotermas ércesedés talalhaté
Godemesterhazan, a Kelemen-havasok déli
részén. Ezek neogén érces telérek (Peltz S.
1969.1/4.1-206.).

Eredetiik hidrotermas, hasonlé a Kelemen-
havasok északi térségében, valamint a Nagy-
banyan talalhat6 ércesedésekhez. A telérek a
kovetkezoket tartalmazzak: pirit, arzenopi-
rit, szfalerit, galenit, antimonit.

A vasérc széKkelyfoldi el6fordulasa

A vasérctartalmu kézetek el6fordulasa a
Karpatokban mar az 6korban is ismert volt.
Errdl tanuskodnak az egykori vasgyartas je-
lei, a bucakemence-maradvanyok és salakle-
rakatok.

Egyik legjelent8sebb kora vaskori régésze-
ti lelet a székelyf6ldi Csernatonban, az itt fel-
tart 6kori erdditett telepiilés helyérdl kertilt
el6 (Székely Zsolt 2007. 18.). A Csernatonban
feltart vastargyak a korra jellemzd, fejlett
vasgyartasrol és feldolgozasrol tantuskodik.

A kés6 vaskorban is folytatddik a vasgyar-
tas a Keleti-Karpatokban, a késébbi Székely-
foldon. A kora vaskori szkitakat a dak kultu-
ra, a romaiak, majd a karpok, gétok, szlavok
évszazadai kovetik. Mindenikiik hagyott 1étét
bizonyit, a vasmiivességgel kapcsolatos ré-
gészeti leletet, hirmondoit korukrdl.

A vasérclel6helyek rendszeres felkuta-
tasa, ipari méreti felhasznalas céljabdl a
16. szazad kozepére tehet. Ennek a te-
vékenységnek jelei a Székelyfoldon féleg

Csikmadarasrol, Csikdanfalvaral, Csik-
szentdomokosrol, Madéfalvarél, Csiksze-
redardl, Csikszentkirdlyr6l, valamint a

Kis-Homordéd mentérd], illetve Kirulybdl ke-
rilltek eld. A kovasznai, erddfiilei, Magyar-
hermény hatdraban talalhat6 Bodvaj vasér-
ceinek ipari méretli hasznositasa késdbbi
keletd, és a 18-19. szazadhoz kapcsolddik.
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A csikmadarasi sziderites vasérc

Csikmadaras vasérclelhelyei az Erdélyi
Fejedelemség koraban valtak jelentdssé, ipa-
rosithatdva, és a csikmadarasi vashamor és
vasgyar miikodésével hozhatok dsszefiiggés-
be. A csikmadarasi vasérctelep foldtani met-
szete a 3. abran lathato.

A vasérctartalmi medence aljzata atlago-
san 400-450 m mélységben talalhato, és kris-
talyos kdzetekbdl épiil fel, rajuk néhany 10 m
vastagsagban oligocén/als6 miocén iiledé-
kek rakédtak le, melyekben késébb a vastar-
talmu karbonatos meteorikus vizek hatasara
metaszomatézis soran kialakult a sziderit
tipusu vasérc. Az egészet egy 300-450 m vas-
tag vulkdni térmelékes osszlet boritja be
(vulkanoklasztok), amely kitdlti az egész me-
dencét.

A szferosziderites vasérc a paleorelief és
a vulkanoklasztok alsé hatdran néhany mé-
tert6l néhany tiz méteres vastagsagig terjedd
lencséket képez 15-46% kozotti vastarta-
lommal (Tanasescu I. 1967. 7. 189-206.).

Sziderites vasércesedések
Lovéte-Kiruly kornyékén

A Lovéte-Szentegyhadza-Kiruly kornyékén
talalhat6é vasérc ipari méreti kitermelése a
18. szazad elejétdl (1720) a kdzelmultig tar-
tott.

A kornyék foldtani képzédményeit a kozeli
Vargyas-kaldera kitorési termékei (lavafo-
lyasok, piroklasztitok, sarfolyasok, tormelé-
kes lavinak), és az Erdélyi-medence iiledékei
(konglomeratum, homokkd, marga, agyag-
marga, homok) alkotjak (4. abra) (Banyai
1927.10.94-106.).

3. abra. A csikmadarasi vasérctelep foldtani metszete (Tandsescu 1967). 1. andezittufdk; 2. vulkanoklasz-
tok; 3. andezitldvdk; 4. liledékes kézetek; 5. mészké és dolomit; 6. kristdlyos paldk; 7. vasérc (sziderit);

8. veto; 9. fiirds
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4. abra. Féldtani szelvény a Lévéte-Szentegyhdza-Kiruly vidékén taldlhaté vasércesedés teriiletén (Peltz
etal 1981). 1. vulkanoklasztok; 2. miocén kori liledékek; 3. vasérc (sziderit, limonit).

5. abra. Foldtani térkép Livéte-Szentegyhdza-Kiruly kornyékérol (Peltz et al. 1981). 1. negyedidoszaki
liledékek; 2. piroxénandezit; 3. hornblende-piroxénandezit; 4. vulkanoklasztok; 5. fels6 miocén (kong-
lomerdtum, homokkd, mdrga); 6. késé badeni (konglomerdtum, homok); 7. kréta iiledékek és magma-
titok; 8. vetd; 9. metallogéniai mezd; 10. metallogenetikai hatdr; 11. vasércesedésre utalé dsvdnyoso-
ddsi pontok
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A vasércesedés szideritesedett ko&-
zetek formajaban van jelen. Az ércese-
dés asvanyai a sziderit és a limonit (Sza-
kacs At. 1992. 75/1. 44.) (3. és 4. Kkép).
Lovétén ezen Aasvanyok mellett jelentds
opallerakédas taldlhaté. A vasérc harom
kilénboz6 rétegben taldlhaté: az ililedékes
Osszletek fels6 részében, az 6sfelszin és a vul-
kanoklasztok hataran, illetve ezekbelsejében.
Az ércesedés atlagosan 0,5 m vastagsagu
lencsék és konkréciok formajaban, a felszin-
kozeltdl 300 m mélységig talalhato (5. abra).
Az atlagos vastartalom 10-25% (Peltz S.
1981.64/2.81-116.).

A Lovéte-Szentegyhaza-Kiruly teriileten
talalhat6 vasérc a beszivargé meteorikus vi-
zek hatasara metaszomatozis utjan alakult ki
(Szakacs At. - Gaftoi E. 1992. 75. 39-43.).

3. kép. Limonit, Csikmadaras

4. kép. Sziderit vasérc
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»A tiszta Réz, nyulandd, veres, rugalmas,
kemény, hangzd, savakban széksoban, ola-
jokban, kék, vagy zold szinnel, kénkdvel
is konnyen 6szve olvadd, tiizon pedig ne-
hezen, és akkor vizbe 6ntetvén, nagy tsat-
tanast okoz; savadgya az iiveget zdld szi-
niivé teszi. Tulajdon neheze 8876:1000.”
(Gergelyfi Andras: Technologia, vagyis a mes-
terségek és némely alkotmdnyok révid leird-
sa. Pozsony, 1809. 105.).

Kovaszna vasérctelepei

WAz Erdélynek Moldva felé valé hatdrhegysé-
gét képezd kiterjedt kdrpdti homokkdétertilet
nyugati szélén Kovdszna, Kérds, Papolc és Zd-
gon kézségeknél palaanyag, bitumenes pala
(Braunschafa), homokkd és kovapaldk rétegei
szdmtalan sok vasérc-betelepiiléssel t6bb ezer
1épés szélességben lépnek napvildgra. Ezeket
a Kovdszna-patak bal partjdn dtellenben a
régi vashdmorral ldttam legjobban feltdrva”
- irta B. Cotta német ércgeologus 1861-ben,
aki kora legnagyobb szaktekintélye volt eb-
ben a témakorben. Feljegyzéseiben Kovasz-
na telepiilés kdrnyékén a vasércnek négyféle
el6fordulasat jelezte:

— szideritréteg néhany cm vastagsagtol mé-
teres vastagsagokig;

— szferoszideritrétegek vékony palak forma-
jaban;

— szferosziderit egy méter vastagsagu réte-
gekben;

— gyenge mindségl, vastartalmu agyagpala
rétegekben.

A szferosziderit frissen torott feliiletének
barna szine a leveg6 oxigénjével érintkezve
rozsdavorossé valtozik. Vastartalma 25%
koriili, mig a vastartalmud agyagpala csupan

sz
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2. tablazat. A vasércek vegyi Osszetétele és vastartalma

Vastartalom [%]
Megnevezés Vegyi képlet
Porkolés elott Porkolés utan

Magnetit Fe304 72,4 72,4
Hematit Fe,0, 70,0 70,0
Limonit 2Fe,0,, H,0 60,0 70,0
Sziderit FeCo, 48,3 70,0
Pirit FeSO, 10-35 10-40
[Imenit FeTiO, 36,8 70,0
A Hargitardl dél-délnyugat iranyba folyé Felhasznalt irodalom

patakok volgyeiben a patakok medrében
30% koriili vastartalmu kézetek is el6buj-
nak, de a 38-43% vastartalmu gyepvasércek
is gyakran alkotnak képz6dményeket. Var-
gyas, Szaldobos, Erdéfiile, Magyarhermany
telepiilések hataraban folytak eredményes
vasérctelep-kutatasok. Emlitésre mélté a
Szaldobos kozelében talalhaté gyepvasérc,
50% vastartalommal.

A Székelyf6ldon j6 néhany kisebb vasérc-
telep is ismeretes. Baldnbanya, Ditrd, Csoma-
falva, Gelence, Zabola hataraban talalhat6 pi-
ritlencsék kapcsan indultak helyi vasgyartasi
prébalkozasok. Ezek egész sorat tartak fel
régészeti kutatasok. A 2. tablazat a vasércek
vegyi Osszetételét és vastartalmat foglalja
0ssze (Guran M. 1978. 23-26.).

Osszegezve: Székelyfold vasérctelepeinek
vastartalma 20-40%, igen szegényes, zomé-
ben szferosziderit és piritércek el6fordulasa-
hoz kapcsolddik.

,Napjainkban (1791 koriil) legnevezete-
sebb a dévai és a csikszentdomokosi rézba-
nyaszat s ezek kozott is féleg az utolso, me-
lyet a kincstar 1816-ban 2000 pengé frton
adott volt el a Zakarias testvéreknek.”(K6va-
ri Laszl6 1847. 78-94.).
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3. BANYASZAT ES KOHASZAT SZEKELYFOLDON

Az 6skori fémmiivesség emlékei

A torténelmi Székelyfoldként ismert te-
riillet a Maros és az Olt fels6 folyasanak, a
Kiikiillgk, illetve a Feketeligy és mindezek
mellékvizeinek medencéit foglalta magaba,
de hozza tartozott az V. Istvan altal kézdi szé-
kelyek ide telepitésével a szorosan vett Erdé-
lyi-medence nyugati oldalan enklaveként lét-
rehozott Aranyosszék is, amely a rajta atfoly6
Aranyosrol kapta nevét. Ezek a teriiletek ter-
mészetesen a székelyek 13. szazadi betelepi-
tése el6tt sem voltak lakatlanok, s igy a Szé-
kelyf6ldhoz fiz6d6 fémmiivesség kezdetei is
évezredekkel korabbra nyulnak vissza.!

Az ivoviz, a lakhatd és védhet§ teraszok,
szerszamok, haztartasi eszkozok, fegyverek
készitéséhez alkalmas nyersanyagok lelhe-
lyei a legrégibb id6kt6l fogva meghatarozé
tényezd6i voltak a kis telepiilések kialakula-
sanak a Karpat-medencének ezen a részén.
Az itt végzett régészeti asatasok eredményei
bizonyitjdk az &skdékortdl a kozépsé kdéko-
ron at az Uj kékorszakig és tovabb is az §s-
kor emberének jelenlétét. Az Gjabb kdkor
idején e terlilet mar viszonylag stir(in lakott
(Roska Marton 1929. 263.). Jelen munkanak
nem célja e teriilet k6korszakanak ismerte-
tése. Csupan azt jegyezziikk meg, hogy a fém-
hasznalatra utalé elsé régészeti leletek az
Ujabb kékorszakra jellemz6 festett kerami-
aval egyiitt kertiltek el6 Erdély-szerte (Ros-
ka Marton 1929. 268, 274.). Ebbdl a korbdl
Er6sdon (Kovaszna megye) kertiltek el§ réz-

targyak maradvanyai, pl. rézar, kis rézleme-
zecske és egy rézpenge.!

Az Gjkékor végén, az i. e. negyedik év-
ezredének utolsé szazadaiban Uj kultdra
kezdetérdl is beszél a régészet tudomanya,
amit dtmeneti korként hatdroz meg, és ami
a bronzkorig vezet. Ennek az atmeneti id6-
szaknak a masodik fele a rézkor. Errél, az e
korbdl szarmazo j6 néhany rézbdl késziilt le-
let is tanuskodik. I. e. 3000-2500-ban lehet-
tek azok a népek, amelyek megjelenéséhez a
rézkor kezdetét tarsitja a régészet.

Szlavok, germanok, gorogok, latinok, kel-
tak, de iraniak, indiaiak, albanok is 6seiknek
mondhatjak azokat a népeket, amelyeket
gylijténév alatt indoeurdpai népeknek ne-
veznek, és akiknek a kés6bbi Székelyfoldon
2-3 ezer évvel korabbi létezésiik szdmos jelét
tartak fel régészek (Székely Zsolt 2007. 13.).

A rézmiivesség kezdetei rezet tartalmazé
ércek természetes lel6helyeinek kozelségé-
hez kapcsolhatdk. 6 néhany elmélet érvvel a
mellett, hogy a rézmiivesség (rézontés) kifej-
16dése tobb helyszinen, egymastol fiiggetle-
niil is létrejohetett. ,Erckutatok kellett hogy
bevezessék az olvasztds és éntés tudnivaldit,
de tgy tiinik, hogy az erdélyi termékek helyi
rézbdl késziiltek" (Colin Renfrew 1995. 177.).
Az erdélyi rézkor rézmiivessége részeként
kell értékelntink a székelyfoldi rézmiivességet.

A székelyfoldi rézmiivesség nyersanyagba-
zisa nem kell6en tisztazott témakor, de nem
kizart, hogy a Csikszentdomokos-Balanba-
nya hataraban talalhaté komplex rézérc is
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lehetett. Részletes helyszini feltarasok hia-
nya mellett a székelyfoldi rézkori leletek sem
nyujtanak atfogd és realis képet a kor rézmii-
vességérol, kiilonosképpen arrél nem, hogy a
leletek valéban a csikszentdomokosi-balan-
banyai vonulat rézércébdl késziiltek. Ennek
tisztazasa természettudomanyos mddszerek
segitségével volna lehetséges, spektrosz-
képos vizsgalatokkal lehetne a problémat
meghatarozni, pontositani. A telldr? vagy
mas elemek jelenléte, koncentracidja a réz-
targy anyagaban fontos informacio lehetne a
rézérc balanbanyai, esetleg mas erdélyi réz-
érclel6helyérdl, eredetérdl. Ismeretes, hogy
bizonyos rézércek, ide tartozik a balanbanyai
kalkopirit is, meghatarozhaté koncentraci-
6ban tartalmaznak tellurt. A tellir egyedivé
tesz minden olyan rézércet, amely ezt az ele-
met is tartalmazza.

A telldr koncentraciéjanak meghataroza-
saval, valamint a szennyezd 0sszetevéként
jelen 1év6 elemek kimutatasaval értékelhe-

1. tablazat. Rézkori leletek

t6 pontossaggal meghatarozhaté az illetd
bronztargy alapanyaganak eredete. Ehhez
el6zetesen ismerni kell a feltételezett eredet
rézércének osszetételét. Ezt napjaink metal-
lografiai tudomanya rutinelemzésként keze-
li. A természettudomanyos mddszerek minél
szélesebb kori alkalmazasa a régészetben uj
utakat nyithat let(int évszazadok fémmiives-
ségének megismeréséhez.

Az 1. tablazat néhany székelyfoldi régé-
szeti dsatas rézbdl készilt leleteit, ezek lel6-
helyét foglalja 6ssze a teljesség igénye nélkiil.
Aleletek az i. e. 4. évezred utolsé szazadaibol
szarmazé réztargyak. Csupan a feltételezés
kategoriajaba tartozik, hogy: a leletek nyers-
anyaga a csikszentdomokosi-balanbanyai
rézérclel6helyekhez is kapcsolhato, ugyanis
az itt végzett régészeti kutatasok nem bizo-
nyitottak a rézérc banyaszatanak 6skori nyo-
mait, netdn a rézérc kohdsitasat. Azt is meg
kell jegyezniink, hogy az emlitett tertilet ar-
cheoldgiai feltarasa sem teljes. Colin Renfrew

Helység Lelet

Megjegyzések

Erésd (Kv)

kis karikak

Vorosrézhuzal toredékek, kéthe-
gyl vékony rézar, huzalbol késziilt

Tobb asatasi rétegb6l szarmaznak
mas hasonl6 leletekkel, keramiato-
redékkel egyiitt

KettGs, ellentétes éli rézcsakany

A kékorszak és a bronzkorszak ko-
zOtti atmeneti id6kbdl

Gyergyoszentmiklés (Hr)
darabbal egyiitt

Egyélli rézcsdkany, masik kilenc

A Lazar grofok birtokan taldltak,
pontos helye ismeretlen

Arkos (Kv)

Két fejszébdl allo lelet

Saromberke (Ms)

Nyéllyuknyulvanyos balta

Hasonl6 baltak keriiltek el Nyarad-
galfalvan, Altorjan, Kovasznan, Sep-
sibesenydn, Székelyzsomboron

Varhegy (Hr)

Albis (Kv)

Bodok (Kv)

Csernaton (Kv)
Székelyudvarhely (Hr)

Kettds ellentétes él rézcsakanyok

Ezek mar a kezdeti bronzkor id6sza-
kaboél szarmaznak

Csikbankfalva(Hr) Rézcsakany Magangyijteményben, kiilonleges
kiképzésii fokkal

Sepsibeseny6 (Kv) Rézfokos A Székelyfoldon el6fordulé egyetlen
példany
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viszont leszogezi, hogy ,[alfelél kétségiink
sem lehet, hogy a felhaszndlt réz helyi eredetii
volt" (Colin Renfrew 1995.177.).

Els6 réztargyait a kor embere, termésréz-
b813 készitette. Tetszetds szine értékessé
tette az addig csupan kébdl, csontbdl, fabol
késziilt, féleg disztargyakkal, egyszerl ék-
szerekkel szemben. A kalapalasos hidega-
lakitas volt az elsé technolodgiai miivelete a
termésréz feldolgozdsanak. Megtanulta az
Oskor rézmiivese, hogy a vorods szinli fém
konnyen alakithato6 kalapalassal, ugyanakkor
az iitések hatasara keménnyé, rideggé valik,
ami megneheziti a tovabbi alakvaltoztatast.
Azt is kitalalta, hogy felmelegitéssel a rideg,
torékeny réztargy ismét meglagyul, tovabbi
alakitasra is alkalmassa valik. Hosszu szaza-
doknak kellett eltelniiik, amig a mesterség-
beli tudas gyarapodasa meghozta eredmé-
nyét: a rézércben taldlhaté fém kinyerését
olvasztassal. A kezdetekkor csak bizonyos
rézércek mutatkoztak alkalmasoknak fém-
réz eldallitasara. Ma mar vilagos, hogy a
réz-oxidok, réz-karbonatok voltak ezek az
ércek, amelyek konnyebben redukalhatdok?,
mint példaul a szulfid tipusu rézércek.

A kuprit (CuO,), az azurit (2CuCO,
Cu(OH,)), a malachit CuCO,* Cu(OH),) hevi-
téssel aranylag konnyen redukal6dd ércek.
A faszén, égése kozben, az olvadasi hét is, de
a redukalo kozeget is kialakitotta. Ez 700 °C
koriili hémérsékletet jelent a kovetkezd ve-
gyi reakci6 létrejottével:

Cu0, + C=Cu + CO,.

Ez még nem az igazi, voros szini réz eld-
allitdsdnak fazisa, mert a réz olvadasi ho-
mérséklete 1083 °C. A rézmivesség meg-
jelenésének kezdetén fontos szerepe volt
a fazekassagnak. A keramia gyartasaban
hasznalatos kemencék hémérséklete elérte
a 600-700 °C is, ami mar a rézércolvasztas
elécsarnoka is lehetett. A f4jtatd, a tobblet-
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levegé beftjasaval létrehozott hémérsék-
let-emeld szerepe val6sagos ugrast jelentett
az ércek feldolgozasaban altalaban, nem csak
arézércek esetében.

A balanbanyai rézérc, a kalkopirit (CuFeS,)
szulfid tipust érc, amelynek pirotechnikai
feldolgozasa Gskori modszerekkel szinte le-
hetetlen volt. A kalkopirit feldolgozasanak
alapja szintén redukcids folyamat. A folyamat
részeredményeként az égést taplaloé oxigén
egy részének kénnel val6 reakcidjaban a vég-
termék a kén-dioxid, ami az égési gazok 6sz-
szetevdjeként tavozik a kemencébdl. A meg-
maradt részbdl a vasnak szintén az oxigénnel
valé reakcioja kévetkeztében vas-oxid kelet-
kezik, ami a salaknak egyik sszetevdje lesz.
De ez a folyamat nem ilyen egyszerd, mert a
kvarchomok folyamatos adagolasaval a vas-
szulfiddal vegyi reakciéba 1ép a koévetkez6
vegyi reakcid szerint:

2FeS + 30, + Si0, = 2Fe0Si0, + SO, .

Tulajdonképpen ez az elsé salakképzé fo-
lyamat. Mivel a salak konnyebb a rézben dua-
sult olvadékndl, a felszinen dsszegylil, amit el
lehet tavolitani az olvadékrdl. A megmaradt
réz-szulfid (CuS) olvadék a tovabbi levegd
beftjas kovetkeztében redukalddik:

CuS +0,=50,+ 2Cu.

Még ez a vegyi reakcio is kétfokozatu. El6-
szor a réz-oxid és a réz-szulfid képez rész-
leges redukcidt. A maradék réz-szulfid és a
réz-oxid reakci6jabol keletkezik a fémes réz:

2Cu,0 + Cu,S =S50, + 6Cu.

Avas olvadaspontja (1535 °C) joval magasabb
a réz olvadaspontjanal, ezért az érc vastartalma
a salak dsszetevéje marad. Ezért tartalmaznak
a szulfid tipust rézércek salakjai vas-oxidot.

Hogyan talalta ki az 6skor embere a réz
kinyerését érceib6l 2500 évvel Kr. e.? Amint
azt az el6bbiekben megjegyeztiik, a rézmi-
vesség az Ujkékor masodik felében, a festett
keramiaval egy korban keletkezett. A kera-
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mia gyartdsanak mar évezredes multja volt
akkor. Viszonylag jol kidolgozott technoldgi-
aja volt az agyag feldolgozasanak. J6 néhany
tipusu éget6kemencét tizemeltettek a kor fa-
zekasmiihelyei. A k6bdl épiilt, agyaggal kita-
pasztott éget6kemence lehetett a réz ércébdl
val6 kinyerésének kiindul6pontja. Feltehet6-
leg az éget6kemence épitésekor falazataba
rezet tartalmazd k6 is bekeriilhetett, olyan
rézérc, aminek a réztartalma ismeretlen volt
az 6skor ember szdmara. Maga a fém is isme-
retlen volt abban a korban.

Az edényéget6 kemence tobbszori haszna-
lata a falazat t6bbszori felheviilésével jart,
igy a réztartalma kében végbementek azok
a folyamatok, amelyek a késébbiekben az érc
porkolését, olvasztasat, a fémréz kinyerésé-
nek folyamatat jelentették a rézércek koho-
sitdsdban. Ezt nevezhetjiik a rézmivesség
igazi kezdetének, amikor a kor emberének
meg kellett talalnia azt a kovet, amelyik re-
zet tartalmaz, de nem csupan nativ rezet.
Ezutan a kemény sziklabdl, kébol készitett
szerszamaival ki kellet fejtenie azt a réteget,
amelyik szinével, netdn természetes nativ-
réz-tartalmaval kivalt kornyezetébdl. Iszo-
nyd nehéz munka lehetett. Az egész folyamat
a banyaszastdl az olvasztason at a kinyert réz
feldolgozasanak elsajatitasaig hosszu évsza-
zadokon at tokéletesedett, és lassan terjedt
az 6skorban. Es ha a kor embere mar tuda-
tosan kereste a felszinen taldlhat6 termés-
rezet is tartalmazé Kkovet, tapasztalatot is
szerzett azzal kapcsolatosan, hogy a megol-
vadt fém, az éget6kemence faldban talalhat6
rézérc terméke bele is folyhatott valamelyik
edényébe. Ez vezethette arra a felfedezésre,
hogy egyes, rezet tartalmazd kovek agyage-
dényben is megolvaszthatodk, és hogy a meg-
dermedt, megszilardult fém felveszi az edény
bels6 formajat. Ez lehetett az a 1épés, amelyik
elvezette az embert az 6nt6forma elkészité-
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séhez, a fémontés igazi kezdetéhez. A Szé-
kelyfold teriiletén végzett asatasok alkalma-
val 6nt6forma maradvanyai is el6keriiltek.

A kétrészes ont6forma hasznalata volt a
fémmivesség kovetkezé 4allomdasa, amely
mar bonyolult alaki végtermékek el6allita-
sat is lehet6vé tette.

Az igazi, korszakalkoté ugrast a fémmi-
vességben az 6tvozés® gyakorlata jelentette.
A rézhez egy masik, alacsonyabb olvadasi
hémérsékletli fémet olvasztottak. A két fém
keveredésébdl i. e. 2500 koriil keletkezett az
4j, korszakalkot6 fémotvozet, a bronz. Ennek
az Uj fémnek az emberi civilizacidra és kulta-
rara gyakorolt hatdsa egy 1j torténelmi kort
is kialakitott, a bronzkort.

Osszegezve az 6skor rézmiivességének
torténetét, amely i. e. 4000-4500 koriil kez-
dédhetett, megallapitjuk, hogy ebben a kor-
ban alakult ki a kovetkezd évezredek fém-
miivességének mesterségbeli alaptuddsa.
A fejlédés néhany szakasza véletlenszerd, a
folytatas viszont logikus és egyre tudatosabb
folyamatta alakult az évezredek folyaman.

A bronzkor szerves folytatdsa a mdr emli-
tett aeneolitikus, illet6leg rézkori periédus-
nak, ennek alapjdn a fokrdl-fokra fejlédést,
mint dltaldban Erdélyben, a Székelyféldon is
nyomon kellene kévetniink." (Roska Marton
1929, 278.)

1. kép. Ontéforma Kovdszna megye teriiletén vég-
zett régészeti dsatdsbdl. A Székely Nemzeti Mu-
zeum tulajdona, Sepsiszentgyérgy
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Székelyfold teriiletén végzett asatasok al-
kalmaval el6keriilt nagyszamu bronzleletbdl
néhanyat a 2. tablazat foglal magaban.

A leletek nagy szama, amelyek néhol egy-
kori nyersanyag- és késztermék-raktarakra
utalnak (Székely Zsolt 2007. 70-79.) (Fels6-
csernaton, Bankfalva) ont6kanal-maradva-
nyok, ontott targyak a bronzmiivesség ma-
gas szintjérdl, ontémiihelyek miikodésérdl
tanuskodnak. Mindez i. e. 3000-3500-bdl a
mostani Hargita és Kovaszna megye teriile-
térdl (2. kép).

Mit tudtak, milyen technolégiai tapaszta-
lat halmozédhatott fel ahhoz, hogy Erdély és
ezen beliil a székelyfoldi rész hiressé valjon
bronzmiivességérél? Az Gskor mestere is-
merte a hasznalhatd, rezet tartalmaz6 asva-
nyi érceket. Tudott olvasztokemencét épite-
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ni, agyag és porra tort keramia keverékébdl
olvasztétégelyt késziteni. Tudott faszenet
égetni és a szenet felhaszndlni olvasztoke-
mencéjének flitéséhez. Tudott huzatos égé-
teret létrehozni, amivel novelhette az olvasz-
tasi folyamat hémérsékletét. Ismerte az 6n
tulajdonsagait, szerepét, jelent6ségét abban
a keverékben, aminek tudatos el6allitasi vég-
terméke az 1j fémotvozet a bronz keletke-
zett. Megtanulta az 6tvozéelem részaranya-
nak jelentGségét, és a bronz rendeltetésének
fiiggvényében eld tudott allitani kiilonbozo
tulajdonsagli bronzétvozeteket. Ekszerek
(fibuldk, karkotdék), hasznalati targyak (bal-
tak, Kkések, sarlok), harcaszati eszkozok
(dardak, kardok, harci szekercék) jellegzetes
Osszetételll 6tvozeteit is eldallitotta (3. és 4.
kép).

2. kép. Oskori bronztdrgyak Kovdszna megye teriiletén végzett régé-
szeti dsatdsokbdl. Székely Nemzeti Miizeum tulajdona, Sepsiszent-

gyorgy
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2. tablazat. Bronzkori leletek

Helység Lelet Megjegyzések
Sepsiszentgyorgy (Kv) | Talpas bronzfejsze
Bolon (Kv) Bronz szarnyas fejszék Ugyanitt sarl6 és tokos balta toredékek,

bronzkorong, bronzedény

Kézdivasarhely (Kv)

Tokos fiiles baltak

Egy félholdasan bevagott szajuit a szak-
irodalom mint magyar tipust ir le

Zagon (Kv)

Tokos kalapacs

Ritkasagszamba mend

Mélnas (Kv)

Bronzsarlé (erdélyi tipus),
bronzkés

Hasonl6 példanyok Kkeriiltek el Csik-
bankfalvan (HR)

Firtosmartonos (Hr)

Bronztér

Hasonlo lelet Zabolardl (KV) is ismere-
tes. Az erdélyi bronzkor legvégén ké-
szilt

Maroshéviz (Hr)

Térpengetoredék, flirész, tér

Barddc (Kv) Bronztér 305 mm hosszusagu, révid kardnak is
megfelel

Magyaros (Ms) Bronzkard 920 mm hosszu hasonlé lelet Kovasz-
nan is el6keriilt

Bardéc (Kv) Bronzkard Kiilonb6z6 tipusu és formaju fegyverek,

Marosfelfalu (Ms) bronzfejsze, 25 gyliri nagysagu arany-

Altorja (Kv) lemez, bronziist, bronzsarld

Saromberke (Ms) Bronzkard Gorbe alaku pengéje lapos

Nyaradszentanna (Ms)

Harci csakany

Hasonlé lelet Saromberkén is el6fordult

Mezéband (Ms)
Kedezér (Ms)
Marosfelfalu (Ms)

Landzsacsucs, baltak, karpere-
cek, fibulak, ovrészletek, kardto-
redékek

A landzsahegy gyakori a székelyfoldi
kincsleletekben. Példaul Zagonban ki-
lenc darabot talaltak. Hasonl6 leletek
Bereck és Nagygalambfalva leleteiben
is megtalalhaték

Réty (Kv)

Bronz karperec

Az anyagot csavarassal teszik tetsz6bbé

Zagon (Kv)

Bronz karperec téredék

Hasonlé lelet B616nbdl, Malnasrol, Csik-
bankfalvardl is el6kertilt

Marosfelfalu (Ms)

T6bb példanya a bronz karperec-
nek

Toredékek is talalhatok ebben a lelet-
ben

Bereck (Kv)

Bronzbalta, ldndzsacsicsok

Csikdanfalva (Hr)

15 tokos, fiiles balta,5 karperec,1
sarlo,2 1andzsacsucs

A lelet o6ntémiihely maradvanyaival
egyiitt képezi a bronzkincset. A sarlok
nagy része erdélyi tipus

karika az i. e. 9. szazadbdl val6k

Bardéc (Kv) 30 bronzbalta, bronzkard A baltak a kard kortil szabalyos korben
voltak elhelyezve
Erdészentgyorgy (Ms) | 12 tokos, fiiles balta, fokos, vésd, | A lelet egyes darabjain vasrozsdafoltok
fiiles kiscsésze, bronztanyérka, | voltak
bogracs, l6szerszamdisz
Olasztelek (Kv) bronzsarlé toredék, karperec, halaszhorog
Csikszentkiraly (Hr) Bogracs, csésze, serpenyd, bronz- | Ekkor Székelyf6ldon is megjelenik a vas

hasznalata. A csikbankfalvi leletek és
a marosfelfalusi lelet is rozsdafoltokat
tartalmaznak.
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3. kép. Bronzleletek Hargita megye tertiletén végzett dsatdsokbdl. A Csiki Székely Miizeum tulajdona

4. kép. Oskori bronztdrgyak a baréti Erdévidék Miizeuma idészakos kidllitdsdban, Barét Dénes Istvdn
geoldgus (1954-2005) csalddjdnak tulajdona.
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Azt is meg kell emliteniink, hogy a feltart
ontGszerszamok, példaul Felsécsernaton-
ban agyagb6l Kkésziilt ontékanal-toredé-
ke, ont6forma-toredék, jelentés mennyi-
ségli salakmaradvany a régészek szerint
a bronzkort meghatarozé Osszes fejlédési
szakasz nyomait magukon viselik, a kez-
detekt6l a kora vaskorba is beleolvadva:
WA szerszdmtipusok gorégorszdgi és dltald-
ban balkdni kapcsolatokra utalnak.” (Székely
Zsolt 2007. 79.) A kora vaskor B szakaszaban
az 4j fém, a vas egyitt jelentkezik bronztar-
gyakkal. Ez a bronzkor végét és a kora vas-
kor kezdetét jelenti. A vasrudacskak jelenlé-
te a bronz dntémintak egyiittesében részint
a vasfeldolgozas egyiitt fejlédését jelenti a
bronzontés technikajaval, bar a bronztdl a
vasmiivességig egy évezrednek kellett eltel-
nie. Az emlitett korszakban a vasotvozetek
hékezelésének technikdja ismeretlen volt.

A Dbronzkori bronzmivesség csucstech-
noldgidjat a viaszveszejtéses formazasi és
Ontési eljaras feltalalasa és gyakorlata jelen-
tette. Ezzel a formazasi, ontési eljarassal mar
bonyolult alakzati targyakat is el lehetett
allitani. Szobraszkodva méhviaszbdl elkészi-
tették annak a targynak a viaszbdl késziilt
masat, modelljét, amelyet bronzba akartak
onteni. A viaszmodellt tehéntragya és agyag
pépes allagu keverékével tobbszor is beken-
ték, majd szaritottak. Ezt a miiveletet tobb-
szor megismételték, amig a felhordott keve-
rékbodl elég vastag réteg képzdédott. Az igy
nyert, bevonattal ellatott viaszmodellt ho-
mokagyba illesztették. A megolvadt fémnek
bedmlényilast, a keletkez6 gazoknak tobb
apro nyilast fartak a kéregbevonaton.

A folyékony bronz a méhviaszformat meg-
olvasztotta, ami a fém nyomasanak és hé-
mérsékletének hatasara a gazkiereszt6 nyi-
lasokon kifolyt. A viasz helyén maradt iireget
a folyékony halmazallapotu bronz Kitoltotte,
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majd megdermedt. A kihiilés utdn a format
széttorték, és a bronztargy, a viaszforma hii
masa készen volt.

Ebben az idében nem furtak lyukat a
bronzontvényekre, a hegesztést, ragasztast
sem ismerték. A fémtargyak irant egyre nott
az igény. Az Uj helyzet a vas felé forditotta a
fejlesztés iranyat. Es annak ellenére, hogy a
bronz és a vas gyartasa még sok évszazadon
at parhuzamosan haladt, az egyre tobb tech-
nolégiai ismeret felhalmozé6dasabol adéd6an
vezetl szerepet nyert a vasgyartas.

Az i. e. 12. szazadban Egyiptombdl, ahol
mar fejlett vasgyartas folyik, a gorog szigete-
ken, Gordgorszagon, Szicilidn at egyre észa-
kabbra terjed a vas banyaszatanak, kohasza-
tdnak tudomanya. Az 1j fém utani civilizaciés
és kulturalis korszakot Hallstatt-kultaraként,
els6 vaskorszakként tartja szamon a torténe-
lem tudomanya.

A keltdk magas szinten miivelték és ter-
jesztették a vasgyartast, ezért egy uj fejlédési
szakasz kezdetét, a La Téne-kulturat, a maso-
dik vaskort tarsitjak jelenlétiikhoz Eurdpa-
ban. A Kelta kultira és civilizacié nem feje-
z6dott be egyik naproél a masikra. Jelenléte és
terjeszkedése folytatodik az i. sz. 3. szazad-
ban is. A germanok egyre eré6teljesebb jelen-
léte Eurépaban a Romai Birodalom és a kelta
tarsadalom bukasahoz vezetett. Kiterjedt ke-
reskedelmi kapcsolataik révén Eszak-Olasz-
orszagbdl, Gorogorszagbol, valamint keletre
tart6 kereskedelmi kapcsolataik révén hoz-
nak Erdélybe vasbdl késziilt targyakat, és
hozzak magat a vasgyartas technologiajat is.

A hosszu o6kori évszazadok lassu fejlo-
dését kovetéen az elsé ezredforduldt és
az utana kovetkezd szaz esztend6t a meg-
Ujulds, a rohamos fejlédés jellemzi. Ekkor
rasa is megjelenik irott receptek forma-
jaban. Az els6 ilyen receptkonyv, amely a
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misztikus magyarazatok mell6zésével mu-
tatja be az els6 ezredfordulét kovetd elsd
évszazadok rézmiivességét is, a Schedula
Diversarum Artium, Theophilus Presbyter
bencés apat miive. Leirdsa olyannyira valo-
sagh(, hogy példaul a réz- és bronzmiivesség
szakmai ismereteit ma is alkalmazhaté tech-
noldgiaként tarja olvasoja elé.

Az 6kor természetes folytatasa az Gskor-
nak, bar hatarozott és egyértelmii valaszvo-
nalat kijel6lni a két civilizacié kozott lehetet-
len, a tobb évezred alatt végbement fejlédés
jelei nyilvanvaléva valnak. Megvaltozik a
hagyomany és az wjitasok kozotti ardny, eld-
térbe keriil a szellemi alkotas, a tudomany, a
miivészetek, amelyek egyenrangu elismerés-
ben részesiilnek a fizikai munkaval.

A keltak, a romaiak tovabb fejlesztik a ba-
nyaszatot, a kohdszatot, fémmivességet.
A harcos birodalmaknak nagy mennyiségl
fegyverre, harci eszkoézre volt sziikségiik,
ezek tilnyomd6 része még mindig bronzbol
késziilt. A népesség szambeli novekedése
kényszerként hatott az erdés teriiletek me-
z6gazdasagra alkalmas, megmunkalhat6 te-
riilletekké val6 atalakitasara, ami megfelel6
eszk6zok, szerszamok nélkiil elképzelhe-
tetlen lett volna. Sarlék, csakanyok, fejszék
tomeges gyartasanak sziikségessége meny-
nyiségi és mindségi 6sztonzdjévé valt a fém-
miivességnek, ennek fejlesztésének.

Azoknak az o6kori népeknek, amelyek a
tanulmanyozott teriileten megfordultak, le-
hetett ugyan a kor szinvonalan bronzmiives-
ségiik, de akkor mar a vas az uralkod6 fém.
Nem kétséges, hogy a dakoknak, rémaiaknak
fejlett banyaszatuk, fémmiivességiik, koha-
szatuk volt. Erre utal tébbek kozott a csik-
szentkiralyi, 20 darabbol 4ll6 eziistkincs®
is, amelynek keletkezését az i. e. 1. szazadra
teszi a régészet. Kulturtorténeti megjegyzés
csupan, hogy Homérosz miivében, az Ilidsz-
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ban sokkal t6bbszoér emliti a vasat (279-
szer), mint a bronzot (23-szor). (Rakoczy
Samuel 1910. 18.).

Az is neheziti az 6kor végéhez, a kozépkor
kezdeti évszazadaihoz kapcsolédd fémmii-
vesség eredményeinek megismerését, hogy
a Székelyfold tertiletén végzett régészeti fel-
tarasok nem bizonyitottak e kor kimagaslé
banyaszatat, kohdaszatat, fémmiivességét.
A rémai uralom ugyan hagyott néhany
castrummaradvanyt (Mikhaza, Sévarad, Fir-
tos stb.), de ezek teljes feltarasa még napja-
inkban is varat magara.

. sz. 270 koril a vizigétok, 450 koril a
gepidak, 568 utan az avarok, majd a bolga-
rok mar a népvandorlas korarél tantskod-
nak. igy kozelediink az elsd ezredforduléhoz,
amikor Nyugat-Eurépaban, amint mar emli-
tettiik, tobb miiszaki jellegli receptes konyv
is megjelenik, azt bizonyitva, hogy 0j lendii-
letet vett a kézmiivesipar, tobbek kozott a
fémmiivesség is. A mai ,Székelyfold tertiletén
székely csoportok massziv bekéltézése alig-
ha elézhette meg a 12. szdzad mdsodik felét"
(Székelyfold torténete 2016. I. 150.). Tulaj-
donképpen ettdl az iddszaktdl beszélhetiink
Székelyfoldrdl és fémmiivességérol.

A betelepedés koriilményeinek tisztazasa,
valamint az itt taldlhaté népkozosségekkel
kapcsolatos torténések ismertetése nem
technikatorténeti kategéria. Az azonban
bizonyos, hogy mint lattuk, nem teljesen
lakatlan tertiletre érkeztek, és a betelepii-
1és sem egyik naprdél a masikra ment végbe.
Az 1j lakhely 0j élet kezdetét jelentette a
fémmiivesség szempontjabdl is. Erre mar
olvasztokemence-toredékek, salakmaradva-
nyok utalnak. Ezek z6me a vasgyartasra utal.
Nem ismeretes semmi olyan feljegyzés vagy
asatasokbol elGkeriilt lelet, amely a népvan-
dorlas kordaban vagy a székelyek letelepe-
désének idején, miikod6 rézércbanyaszatra,
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kohaszatra utalna. Az ebbdl a korb6l szar-
maztathaté néhany ontott bronztargy (Var-
gyas, Székelyudvarhely-Budvar) mar abba
a kategdridba tartozik, amelyekrdl Benkd
Elek 2003-ban kozo6lt tanulmanyaban igy ir:
Székelyféld leleteinek eqy része erdélyi szdsz
kézdsségek jelenlétét vagy - ugyanakkora
eséllyel - kézelségét jelzi. E kdzvetlen kézelrdl
érkezd impulzusok a kézépkori Székelyfoldédn
éppugy tirténelmi jelentéségiiek, mint azok
tdvolrdl, de esetleg szintén erdélyi, vélhetden
tébbek kozott erdélyi német dttétellel, helyi
kereskeddk kozvetitésével érkezé hatdsok,
amelyek a Székelyféld kézépkori tdrgyi vildgadt
az eddig sejtettnél gazdagabbd, drnyaltabbd
tették." (Benkd Elek 2003. 46-58.)

A rézzel Kkapcsolatos legkorabbi ira-
sos emlék az Erdélyi Magyar Szotér-
téneti Tdrban a rézedény cimsz6 alatt
talalhatd, és 1551-b8l szarmazik. Székely-
foldi emlitése 1589-bdl egy székelyudvar-
helyi biraskodasi protokollumban olvashaté
(Székely Oklevéltdr, \j sorozat 1. 1983, 40.), és
rézmozsar haztartasi eszkozzel kapcsolatos.

A Székelyfold egyetlen rézérclelGhelye,
amelyen felszinre kibuvd, nativ réz is meg-
jelenik, az Olt folyé forrasvidékén, a Nagy-
Hagymas hegyvonulatban taldlhaté. Itt, az
Olt foly6é 350-400 m szélességli volgyében
alakult ki banyasztelepiilés, a késébbi banya-
varos Balanbanya. Gazdag rézérclelhelyérdl
valt nevezetessé a kis hegyi telepiilés, amely
a 19-20. szazadban érte el fénykorat, terme-
lésének csdcsat. A Balanbanya helységnév
eredete tisztazatlan, bar nem kizart, hogy a
banyatelep eredetét az egykori Tarkd nevi
telepiilés rejti régmult id6k homalyaba.

Tarké 1333-ban Tarku, majd Tarkov, amely
1334-ben hat banalist fizet a papai tizedjegy-
7€k szerint, tehat ado6fizet6, ami azt is feltéte-
lezi, hogy temploma és papja is volt (Lestyan
Ferenc 1996. 215.). Ismeretlen koriilmények
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kozott, ismeretlen idSben tiint el a telepiilés
templomaval egyiitt, de nem kizart, hogy ép-
pen Baldnbanya telepiilése a folytatas. Sza-
mos spekulativ megkozelités is ismeretes a
telepiilés sziiletésének id6pontjarol, alapito-
irél. Biztos forras csupan az 1790-1791-bdl
szarmaz6 emlités Baldnbanyardl, amely az
Erdélyi Orszaggylilés jegyz6konyveiben ta-
lalhato.

Az iparszer( kitermelés-feldolgozas vala-
mikor az 1785-1790 ko6zotti idészakban in-
dulhatott, a pontos id6 meghatarozasa szinte
lehetetlen. Lehet, hogy a rézérc kitermelésé-
re iranyul6 kezdeményezések évszazadokkal
megel6zték az elsé banyatelep bejegyzését,
1802. oktéber masodikat a székelyudvarhe-
lyi banyakapitanysagnal. Ez nem lehetett iga-
zi ipari szint( kitermelés, csupan a népi ba-
nyaszat kategoriajaba lehet besorolni. Ezek
a prébalkozasok szakmai ismeretek és téke
hidnyaban kudarcba fulladtak.

A 19. szazad elején Erdély jelentésebb ba-
nyavidékein mar banyamérnokok is dolgoz-
tak, és a banyaszati tevékenységet is egyre
tobben elsajatitottak. A kincstar is jonak lat-
ta a csikszentdomokosi rézérc feltarasat, a
kitermelés és feldolgozas megkezdését.

Kilenc év mulva 1811-ben mar t6bb ércte-
lepet is feltarnak, és elinditjak a feldolgozo
részleget is. A banyaszati szakiskola, amely
Nagyagon miikodott, banyaszokat és segéd-
munkasokat képezett. A bevandorlé szak-
emberek és a szakiskolat végz6 diakok épi-
tették fel az els6 balanbanyai ércfeldolgozot,
amelynek termelése 1811-ben 464,63 tonna
rézérc feldolgozasa volt.

Az els6 ismert, rézércet feldolgozé lizem
felszerelése a kovetkezd gépeket foglalta
magaban: kézizda, ércporkold, magaskoho,
kisolvaszto, tarcsaréz-ontode. A 19. szazad
banyaszati technoldgidja nem sokban kii-
16nbozott a kozépkorban alkalmazott érc-
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banyaszat modszerétdl. Gépesitésr6l nem
beszélhetunk, a kitermelés kézi szerszamai a
csakany, a kalapacs, a repeszt6ék, aso, kapa,
érchordd kosar és teknd, hatra szerelhetd
szallitéedény, olajmécses.

A kibanydaszott ércet kosarakba raktak, és
a guritéhoz szallitottak, ahol a csiszdan az
alsé szintre tovabbitottak. A nagyobb meny-
nyiségli ércet fabol késziilt csillével szalli-
tottak. A csillék fakerekei fasinen haladtak.
A csille két hats6 kereke nagyobb volt, ami
konnyebbé tette a sulyos jarmi iranyitasat.
Ez a csilletipus fakutya megnevezéssel keriilt
be a banyaszati szakirodalomba.

A tarndk szell6ztetése természetes huzat-
tal valésult meg, nem lévén ebben az idében
Balanbanyan mesterséges légbefujas.

A rézkinyerés hosszas folyamat eredménye
volt, amelynek els6 miivelete, a valogatas még
a tarnaban tortént. Csak a dus, szemmel is ki-
vehetd réztartalmu darabokat szallitottak a
felszinre, tovabbi feldolgozasra. A valogatas
miiveletében gyermekek is szerepet kaptak,
a felszini masodik valogatast n6k végezték. A
feldolgozas eldtt ez volt az utols valogatas.

A szulfid tipust ércek pirotechnikai fel-
dolgozasa hosszas és bonyolult folyamat.
A valogatas utan az elsd, h6energiat igénylg,
miivelet a porkolés volt, aminek rendeltetése
a kén egy részének az eltavolitasa, kilizése
volt a szulfidércbdl. Fabol rakott agyra rak-
tak a nagysag szerint szétvalasztott ércdara-
bokat, ugy, hogy a nagyobb méretliek alul, a
kisebbek a maglya fels6 részére kertiljenek.
Az igy kialakitott maglyat befoldelték, hogy a
keletkez6 h6 a maglya belsejében maradjon.
Az égési gazok a maglya kozepén kialakitott
kiirtészerd, huzatkelt6 nyilason at tavoztak.
A fadgyat meggyujtottak, a keletkez6 héener-
gia felizzitotta az ércet, aminek hatasara az
érc kéntartalmanak egy része kiparolgott, a
kozegnedvesség tartalmaval kénessavat ké-
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pezett. A porkolés hosszas és faigényes mii-
velet volt, addig kellett fenntartani, amig az
érc vas-szulfid része, a pirit vas-oxidda és
kén-dioxidda alakult. A kén-dioxid kénessav-
ként a maglya alatti iiregben gytil ssze, de egy
része kén-dioxidként tavozott a maglyabol.

Az atalakult pirit az ércdarabok feliiletén
képezett torékeny réteget, amit toréssel va-
lasztott le a rézben, réz-oxidban dusitott
magrol. Ez a porkolés nem eredményezett
tiszta rezet, csupan koncentratumot. A kon-
centratumot tovabb finomitottdk, mészkso
hozzaadasaval olvasztokemencében Wjra
megolvasztottak, ami egy masodik redukcids
folyamatot eredményezett. Ezittal nem fat
hasznaltak a kemence felfiitésére, hanem fa-
szenet. Az igy el6allitott koncentratum is csu-
pan 60% rezet tartalmazott, amit egy djabb,
a harmadik finomité porkoléssel dusitottak.
A termék az un. fekete réz, 90-95% réztarta-
lommal. A fekete rezet ismét megolvasztot-
tak, de mar falazott kemencében, faszénnel
hevitve, levegébefujassal. Ez egy djabb oxi-
dalé olvasztas volt, és a maradék kéntarta-
lom kilizésére iranyult. A keletkezd gazok
szinébdl, az olvadékszikra kibocsajtasabol,
valamint a vasrudas préba eredményébdl le-
hetett kovetkeztetni a réz finomsagi fokara.
A vasrudas préba abbdl allt, hogy az olva-
dékba meritettek egy vasrudat, majd gyor-
san kihuztak, és vizben lehGtotték. A rud
feliiletére rakédott vékony rézréteg szinérél
a szakember megallapitotta a redukcids fo-
lyamat eredményét, a réz tisztasagi fokat,
és ha jonak latta, megallitotta a folyamatot,
megsziintette a tovabbi hevitést.

Ezutdn az olvadék felszinérél lehuztak a
salakréteget, majd vizzel hiitotték a megol-
vadt réz feliiletét, ami egy bizonyos mélysé-
gig megszilardult. Ezt a szilard rézkorongot
kiemelték az olvadékbdl, és djabb hiitéssel
addig ismételték a rézkorongok képzését és
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kiemelését, amig a kemence megiiresedett.
A miiveletet tarcsaszakitasnak nevezték.

Bar nem tartozik Balanbanya technika-
torténetéhez, a gyakori tulajdonosvaltas
és a tulajdonosok torekvése a banyaszat és
ércfeldolgozas terén meghataroz6 tényezoi
voltak a banyatelep technikatoérténetének.
A kezdeti idGszak 464,63 tonna réz termelé-
se harminchét esztend6 mulva a kétszeresé-
re emelkedett, a réztermelés csucséve 1581
mazsaval a forradalom és szabadsagharc éve,
1848 volt. Ekkor a banya és feldolgozoiizem
a részvényesek tulajdona, f6 részvényesek
a gyergydszentmikldsi Zakarids testvérek,
Antal és Istvan. Ok a rézmiivet (banyat és
feldolgozéiizemet) a Kincstartél 2500 eziist-
forint értékben megvasaroltak. Kereskeddk
voltak, ezért alkalmaztiak Bodor Ferenc ba-
nya- és kohomérnokot, akinek szaktudasa és a
Zakarias csalddhoz f{iz6d6 kapcsolata hozza-
jarult a vallalat tevékenységének feliveléséhez.

A Zakarias testvéreknek és Bodor Ferenc-
nek a banyatelep szervezése, vezetése mel-
let jelent8s szerepiik volt a forradalom és
szabadsagharc székelyfoldi eseményeiben
is, kiilonésen az agyicséontés nyersanyaga-
nak és miiszaki kérdéseinek megoldasaban.
Zakarids Antal jelent6s mennyiségli rezet
ajanlott fel 4gytics6 gyartasara, Bodor Ferenc
szerepe az Ontési technoldgia kidolgozasa-
ban, a puskaporgyartas terén valt ismertté.
A forradalom és szabadsagharc éveiben a
rézfeldolgozé lizem a kor m{iszaki szinvona-
lat tiikrozi, és a kovetkez6 berendezés lize-
melt: két kisolvaszté kemence, egy koho két
csigafuvéval’, amelyeket vizikerék hajtott.
Az ércet 21 nyillal zizémiiben apritottak.
Négy vizikerék hajtotta a hdmori részt, a két
laposvero6t és a két kalapacsot. A banya és az
ércfeldolgozd tizem 1825-t6]l 1849 végéig
volt a Zakarias testvérek tulajdondban, ekkor
a kincstar visszaveszi a Zakarias testvérektdl
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a balanbanyai ipartelepet, de hamarosan ra-
jon, hogy ez nem volt ésszerii 1épés. Ezért
1851 juniusaban visszaadja az el6bbi tulaj-
donosoknak a rézmiivet.

A forradalom és szabadsagharc leveré-
se utdn mar nem tapasztalhat6 felivelés a
baldnbanyai rézmiinél, raadasul az osztrak
t6ke beavatkozasa is hozzajarult ahhoz, hogy
Zakariasék 1858-ban eladjak a rézmiivet,
sajnos éppen a konkurencidnak. De nemcsak
Balanbanya valtott gazdat ebben az idében.
Ugyanaz az osztrak tarsasag megszerez tobb
erdélyi banyat és kohomiivet is.

1860 az \j tulajdonosok ambiciézus fejlesz-
tésének éve. Bovitik az olvasztékapacitast
az otodik koho felépitésével. Ennek megfe-
leléen a zuzdémivet hengerzuzéval korsze-
rlsitik, ennek termelékenysége foliilmulja
a zuzonyilas toré-poritd termelékenységét.
Ekkor a réztermelés 2861 méazsa. 1869-ben
a vizikerekeket gb6zgép beszerelésével
helyettesitik. A termelt rézmennyiség 3171
méazsa. Mindezek ellenére 1869 utdn a ter-
melés nem novekedett, mi tobb, az lizem
cs6dbe is megy. Csak tizenegy év milva,
1880 koriil jelezhetiink ujabb fellendiilést,
amikor ismét egyéni vallalkozdk szerzik meg
a banyat és a feldolgozo6ilizemet. 1876-ban a
besszemerezést mint finomitasi eljarast is
bevezetik Baldnbanyan, a termelés azonban
nem éri el a korabbi évek szintjét. 1895-ben
aréztermelés sziinetelt, a kényszerleallas két
évig tartott.

Az is érdekes, hogy mig a csiki és gyergyo6i
vasbanyak és mas kitermelések banyainak
leltira a 17. szazad Kkozepétdl ismeretes,
balanbanyai leltar csak 1869. oktéber 5-én
késziilt. Ett6l eltekintve a székelyfoldi ré-
zércbanyaszat, kohaszat, még ha megszaki-
tasokkal is, Balanbanyahoz kapcsoladik.

1868-ban Orban Balazs, aki székelyfoldi van-
dorlasai soran Balanbanyara is eljutott, észre-
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vételeit a kovetkez6képen tudatja olvaséival:
w.im el6ttiink van mdr Baldnbdnya fiistdlgd
kohéival, a vidéket visszhangoztaté roppant
zajdval, ott vannak azok a barna olvaszddk
oridsi fuvoikkal, lassu méltésdggal mozgd
nagy kerekeikkel, roppant sziklatéré kala-
pdcsaikkal, hol az ember a teremtés mtifolya-
mdt utdnozza..." (Orban Balazs 1. 1868. 93.)
Harminc év elteltével 1898-ban megjelent
kiadvany, amely az akkori Magyarorszag 6sz-
szes szines és nemesfémbanyajanak termelé-
sét bemutatja, Balanbanyardl a kovetkezoket
irja: ,A baldnbdnyai rézkohé az elmult évtdl
kezdédébleg fémkohdszattal nem foglalko-
zott." (Szathmary Béla - Maly Sandor 1896.
126.) Ugyanitt taldlhaté a balanbanyai fém-
kohaszat megszilinésének magyarazata is.
WA rézkohdsitds terén elért vivmdnyok elle-
nére mutatkozo visszaesés csakis annak ko-
vetkezménye, hogy a réz drdnak hanyatldsa
miatt a rézbdnyamiivek és ezzel kapcsolato-
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san a rézkohdk nagy része [..], Baldnbdnya
sth.- lizemen kiviil helyeztettek. Réviden, a
réz tultermelés és az iparnak az olcsobb vas
felhaszndldsa felé forduldsa lett jé néhdny réz
termeld vdllalat bezdrdsdnak fé oka."

A banyatelepiilés életutjanak a tobbszo-
ri ledllas és djraindulds volt a meghatarozé
vonasa. Az 1909-es év a nagy fejlesztések
id6szakaként szerepel, ami a francia érde-
keltségii Erdélyi Banyaszati Tarsasag fejlesz-
tési stratégiadjanak eredménye. A Banyasza-
ti és Kohaszati Lapok 1909. évi szamaban
taldlhaté kozlemény a baldnbanyai rézérc
feldolgozasanak helyzetét mutatja be (Zsig-
mond Arpad. 1909. 500-504.). A szerzé mar
a bekezdésben leszogezi, hogy ,Magyaror-
szdg réztermelése 40 év dta folyton hanyat-
lik”. 1866-ban az atlagtermelés 1911 tonna.
Miutan 1904-ben a banya francia érdekelt-
ségbe keriilt, tulajdonosai az akkori eur6pai
szinesfémbanyaszati és -kohaszati techno-

5. kép. Baldnbdnya fiistélgd rézkohdival, ahogy Orbdn Baldzs ldtta
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dolgozast. Ugrasszerlien megné a termelés.
1907-ben ismét tulajdonosvaltas kdovetkezik
be, a banya és a rézércfeldolgoz6 tizem a Ma-
gyar Rézmiivek Részvénytarsasag tulajdona-
ba megy at. Nem véletlenszerti fejlesztés tor-
ténik, ugyanis ezekben az években geoldgiai
kutatasok 1-4 méter vastagsagu telért mu-
tattak ki, amely 10-25 méterenként ismétlo-
dott. Az ércvonulat helyenként a 120 méter
magassagot is elérte. Az emlitett tanulmany
szerint a balanbanyai rézércet harom osz-
talyba soroltak:
1. az 1. osztalyba az 5 szazaléknal nagyobb
réztartalmu ércek,
2. a Il. osztalyba az 1,5-5 szazalékig terjed6
réztartalmu ércek,
3. a IIl. osztalyba az 1,5 szazaléknal alacso-
nyabb réztartalmu ércek tartoztak.

A tovabbiakban a kdzlemény a feldolgozas
technolégiajat is ismerteti. Az alkalmazott
rézkinyerési eljaras szerint az 5% rezet tar-
talmazé ércet apritasa utan a rézolvasztoba
irdnyitjak. Ez a magasabb réztartalmu érc az
Osszes feldolgozott anyag 30% kortili részét
teszi ki. A II-III. osztalyba tartozé rézércet
mosasa utan nedves toményitésnek vetik ala.
A fennmaradt mennyiség a hanyéra Kkeriil,
bar ennek is van réztartalma, igaz, 1% alatt.
Ezt cementalas atjan hasznositjak, akarcsak a
banyabol kifoly6 vizet, amelynek réztartalma
jelentGs. A banyavizet favalytukon at vezetik,
amelyekbe vassineket, rudakat helyeznek.
A végbemend elektrokémiai folyamat hata-
sara a réz-szulfat-oldat, amelyet a banyaviz
tartalmaz, leadja rézionjait az elektronegati-
vabb vasfeliiletre, a kovetkezd vegyi reakcid
szerint: CuSO, + Fe = FeSO, + Cu.

Az igy keletkezd 50-60% réztartalmu le-
rakddas lefejthetd a vasfeliiletrdl, a keletke-
z0 réz mennyisége évente a tobb tiz tonnat
is elérheti. Akkor, a 19. szazad végén, mar
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1. dbra. Porrd tort rézérc fajsily szerinti szétvd-
lasztdsa szérrel.

stiritett levegével miikodtetett furogépeket
hasznaltak a kitermelésben, megkdnnyitve
ezaltal a banyaszok nehéz fizikai munkajat, a
kézi farast. A kor banyagépesitésének alkal-
mazasa meghozta latvanyos eredményét, a
réztermelés 1908-ban mar évi 3000 tonnara
emelkedett. Emlitettiik, hogy a II-III. oszta-
lyd rézérc tovabbi feldolgozas el6tt az ércmo-
séba keriilt. Balanbanyan két kétorét, négy
apritot, négy razoasztalt hasznaltak, ame-
lyet valogatészalag, valasztodobok kovettek.
Az itt szétvalasztott rézércnek a legkevesebb
rezet tartalmazo része tovabbi 6rlés céljabol
golyés malomba és osztalyozd tolcsérekbe
keriilt, majd a termelési kapacitadsnak megfe-
lel6 feliiletnagysag, 12 darabbdl 4116 szérre®
iranyitottak. A szér fajsuly szerint osztalyoz-
za, vizaram segitségével, a porra zuzott ér-
cet. Az igy nyert dusitott ércport oltott mésszel
(20-30 szazalékban) keverik, majd tojasbriketté
préselik. Az igy nyert brikettek az olvasztoke-
mencébe kertilnek, ahol a nagyobb koncentraci-
6ju rézérccel egyiitt olvadnak meg,

Ez volt nagyjabdl a 19. szdzadi rézércfel-
dolgozas technologijja.

Theophilus Presbyter A kiilénféle miivessé-
gekrél cimii konyvében a rézérc feldolgoza-
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sat a kovetkez6képpen mutatja be: ,....Ha rezet
taldlnak, nagy fdaradsdggal, dsdssal vagy torés-
sel termelik ki. Zold szint, nagyon kemény ds-
vdny, természettdl fogva 6lommal van keverve.
A nagy mennyiségben kidsott kézetet mdglydra
teszik, és mész médjdra égetik. Kézben a szinét
nem veszti el, de a keménységét igen, és toré-
kennyé vdlik. Utdna aprora térve kemencébe
rakjdk, és fujtatdk segitségével, széntiizén éj-
jel-nappal fiijtatjdk. Ezt gondosan és dvatosan
kell csindlni. EI6bb szenet kell a kemencébe
rakni, majd az apréra tért kévet rdénteni, majd
Ujbol szenet és tjbol kévet kell rakni, amig a ke-
mence megtelik. Amikor a ké kezd elolvadni, az
6lom bizonyos nyildsokon kifolyik, és bent csak
a réz marad vissza. Miutdn ezt a miiveletet
hosszil ideig fiijtatva elvégezték, hiitik és kisze-
dik, majd tovdbbi ércet raknak be hasonlé mé-
don.” (Theophilus Presbyter 1986.115-116.)

Olvasztékemencéjének leirdsa is olyany-
nyira pontos, hogy ma is elkészithetd, al-
kalmazhat6é rézérc olvasztasara: ,Négy ké
dll keresztbe kereszt alakban, egymdstdl egy
ldbnyi tdvolsdgra, részben a foldbe dsva, egy
ldb magassdgra azonban a foldbél egyformdn
kidllnak és a feliiletiik teljesen sik. Ezekre a
kévekre négy darab ujjnyi vastagsdgu, négy-
szégletes vasat tesznek, amelyek olyan hosz-
szuak, hogy az eqyik kétél a mdsikig érnek.
Kozéjiik kozépre ugyanolyan méretii vasakat
tesznek, egyenld tdvolsdgban, mégpedig egy-
mdstol hdromujjnyira. Ezekre keresztirdny-
ban tovdbbi - alakra és méretre az alsékhoz
hasonlé - vasakat helyeznek oly mdédon, hogy
kézéttiik négyszdogletes nyildsok képzddjenek.
Amikor ezt igy elrendezték, a vasakra alapo-
san dtgyurt és Ilotrdgydval kevert agyagot
raknak, hdromujjnyi vastagon, igy, hogy az a
vashoz és a kévekhez mindentitt jol tapadjon,
és olyan alaku legyen, mintha a kdveken egy
kerek tiizhely dllna. Ezutdn kerek fdval a va-
sak kézotti hézagokba nyildsokat csindlnak,
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akkordkat, amekkordt lehet, és utdna ala-
posan kiszdritjdk. Ezutdn a tiizhelytdl felfele
apro kévekbdl falat raknak és ugyanabbdl az
agyagbdl egy kicségszerii képzédményt ala-
kitanak ki, amely a kézepétdl kezdve sziikiil,
és magasabb, mint amilyen széles. Még négy
vagy 6t vaspdnttal is kériilveszik, kiviil-beliil
ugyanazzal az agyaggal alaposan kikenik.
Amikor befejezték, eloltott szénnel kevert égd
szenet tesznek bele, révidesen az alsé nyild-
sokon bedramlé levegéfiijtatds nélkiil langra
lobbantja, és a rdrakott fémet azonnal megol-
vasztja” (Theophylus Presbyter 1986. 116.)
Az olvasztokemence sematikus elvi rajza a
2. abran lathato.

TzAall6 olvasztotégely készitésének lei-
rasa is szerepel a Scheduldban, amellyel a
rézérc olvasztasabol nyert rezet tobbszor is
ujra lehet olvasztani: ,Végy cserepeket olyan
régi edényekbdl, amelyekben kordbban véris-
vagy sdrgarezet olvasztottak, és kévon térd
ezeket aprdéra. Ezutdn végy féldet, amibdl a
fazekakat készitik, és aminek két vdlfaja van:
egy fehér és egy sziirke szinil. Ezek kéziil a fe-
hér az arany szinezésére alkalmas, mig a md-
sik a tégelyek készitésére. Amikor mdr egészen
finomra megdrolted, keverd ezt a nyers foldet
meghatdrozott ardnyban a mdr kiégetett
és megdorélt cseréphez, a kévetkezdé mddon.
Végy valamiféle edényt és tiltsd meg kétszer
nyers, hdromszor kiégetett agyaggal.,, hogy ily
mddon két rész nyers és hdrom rész kiégetett
agyagod legyen. Az egészet rakd be egyiitt
egy nagy edénybe és éntsd fel langyos vizzel,
gyurd dt alaposan, kalapdcsokkal és kézzel,
amig egészen stiriin folyévd vdlik. Ezutdn végy
egy kerek fdt, olyan nagyot, amekkora edényt
kivdansz csindlni, illetve a kemence méretének
megfelel6t, és formdzz rajta tégelyt, a meg-
formdzds utdn kend be szdraz hamuval, és
tedd kemencébe, amig megszdrad. Ilyen mo-
don formdzz annyi edényt, amennyit akarsz.
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Amikoralaposan kiszdradtak, tégy hdrmat, né-
gyet vagy étit a kemencébe, amennyi belefér,
és rakd koriil szénnel” (Theophilus Presbyter.
1986.116.)

Osszehasonlitva a 19. szdzadban hasznalt
olvasztokemencét, amelyet Balanbanyan is
felszereltek, a Theophylus altal bemutatott
kemencével jol lathaté a kozel masfél évez-
redes fejlodés, fejlesztés eredménye. Az év-
szazadok folyaman kialakult, rezet igényl6
iparagak fejlettsége az olvasztokemencék
komplexitasaban, termelékenységében is
érzékelhetd. A rézércek feldolgozasaban a

19. szdzad igazi ugrasszer( fejl6dést jelen-
tett. Baldnbanyan is lizembe helyeztek uj
Water Jacket-kemencét, amely vizkdpenyes
tipusként valt ismertté. Termelékenységé-
nek koészonhetéen a napi 75 tonna rézérc
feldolgozasaval folilmulta minden addig is-
mert rézércfeldolgozasi technolégia termelé-
kenységét. Mindezt 13 tonna koksz, 20 tonna
salakképzd mészkd és 6-7 tonna rézsalak
hozzaadasaval, amibél 3,5-4 tonna tiszta réz
keletkezett. A kemence egyszertisitett rajza a
3. abran lathato, és a kovetkezd 6 részekbdl
allt:

1. felt6ltényilas;

2. levegGbefjé csovezet;

3. égési gazokat kivezet6 nyilas;

4. olvadékkieresztd vagy csapolényilas;

5. az olvasztdtér vizkopenyes hiitése;

A. olvasztdokad;

B. olvasztdtégely (kreuzet);

A kemencében végbemend pirotechnolégi-
ai folyamat hat szakaszra oszthato, és ennek

2. abra. Rézolvaszté kemence Theophylus Pres-
byter nyomdn
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3. abra. Water Jacket vizkopenyes, rézércolvaszto-
kemence
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megfelel6en 6t funkcionalis része van az ol-
vasztokemencének. Az 1., I1,, III. részben a re-
dukcios folyamatok mennek végbe, a IV. rész
az olvasztasi zona, az V. a talhevitett zona és
a VI. a szétvalasztd zona, ahol a kisebb fajsui-
lya salak és a megolvadt, magasabb fajsulyd
fém szétvalik.

Az olvasztékemencében elballitott réz tisz-
tasaganak javitdsara szolgadlt a kovetkezd
kétlépcsbs hbkezelés. Els6 1épésben a meg-
olvadt rezet, amely bizonyos mennyiségii
salakanyagokat is tartalmazott, Bessemer-
konverterben tovabb hevitették. A konverter
belsd fala salakképz6 anyaggal volt kibélelve,
30 cm vastagsagban. A bélés anyaga kvarc-
homok és agyag keveréke. Ezt a konverter
bels6 falara tapaszként felvitték, majd lassu
melegitéssel, kés6bb hevitéssel kiszaritot-
tdk, kerdmia mindségre kiégették. Az igy
kiképzett Bessemer-kortében (igy nevezték
korte alakjara utalva) maximum 8-9 fino-
mitasi eljarast lehetett véghezvinni, ugyanis
a konverter bélésének anyaga a magas hd-
mérséklet hatdsara vegyi reakcioba lépett a
rézércbol visszamaradt salakkal, kivonva azt
a fémolvadékbdl. Minden egyes eljaras utan a
bélés vékonyodott, elhasznalodott.

Ahhoz, hogy ez a finomitasi eljaras végbe-
menjen, leveg6t fujtattak at az olvadékon,
nagy kapacitasu 1égs{irit6t hasznalva erre a
célra. A tobbletlevegd oxigéntartama meg-
novelte az olvadék hémeérsékletét, a salak ki-
sebb fajsulya kovetkeztében a tulhevitett fé-
molvadék felszinére emelkedett. A konverter
tégelyének billentészerkezete pedig lehet6vé
tette a salak tobbszori ledntését, végiil az ol-
vadt fém rudakba ontését.

Balanbanyan ebben az id6ben 6t konverter
volt hasznalatban, amelybdl négy el6készii-
letben (szigetelésiik ujjatételét jelentette),
egy pedig hasznalatban volt. A konverterezés
eredménye 99,4-99,7% tisztasagu réz, amit
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tovabbi finomitas céljabdl egy tGjabb olvasz-
tassal, langpest kemencében, 12-16 6ras
hevitéssel magas hémérsékleten tartva mar
99,97% tisztasdgu rezet nyertek. A magas
tisztasagi foku réz volt a balanbanyai rézmi
hirnevének megalapozoéja a felhasznaléi pia-
con. Nem hagyhatjuk ki a fejlédés-fejlesztés
sordbol a rézérc dusitasanak Uj technolégi-
ajat, a nedves dusitast. Ez helyettesitette a
bemutatott kozépkori hosszas és koltséges
porkoléses dusitast. Az Uj eljaras a kibanya-
szott rézérc apritdsaval kezd6dott, ahol a
nagyobb réztartalmd ércdarabokat kiilon
technolodgiaval, a régi modszerrel dusitottak.
A rézérc apritasat Balanbanyan két k6tord
gép, négy aprit6 végezte, amelyekhez négy
razbasztalt csatlakoztattak. A razéasztalrél
a nagyobb ércdarabokat a valogatdszalagra,
a kisebb darabokat a valasztédobokba ira-
nyitottak. A valasztédobok ismét szétvalasz-
tottdk az apré rézércet fajsuly szerint, ami
lehet6vé tette a kevés rezet tartalmazo érc
tovabbi feldolgozasat golyés malmokban.
A goly6s malmokban porra 6rolt érc szérek-
re Keriilt. Itt ismét egy Gjabb, fajsuly szerinti
szétvalasztas kovetkezett. A szérelésre szant
Orleményt vizzel Osszekeverték, igy kelet-
kezett a zagy, amit a szérel6 ferde feliiletére
iranyitottak. A zagy folyasanak sebességét a
szérasztal dolési szogének valtoztatasaval
szabalyoztdk, mert ez meghatdrozta a zagy
aramlasi sebességét a szér feliiletén, a réz-
részecskék kiilonvalasat a meddd képortol.
A szérelést addig ismételték, amig az Orle-
mény fajsuly szerint teljes mértékben szét-
valt, és mar nem maradt rézpor a miivelet
utan a szérasztalon. A miivelet elég lassu és
vizigényes. Minden szérhez egy kiszolgald
személyt alkalmaztak, aki a bedraml6 viz
hozamat szabdlyozta, és a keletkezett réz-
port eltavolitotta a szérasztalrdl. A keletke-
zett rézport oltott mésszel keverve briketté
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préselték, igy keriilt az olvasztékemencébe.
A meddd iszapot vizsugarral a csatornaba
iranyitottak.

A bemutatott eljarast a 20. szazad elején,
1908-ban még alkalmaztak Baldnbanyan. Ez
a kor leginkdbb hasznalt technolégidja volt
az érckohaszatnak. A kor banyaszati csucs-
technolodgiajat alkalmazva az éves termelés
3000 tonna volt (Barabasi Laszl6 1996. 68.).

Az 1890-91 kozotti id6szakban kisérlete-
ket végeztek egy 0j rézércdusité eljaras be-
vezetésével, ami a szegényebb réztartamu
ércek feldolgozasara iranyult volna. Ennek
lényege az 6rlemény t6bbszords lugzasaban
allt, de a kisérlet nem végz8dott a vart ered-
ménnyel. igy a kordbban alkalmazott eljaras
tovabbra is hasznalatban maradt. (Weisz
Tadé 1891. 149.).

Az els6 vilaghaboru kiiszobén egy djabb
cs6dhelyzet alakul, amit semmi sem bizonyit
jobban, mint hogy az egykor 400 személynél
is tobb alkalmazottbdl csupan harom sze-
mély maradt a rézmiinél, az 6rségi felada-
tok ellatasara. 1916-ban a csaszari és kiralyi
katonai parancsnoksag egyszeriien tulajdo-
naba veszi a rézmfivet, egy év mulva pedig
1917-ben eladja a Budapesti Phonix Kénsav
és Vegyi termék Gyar RT-nek. Ezaltal 1étre-
jott a balanbanyai kénsavgyartas, amelynek
nyersanyaga az addig felhaszndlatlan pirit
(vas-szulfid) kéntartalma.

Az (j tulajdonos ismét jelentG6s beruhaza-
sokkal kezdi miikodését. 677 kW generator-
teljesitményre noveli a er6miivet, a fogyasztas
465 kW. A nagy fejlesztések hatterében a ha-
diipar felvevépiaca volt. Haborus évek jartak,
a réznek hatalmas felhasznalé6ja volt a hadi-
ipar.

A haboru végével a réz piaci ara is csok-
kent, ami egy gazdasagi valsag el6jeleként
is értelmezhet6 volt. De nemcsak a réz piaci
ara csokkent, a kitermelt rézérc fémtartalma
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is alacsonyabb volt. Ezért a tulajdonosok a
rézsalak ujrafeldolgozasaval Kkisérleteztek,
az olcsobb réz reményében.

Az 1929-33 kozotti idészakot a nagy gaz-
dasagi vilagvalsagként jegyzi a torténelem-
tudomany. A valsag kozvetleniil érinti a ba-
lanbanyai rézmivet, amely 1930. november
15-én ismét bezar. A feldolgozotlizem gépeit
a cég leszerelte, és a Nagybanya korzetéhez
tartoz6 vallalataihoz szallitottak. Ezzel vég-
érvényesen megszilint a rézkohaszat Balan-
banyan.

A masodik vilaghdboru idején a Kiter-
melt rézércet a tovabbi feldolgozas céljabdl
mas feldolgozoéiizemekbe szallitottak. 1944.
szeptember 8-an Balanbanyan is atvonult a
front, ennek kovetkeztében a kitermelést is
megsziintették. A kovetkez6 id6szak Balan-
banyan 1948 utan, az allamositast kdvetéen
alakult ki, de rézkohaszat tobbé nem létezett
Balanbanyan. A kitermelés tjraindult, de ezt
mar a népi demokratikus, majd a szocialista
tervgazdasag szabadlyai szerint fejlesztették,
iranyitottak
Vasércbanyaszat, vaskohaszat

A vasat mar i. e. 2000 évvel ismerték, iga-
zi elterjedése azonban a kora koézépkorhoz
kapcsolhat6. Az emberiség legtobbet hasz-
nalt anyaga ,a féldkéregben az oxigén, a szi-
licium és az aluminium utdn a leggyakoribb
elem" (Tichy Géza 2007. 315.). A népesség
rohamos novekedése djabb, megmiivelhetd
és termd mez6gazdasagi teriiletek kialakita-
sat tette szlikségessé. A fold megmiivelését
aligha lehetett volna fabdl késziilt szersza-
mokkal, eszkézokkel hatékonyan végezni.
A kezdetekkor ritkabb fém, mint a bronz, de
az igavono allatok patkolasa, az ekevas alkal-
mazasa, vasbodl késziilt szerszamok készité-
se, majd az épitészeti alkalmazasok, nem is
beszélve a fegyverkészitésr6l vasat igényld
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tevékenységek, amelyek meghataroztik az
Uj fém egyre szélesebb kori alkalmazasat.
»Szdmos nézdpontbdl a vas sokkal hasznosabb
az embernek, mint az arany [...] Vas nélkiil a
nép nem védekezhetne ellenségeitdl, minden
kézmiivesség a vasat haszndlja" - szogezi le
1260-ban a hires ferences rendi angol tudos,
Barthélemy (Jean Gimpel 1983. 37.).

Nyugat-Eurépa koézépkori vasiparat az
angliai Sussexben, Svédorszagban, Spanyol-
orszagban talaljuk, de szdmos régészeti lelet
bizonyitja, hogy a vasgyartas a Karpat-me-
dencében sem volt ismeretlen. Somogyban,
Magyarorszagon, régészeti asatasok 45 ke-
mencét magaban foglal6 vasolvaszt6 miihely-
egylittest tartak fel, amelynek ipartorténeti
értéke mellett korai miivel6déstorténetiink
megismerése szempontjabdl is nagy jelen-
t6sége van. Arra a keramia fuvokatoredékre
utalunk, amelyet itt taldltak, és amelyen a
9-10. szazadi nyelvemlékiink, a székely-ma-
gyar rovasirasos bevéset, a FUNAK sz6 bettii
talalhatéak, ami mai értelmezésben fijtas-
sak. Ezt az els6 magyarul irt miiszaki sza-
vunknak is tekinthetjiik.

Erdélyben és Székelyfoldon a vas elterje-
dését, a vasgyartas kezdeteinek nyomait a
szkitak nyugatra tarté vandorlasaval, foglala-
saval, az i. e. 1600-1550 koriili, majd Erdély
meghdditisa utdn az i. e. 700-400-ig terjed6
id6szakhoz lehet tarsitani. A folytatds mar a
keltaknak tulajdonithatd, akik el6l a szkitak
visszavonuladsra kényszeriilnek (Roska Mar-
ton 1929. 302.).

Bar irott dokumentumok csupan a 17.
szazadtdl 1éteznek, az Gskori és d6kori vas-
kéfejtés nyomai, de kiildnosen a vasolvaszto
kemencék maradvanyai, kemencetoredékek,
salakmaradvanyok tanulmanyozhat6 targyi
emlékei letlint korok vasgyartasanak. Csik-
danfalvan, Csikszentdomokoson, Barddcon,
Madéfalvan Csikszentkiralyon, Csikszent-
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simonban, Kirulyban, Székelyszaldoboson,
Nagybaconban, Bibarcfalvan és még jé né-
hany telepiilés korzetében keriiltek el6 a
kezdetleges vasgyartas ilyen maradvanyai,
eszkoztoredékei. A kezdetekkor a felszinre
keriilt vaskoveket gylijtotték dssze, és ha ez
mar nem volt eredményes, nyilt godrokbol
termelték ki, majd ezutan folyamodtak f6ld-
alatti tarnak kialakitasahoz.

A felhasznalt vasércek, vaskovek tobnyire
oxid tipusuak voltak. A magnetit, a hematit,
limonit és sziderit a gyakrabban el6fordulé
vasércek. Egyes régészek a kalkopiritet is a
vasat tartalmazoé és a kezdeti vasgyartasban
feldolgozhat6 ércek kozé soroljak. A Hargita-
hegység vulkanikus és posztvulkadni tevé-
kenységének eredményeként a vastartal-
mu kézetek a hegyvonulat teljes hosszaban
megtalalhatok. A 3. tablazat Székelyfold
vasérceinek vegyi Osszetételét és néhany
lel6helyét tartalmazza. A vaskd vas-oxid tar-
talma mellett j6 néhany mas vegyliletet is
tartalmaz. Ezek f6leg szilikatok, aluminatok
stb., amelyektdl a kohésitas folyaman meg
kell szabadulni, ezek alkotjadk a kohositas
salakjat. Az érc olvasztasa a keletkezd fém
és salakanyagok részaranyanak fliggvényé-
ben valtoz6 mennyiségli hGenergiat igényelt.
Az olvadashoz sziikséges héenergiat faszéné-
getésébol nyerték. A székelyfoldi vasgyartas
szénigényes miivelet volt. Ott, ahol huzamo-
sabb ideig miikddtettek olvasztékemencéket,
valdsagos erddirtas is folyt. Az 6skori és 6kori
vasgyartas termékei er6sebben korrodal6d-
tak, mint az dsatag réz- és bronztargyak, ezért
jéval kisebb aranyban gyarapitjak a régészet
altal feltart targyak sorat. Szamos bronzle-
let feliiletén vas-oxid-szennyezés észlelhetd,
ami vasbdl késziilt, de eltlint targyakkal val6
érintkezésiikre utal. A vas nedvességet és oxi-
gént tartalmazé koézegben erételjesen, a tel-
jes megsemmistilésig korrodalodik.
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3. tablazat. Székelyféld néhdny vasérclelGhelye az el6fordulé vasérc vegyelemzésével (Technika Térténeti

Konf. Szildgysomlyo 2014. junius 27-28.)

Tartalom: Limonit: Agyagvasérc Mangan- Kovasavas Kovasavas
(szferosziderit): vasérc: voros vaskod: | voros vasko:
Lel6helyek Szentkereszt- Szaldobos Gyergyoholld Vargyas, Alsérakos,
bénya, Lovéte Fiizes oldal Karhagé
Vas-oxid 65,14% 48,02% 13,52% 12,52% 22,46%
Kovavas 17,82% 28,80% 56, 86% 83,58% 50,08%
Réz-oxid 0,01% - - - -
Aluminium-oxid 2,53% 5,24% - nyom 11,88%
Mangan-oxid 2,43% 1,93% 21,05% nyom -
Kén 0,05% - 0,04% - -
Kalcium-oxid 0,57% 1,56% 1,88% nyom 2,91%
Magnézium-oxid 0,47% 0,59% 0,02% nyom 2,12%
Foszforsav 0,17% - 0,04% - -
[zzit4si vesztesség 12,54% 12,73% 1,40% 2,24% 10,26%

Az Gskori és 6kori vasgyartas helyszine-
it salak, valamint olvasztokemence-romok
egylttese jelzi. A vasolvaszté kemence nem
volt egy grandi6zus épitmény. A henger vagy
csonka kup alaka kemencét a helyszinen ta-
lalhaté ké és agyag felhasznalasaval épitet-
ték, zomében a vastartalmu érc lel6helyének
szomszédsagaban. A kemence 30-40 cm bel-
s6 atmérd6jli 60-70 cm magas épitmény volt,
belsé falat agyaggal simara tapasztottak,
majd lassu tiizzel keramia mindségre kiéget-
ték. Zart térben, léghuzat hidnyaban csupan
lassu égés keletkezhet, aminek hémérsékle-
te nem éri el a vasérc dsszetevdinek olvadasi
h6émérsékletét. A természetes huzat novelé-
se volt a kohositasi folyamat elsd, tudatos fej-
lesztése. Ezabbol allt, hogy a kemence falanak
als6 szakaszan nyilasokat készitettek. A bea-
ramlé levegd és a kemence tetején kiaramld
égési giazok hdémérséklet-kiillonbségébol
addédoé nyomaskiilonbség keletkezett. Minél
nagyobb volt ez a kiillonbség, annal nagyobb
lett a kemencén ataramld levegd sebessége.
Ennek kovetkeztében nagyobb mennyiségli
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levegd, tobb oxigén aramlott 4t a kemence
izzérakomdanyan, novelve ennek hémérsék-
letét. A rakomany faszenet, vaskovet tartal-
mazott, olyan elrendezésben, hogy legalul a
szén, utana az apritott vaskd valtakozott vé-
kony rétegekben.

A faszén égésének kett6s hatdsa van a
kemencében: egyrészt az égés hohatasa,
masrészt az égéstermékek, a szén-dioxid és
szén-monoxid keletkezése. Akarmilyen toké-
letes égést is elértek, szén-monoxid is kelet-
kezett. A szén-monoxid redukciés hatasara
magas hémérsékleten a vas-oxid oxigénjével
szén-dioxidot alkot, a vegyi reakci6 végter-
mékei a szén-dioxid és a szivacsos vas. A leg-
egyszer(ibb redukcios folyamat a kovetkez6:

FeO + CO = Fe + CO,,.

A folyamat ennél joval bonyolultabb. A be-
fajt levegb az izzasban 1évé szénnel, a teljes
égés eredményeként, szén-dioxidot képez:

C+0,=Co,.

A keletkezett szén-dioxid mint a fiistgdzok
Osszetevdje a kemence felsé nyilasa felé ha-
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ladva tjabb izz6 szénrétegen halad at, ahol a
kovetkez6 vegyi reakcié megy végbe:

€O, + C = 2C0.

Akeletkezettszén-monoxid redukaljaavas-
oxidot:

Fe,0, + CO = Fe, + 3Fe0 + CO,/CO
FeO + CO/C-Fe + CO, / CO.

A természetes huzatot tovabb kellett no-
velni, mert a keletkezett hdmérséklet nem
volt elegendé a vasérc megolvasztiasihoz.
Kémény kialakitasaval elérték azt, hogy a
vasérc salakanyaga, amelynek olvadaspont-
ja joval alacsonyabb a vas olvadaspontjanal,
megolvadt, és egy része kicsorgott, elvalt az
érctdl. A vas, bar még igy sem valt folyékony-
nya, egy szivacsos allagu lepénnyé allt 6ssze.
Ezta 10-15 kg koriili korongot vaslepénynek,
bucavasnak, a kemencét bucakemencének
nevezték. A kezdetleges, kémény nélkiili 6s-
kemence hosszanti metszetét a 4. dbra mu-
tatja, a 5. abra pedig a fujtatés kemencéjét.

Ezzel az eljarassal csupan annyit értek
el, hogy a vastdl idegen anyagok egy része
megolvadt, és kicsorgott a szivacsos buca-
bol. Csak ezutan kezd8dott az emberi erd-
bedobas, a buca kiszabaditidsa. A kemencét
szétszedték, majd a megszilardult salakkal
koritlvett bucat kiszabaditottdk a kemence
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szoritasabol, és a vaslepényrdl kalapalassal
eltavolitottdk a szilard salakot. Ezutan a bu-
cat ujbol felizzitottak, és darabokra vagtak.
A bucadarabokat ismét izzitottak és kala-
paltak. A tobbtonnas Kkalapacsiités eréhata-
sanak koszonhet6en valdsaggal kikalapaltak
a szivacsos szerkezetb6l a maradék salakot,
egyben zomitve is a vaslepényt. Hosszu év-
szazadokon at alkalmaztdk a bucaeljarast.
T6bb mint 10-15 kg vassziikségletnél tobb
kemencét is miikddtettek egy id6ben. Min-
den buca utan a kemencét Ujbdl felépitették,
ami meglehetdsen iddigényes munka volt. A
kemencetipus nem csak Erdélyben volt hasz-
nalatban. Szkitak, keltdk, a gérég-romai vi-
lagban is ismerték és hasznaltak. Ezért nem
egyértelmd, hogy az erdélyi vasgyartas 6sko-
ri és 0kori szakaszaban hasznalt bucakemen-
cét honnan eredeztesse a régészet (Ferenczi
Istvan 1999. 122.).

Régészeti dsatasok felszinre hoztak olyan
olvasztokemence-maradvanyokat is, amelye-
ket természetes foldlépcs6hdz épitettek ugy,
hogy a kemence mellvédfala leszerelhetd
volt. A mellvédfal tartalmazta a levegzé nyi-
lasokat és a fivdcsovet, amit égetett agyag-
bol készitettek. A mellvédfalat tobbszor is
felhasznaltdk, természetesen az esetleges
meghibasodasok kijavitdsa utan. A félko-

4, abra. Kémény nélkiili bucakemence

5. abra. Fijjtatés kemence
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rongos, fivdcsoves, égetett agyagbol késziilt
mellvédes kemence ujitasnak szamitott,
egyes feltételezések szerint dak eredettiként
is elképzelhetd. Ez a kemencetipus csupan
Székelyszaldobosrol és Sepsibeseny6rdl is-
meretes (Ferenczi Istvan 1999. 122.).

A bucaeljaras tokéletesitését a mestersé-
ges léghuzat, a fujtatas alkalmazasa jelen-
tette. Juh- vagy kecskeb6rbdl készitettek
fajtatot, amit kézzel, emberi erével miikod-
tettek. A kemence huzatkelt§ nyilasdhoz
keramiacsovet illesztettek, agyaggal rogzi-
tették, majd ehhez csatlakoztattak a fujtatot.
Olvasztékemence falmaradvanyai fujtatécso-
maradvanyokat is tartalmaznak, arra utalva,
hogy mesterséges huzattal miik6dé vasércol-
vasztasrol van sz6. A megnovekedett huzat
hatasara nétt az égést taplalo oxigén meny-
nyisége, a szén égési h6mérséklete, a vasérc
is hamarabb megolvadt, a salak is folyéko-
nyabba valt. A bucakemencék fala épit6jiik
igyekezete ellenére nem volt egyenletes. De
nem csak ezért omlottak 0ssze hasznalatuk
besziintetését kovetden. Az id§, a természeti
kornyezet hatasa és maga a fejlédés juttatta
oda a bucakemencéket, hogy ,mdig tudott
esetben (egy)sem maradt épen" (Ferenczi Ist-
van 1999. 123.).

Vegyi, akar spektroszkdpos elemzések hi-
anyaban nehéz megallapitani, hogy mikor
kezdték alkalmazni az 6skori vagy 6kori vas-
gyartas kezdetleges technolégiajaban a sa-
lakképz6 anyagot, a mészkovet, aminek ha-
tadsara a salakkivalasztas hatékonyabb lesz,
mivel a salak folyékonyabba valik. A salak-
képzb anyag a székelyfoldi vasércek kornye-
zetében fellelhetd, ennek ellenére a kezdet-
leges vaskohaszat maradék nyersanyagai és
salakmaradvanyai k6zott csak nagyon ritkan
van jelen a salakképzd anyagként hasznalt
mészks. A kemence rakomanyanak minden
harmadik rétege salakképz6 anyag kellett
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hogy legyen.

A Hargita-hegység vulkanikus és poszt-
vulkani tevékenységének eredményeként
gyakoriak a vask6képzddmények. A felszinre
tord limonit vagy hematit jelzései lehetnek
egykori vasgyartasnak, kemence és salakto-
redékek létezésére is utalhatnak. Igy keriil-
tek el6 Székelyfold telepiiléseinek kozelében
bucakemencék maradvanyai. Ezek: Barot,
Bibarcfalva, B6zod, Csikdelne, Csikkozmas,
Csikmadaras, Csikszentkiraly, Fels6cserna-
ton, Csikszettamds, Magyarhermany, Szé-
kelyszaldobos, Torja, Székelypet6falva, Csik-
szentdomokos, Csikcsicsd, Csikszentsimon,
hogy csak azokat emlitsiik, amelyek szakdol-
gozatokban is szerepelnek. Néhany kemen-
ce kérnyezetében vasbdl késziilt targyak is
el6kertltek. Legkorabbi targyak, amelyeket
az i. e. 12-11. szdzadra dataltak, FelsGcser-
natonbol és Székelypetbfalvardl szarmaznak.
A folytonossagra, a 12-13. szdzad vasmi-
vességére utalnak azok a leletek, amelyeket
Csikcsatészeg, Csikszentimre, Csikszentki-
raly vagy Nagygalambfalva korzetében tar-
tak fel (Ferenczi Istvan 1999. 127-128.).

A kovetkez6kben csupan két helység feltart
kincseinek bemutatasaval ecseteljiik azt az
orokséget, amelyet tobb ezer évvel elGttiink
élt népek hagytak az utékorra. Kincseknek
nevezzik, amikrol vitatkozni is lehet. Kincs
alatt valami nagyon nagy értékii targy jele-
nik meg képzeletiinkben. Meg is mosolyog-
juk, ha egy salak és kemencemaradvanyt a
kincsek kategériajaba sorolunk. De gondoljuk
csak meg, mennyivel szegényebbek lennénk,
ha nem tudnank ezekrdl, és nem ismerhetnénk
meg az itt é16, békésen alkotd Gskori/6kori né-
pek mindennapjaihoz tartozé fémmiivességet.

Fels6csernaton Hegyes-tetén, 1980-ban
egy vizmosasban nyéllyukas vasfejszét mo-
sott ki a tavaszi hdolvadas, es6zés, jelezve,
hogy a kornyéken feltarast érdemes végezni.
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A feltaras meg is tortént, aminek eredménye:
kora vaskori telepiilés jellegzetes keramiato-
redékekkel, a vasfeldolgozasra utalé toredé-
kes Ont6kanal,- ontdminta- és vassalakma-
radvanyokkal, és ami nagyon fontos, darab
vas is gazdagitotta a leletegyiittest. Spiralko-
rongos bronzfibula, vaskés, szarnyas vasbal-
ta kiilonb6z6 méretl (14-17 cm) vasrudak,
ontdékanaltoredék, amit bronzontésnél hasz-
nalhattak, a leletegyiittes, amelyben szamos
mas targy vagy toredékiik, lakéhaz alapja,
tlizhelymaradvanyok mind azt igazoljak,
hogy ,a feltdrt telepiilés a kora vaskorba, a
Hallstatt B-be sorolhaté " (Székely Zsolt 2007,
73-79.). A bronz landzsahegy, a bronzfibulak
jelenléte vastargyak egylittesében arra utal,
hogy a két fém, a bronz meg a vas még hosszu
évszazadokon at egyiitt volt hasznalatban, és
arra is, hogy mar a kés6 bronzkorban vasesz-
kozoket is tudtak késziteni.

Az 6kori vasgyartasban felhasznalt vasko-
vek gyakorta felhasznalt tipusai a Csiki-me-
dencében az asvanyvizforrasok kérnyezeté-
ben, mocsaras rétek és arteriiletek viszonylag
koénnyen kitermelhetd, felszini vas-oxid lera-
kodasaiként keletkeztek, nyersanyagbazisat
képezve az Gj fém eléallitasanak, a vasnak. A
konnyen kitermelhet6 vasérc lehet6vé tette a
vasgyartast a medence lakoinak, a ddkoknak,
gétoknak vagy mas népvandorlas kori né-
peknek, akik ezen a teriileten évszazadokon
at éltek, és akik mar idetelepiilésiik el6tt is
ismerték a vasat, vagy egymas hagyatékat to-
vabb vitték. Nyersanyagbazisként szolgaltak
az Uj fém technoldgidjanak meghonosoda-
sahoz a felszini vasércek (limonit, hematit).
Kitermelésiik és felhasznalasuk jelei a Csi-
ki-medence majd minden zugaban fellelhetd-
ek. Salaktombok, a kor vasgyartasara jellem-
z06, vas-oxidot redukalé kemencék romjai,
maradékok, vasérc és salakképzd anyagok
maradvanyai mind arrél tantiskodnak, hogy
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a szbéban forgd teriilet évszazadokon 4t a vas-
gyartas kozpontjainak adott otthont. Azt sem
kell elhallgatnunk, hogy mindezek ellenére a
Csiki-medence nem sorolhat6é a Karpat-me-
dence legfejlettebb, legnagyobb vasgyarto6
vidékeihez, bar nem kétséges, a vasgyartast
szakosodott-kotelezett népességréteg mii-
velte itt is (Botar Istvan 2015. 3; Botar Istvan
2001.165-172.), és féleg helyi igények kielé-
gitésére iranyult.

Csikmindszent hataraban, Csiksomlyodn,
Csikszereda Miké-vardnak kornyezetében
nagy Kiterjedési, feltarasra varo6 teriileten
keriiltek el6 vasgyartasra utald toredékek.
Csikszentkiraly hatardban egy vasolvaszté
toredékeit hoztak napvildgra, ami arra utal,
hogy itt rendszeresen folytattak vasércol-
vasztast (6. és 7. kép).

A csiktaplocai Vasfuvo-domb Csikszereda-
tol 5 km-re kaszalds-szantds teriiletb6l emel-
kedik ki, és amint neve is elarulja, egykor itt
vasérckitermelés, vasgyartas folyhatott. Erre
utalnak a domb kiilonb6z6 részein maig be-
hatarolhaté érckitermelés godrei. A domb
gejzirmaradvanynak tekinthetd, ugyanis az
itt gyakori meleg asvanyvizli minigejzirek,
langyos borvizforrasok lefoly6 vizébdl a li-
monit kivalik (Vorosvary Béla 2009. 125.).
A Vasfiivé-domb limonitjanak aranylag gaz-
dag vastartalma van, bizonyos helyeken eléri
a 40-41%-ot. A limonitréteg vastagsaga is
valtozo, a legvastagabb lerakodas a 2,5-3 m
is eléri. A domb és kornyéke régészeti szem-
pontbdl nincs feltarva, csupan a vastag kohd-
salakréteg arulkodik egykori vasolvasztasrol.

A késé vaskor végén (i. e. 500-12) az 6s-
kori és okori vasgyartas ugrasszerid fejlo-
désen megy at, amihez a kor legfejlettebb
fémmiveseinek, a szkitaknak, a keltaknak
és a dakoknak volt jelentds hozzajarulasuk.
E harom nép 6roksége tovabb élt, mi tobb,
tovabb is fejl6dott a romaiak kozel két év-
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6. kép. Bucakemence salakgédre a csiksomlydi feltdrdsbél (2019)

7.Kkép. A bucakemencetiredék levegébefiijasanak nyildsa
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szazados daciai tartézkodasa idején. Ekkor
Eurdpa legjelent6sebb, vasércben gazdag
teriiletei romai kézben voltak (Gabler Dé-
nes 2009. 43-53.). A romaiak a vasat széles
korben hasznaltak. A legnagyobb vasfelhasz-
nalé a hadsereg volt, ugyanis: ,Eqy rémai le-
giondrius felszereléséhez mintegy 7 kg vasra
volt sziikség. Ha arra gondolunk, hogy a csd-
szdrkorban a 30 1égié 180 ezer katondjdnak,
ezenkiviil a segédcsapatokban és a flottdban
szolgdlatot teljesitd személyeknek mennyi td-
mado és védd fegyverre volt sziiksége, mennyit
haszndltak fel a hajitégépek, ostromtornyok,
hadihajok alkatelemeihez, akkor tébb ezer
tonndra becstilhetjiik csupdn a hadsereg vas
irdnti igényét.” (Gabler Dénes 2009. 4353.)

A rémai kor banyaszattal és kohdaszattal
kapcsolatos emlékei féleg a hatarvédelmi vo-
nal, a limes mentén Keriiltek el6 a Székelyfol-
don. A hatarvédelmet biztosité katonai tdbo-
rok, castrumok vonala koveti a Keleti-Karpatok
vonulatat, ahol a vasérc banyaszatanak és ko-
hoésitasanak redlis lehet6ségét azonosithattak.

A védelmi vonal mentén, a katonai taborok
és castrumok kornyezetében végzett régé-
szeti asatasok a rdmai kor vasmiivességének
szamos targyi bizonyitékat, a civil lakossag
hasznalati targyait, szerszamait, eszkdzeit
tartdk fel. A rémai kor vasgyartasanak je-
lentés kdzpontjai Vajdahunyad kornyékére
tehetdk, ahol hatalmas vasérclelGhelyek vol-
tak, pl. Gyalaron vagy Alsételek hataraban.
Az itt el6keriilt olvasztékemencék kivitelezé-
se,barazokelvileg megegyeznek a székelyfol-
di kemencék miikddési elvével, jelentds fejls-
dést mutat, és tobb évszazadon at, a roOmai
kortistulélve, hasznalatban voltak. A 6.abran
egy természetes huzati bucakemencének
hosszanti metszete és alaprajza lathatd. A ke-
mence, ha a 9. szdzadban miikédott (Kerpely
Antal 1896, 210.), feltételezhet6en a romai
korban is hasznalatos volt.
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6. abra. Természetes huzati bucakemencének
hosszanti metszete és alaprajza

A kemencét sziklaba vajt hats6 falaval,
terméskdbol épitett melso falaval, ferde ké-
ményével, 1600 mm magassagaval, rako-
dégaratjanak lezarhatdsagaval, a rakodast
el6segitd hidlasaval, a késébbi korok (18-19.
szazad) olvasztokemencéinek el6futaraként
értékelhetjiik. A fenti kemencében egy bu-
cavasat is talaltak, ami a kemence feladasa
utan keletkezésének helyén, a kemence alja-
ban maradt. Ebbdl is kdvetkeztethetd, hogy a
rémai korban sem tudtak a vasat folyékony
allapotba hozni. A fiijtaték alkalmazdsa el-
lenére sem tudtdk elérni az 1535 °C hémér-
sékletet, amelyre a vas teljes kiolvasztdsdhoz
lett volna sziikség. (Altaldban csak 1300 °C-ig
tudtdk fokozni.) Ezért pl. a nyugat-boszniai
bdnydk mintegy 2 millié tonna salakja még
48% vasat tartalmaz, amit a romaiak nem
tudtak kiolvasztani.” (Gabler Dénes 2009. 45.)

A rémai kor vasércbanyai mind felszini,
mind foldalatti tarnak lehettek. A hosszu, fo-
lyosodszert, tarnakat faoszlopokkal aladucol-
tak, igy prébaltak megel6zni a beomlasokat.
A kovetkez6 torténelmi korok banyamiivelé-
se raépiilt a romai banyakra, folytatva azokat
az adott kor miiszaki fejlettségének megfele-
16en. De a gyakori beomlasok és természeti
folyamatok kornyezetvaltoztaté hatdsanak
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eredményeként csak ritkan kertilnek el ere-
deti allapotukban rémai kori vajatok. A Szé-
kelyfoldon egyaltalan nem. Kutszert akna
tipusu érckitermelést mutat be a 9. kép, ami
egy 6kori fogadalmi tabla illusztracioja.

A bucavasat izzitott allapotban feldara-
boltdk, a darabokat tovabb kovacsoltak. A
kovacsolas az olvasztasnal is régebbi miive-
let, a kezdetekkor, amikor még ismeretlen
volt a meleg megmunkalas, hidegen kova-
csolva alakitottak ékszerekké, szerszamok-
ka, fegyverekké a termésaranyat és a rezet.
A rémai kor kovacsoltvas targyi emlékei
aranylag gyakoriak a castrumok kornyezeté-
ben. Példaként emlitjiik a Székelyudvarhely
kézpontjdban, épitkezési munkalatokhoz
kapcsolodo asatasokkor eldkeriilt romai ko-
vacsmiihely termékeit szerszam- és eszkoz-
készletét (Radu Zagreanu - Zsolt Nyaradi
2011. 262-265.). Ezeket lathatjuk 7. abran.
A székelyudvarhelyi leletegylittes vaseszko-
zeihez hasonl6 kovacstermékeket tartak fel
a védelmi vonalhoz tartozé masik székelyfol-
di castrum kornyezetében, Mikhaza mellett,
Markodon.

A romai hdditassal nem valt rémaiva az
egész Karpat-medence lakossaga, de egyitt
azok a népek, amelyek a Birodalom alatt
éltek, megteremtették a nagyipari szinti
banyaszati és kohdaszati termelést (Laszld
Gyula 1974. 127.). ,A romai kézigazgatdsnak
a katonai alakulatoknak, sét a népesség dén-
té tébbségének a rémai Dacia tartomdnybdl
valé kivonuldsa utdn, a tervinegek (vizigétok),
gepiddk, avarok, onogur bolgdrok, szldvok ki-
sebb-nagyobb kézdosségekben valé betelepedé-
se utdn szinte minden tekintetben gyékeresen
megvdltozott a helyzet. E tébb évszdzadra
rugé idészakban a rémai korban megszokott
termelési tevékenység és kereskedelem tete-
mesen megcsappant, eljelentéktelenedett, le-
lassult.” (Ferenczi Istvan 1999. 124.)
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9. kép. Akna tipusu érckitermelés egy dkori foga-
dalmi tdbla illusztrdciéjdn

Mi tortént a kivonulds utdn azon a terii-
leten, amit ma Székelyfoldként jegyziink?
Megkezd6dott a népvandorlas kora és id6-
szamitasunk kora is. De ez mar nem technika-
torténeti kategoéria, ugyanis az elsé ezredfor-
duldig a fémmiivesség miiszaki szempontbdl
a romai kor hagyomanyait, 6rokségét vitte
tovabb. Annyit azonban meg kell emliteniink,
hogy: ,A népvdndorldskor térténeti el6zmé-
nyeként [..] a meglehetdsen jelentds ddk je-
lenlét, majd a vdrakat uralé ddk vezetdréteg
jelenlétének a romai Dacia provincia szom-
szédban zajlé kialakuldsa vetett véget.” (Botar
Istvan 2015. 2.) A 3. szazadban a gétok jelen-
t6s mennyiségli, vasgyartasra utalé salakot,
olvasztékemence-maradvanyokat hagytak
kivonulasuk utan, a limonitban gazdag te-
riilletek szomszédsagaban. Az ezt kovetd
korban a vasmiivesség méreteinek jelent6s
csokkenése kovetkezett. Ezt bizonyitjak a ré-
gészeti dsatasok.

A lovak patkolasa a 9. szazadtol kezd6d6-
en lendiiletet adott a vasgyartasnak Euro-
pa-szerte.

A vasgyartas tovabbi fejlédését az egyre
nagyobb mennyiségben igényelt fém tette
sziikségszer(ivé. A harcaszatban mar amuigy
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7. abra. Romai kovdcsmiihely termékei Székelyudvarhely kézponti részén tortént régészeti dsatdsbol

is jelent6s a vasbdl késziilt tamadd és vé-
dekez6 katonai felszerelés, amihez a mez6-
gazdasagi eszk6zok, szerszamok vasazasa is
csatlakozott egyre novekvé igényekkel.

A vasgyartas kezdeteitdl a kozépkor utolsd
évszazadaiig a kis térfogatu, kis termelékeny-
ségli bucaeljarasos kemencék voltak hasz-
nalatban. A természetes léghuzattal vagy
izomerdvel miikodtetett fijtatokkal nem le-
hetett elérni a vasérc folyasi hdmérsékletét
a kemencében. Az évszazadokon at hasznalt
bucaeljarast a 14. szazad elején vizi kerékkel
hajtott, megnovekedett teljesitményii fujtatok
valtottik fel, forradalmasitva ezaltal az eurod-
pai vasgyartast.

Az elérhet6 magasabb hémérséklet kovet-
keztében a vasérc és természetesen a vas is
folyékony halmazallapotiva valt, de nem
csak ennyi. A magas homérsékleten a fiist-

96

gazokban talalhaté szén-monoxid széntar-
talmabdl és az izz6szénbdl nagy szazalékban
oldédik a szén a vas kristalyszerkezetében.
A kohésitds eredményeként 2,06-6,67%
szén tartalom esetén ontottvas keletkezett,
amelynek olvadaspontja joval alacsonyabb
a vas olvadaspontjanal, és amely joval folyé-
konyabb. Az 6ntottvas jelentette az igazi mi-
szaki forradalmat a vasgyartasban.

Mint el6bb emlitettiik, az elsé ezredfordu-
16 kdrnyékén mar szamos mesterségnek mi-
szaki lefrasa van. Igy példaul a mar emlitett
Theophilus Presbyter bencés szerzetes kéz-
iratos miive, a Schedula Diversarum Artium.
A konyv ugyan nem tartalmaz a vasgyartas-
sal kapcsolatos leirast, de a szeggyartas és
huzalkészitést mint a kovacsmesterséghez
tartozé miveletet ma is alkalmazhaté6 mo-
don ismerteti.
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1-0rhaz

2 - Vaskérostalo, porkold

3 -Vasfujtaté 2 fajtatdval, 2 kemence
kébdl, kupasvizikerék-meghajtassal

4 - Oregverd és iill6, lakas

5 - Vastarto és mérleg, pince, lakas

6 - Kishamor, bortord valyuk, 2 kohéju
hamor, patkéverd

7 - Als6 vasfujtato

8 - Vasfujtaté kemence

9 - Széntart6 csiir

8. abra. A csikmadarasi vashdmor lehetséges helyszinrajza egy 1677-b6l szdarmazo leltdr-leirds alapjdn

97



98

10. kép. Részlet egy 1677-bdl szdrmazo leltdrbal
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A 16. szazad kozepén egy idében két mi-
szaki konyv lat nyomdafestéket a banyaszat
és kohaszat témakorében. A De re metallica,
Georgius Agricola miive latinul és a De la
pirotehnia, Vannocio Biringucio munkija
olasz nyelven. A két mi korszakalkoto, és
tobb nyelvre is leforditottak. Mindkettd vi-
lagos képet nyujt koruk banyaszati és koha-
szati technikajardl. Ezek birtokdban fejl6dott
a kovetkez6 szazadokban kiilondsen a koha-
szat technolégidja, a banyaszat gépesitése.

A 16-17. szazadban az Erdélyi Fejedelem-
ség vassziikségletének kielégitésére harom
vasgyarté kozpontot miikddtetett. Vajdahu-
nyadon és kornyékén, Torockén és Csikma-
darason fejedelmi vashdmorok termeltek,
feldolgozva a kdornyékén talalhatd vasércet.
Az erdélyi vasipar kibontakozasanak minden
feltétele adva volt. Kozel voltak a vasérclels-
helyek, a salakképz6 mészkd, a fa tolgy-szén
alapanyagat ad6 nagy Kkiterjedési erddk, a
vizenergia hasznositdsanak lehetGsége, és
munkaerében sem volt hidny. Nem elhanya-
golhaté tényezd az sem, hogy a kozépkori
vasgyarakat megel6z6 évszdzadokban bu-
caeljarasos vasgyartas is létezett.

A fejedelemség koraban létez6é vaster-
melésrol korabeli forrasok is tanuskodnak,
ugyanis Csikmadaras mar jovedelmezé va-
sipari kdzpontként szerepelt fejedelmi doku-
mentumokban. Az sem elhanyagolhatd, hogy
a madarasi hamornal Csikszék tiz telepiilésé-
nek lakoéi dolgoztak, mentesiilve mindenne-
mii adoterhek aldl. A vasgyartas jelent6ségét
az is alatdmasztja, hogy az itt dolgozé csiki,
gyergyo6i és kaszoni személyek kiemelkedd
munkajuk elismeréséiil a 16f6séget is meg-
kaptak Bathori Zsigmond fejedelemtdl. Gya-
korlatilag az egész felcsiki medence vasércle-
16helyeibdl szarmazé vasérc ide, a madarasi
vashamorba keriilt tovabbi feldolgozasra.

A vasgyar és a hamor jovedelmezd tevé-
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kenysége volt a kincstarnak, értéke is jelen-
t6s volt. Ennek tulajdonithaté, hogy a fejedel-
mi kancellaria néha zalogba is adta a hAmort
nehéz gazdasagi helyzetének feljavitasa
végett. A csikmadarasi hdmor a mindenkori
erdélyi fejedelmi udvar fontos jovedelemfor-
rasa volt, tulajdonat képezte még akkor is, ha
rovidebb-hosszabb id6re bérbe adta.

A 17.szazad els6 felében, 1610-ben Bathori
Gabor fejedelem a vasérclel6helyek egy ré-
szét, koztiik a csikszentdomokosit is Bethlen
Gabornak, akkor Csikszék fékapitdnyanak
adomanyozza, aki utdbb, fejedelemé valasz-
tasa utan tobb intézkedést is hozott az erdé-
lyi vasgyartas fellenditése érdekében (Pataki
Jozsef 1971.10.).

Ahanyszor fejedelemvaltds volt Erdély-
ben, annyiszor cserélt gazdat a csikma-
darasi vashamor, de tobbszor is megtor-
tént, hogy fejedelmi rendeletre a csiki
fékapitany fennhat6saga ald kertilt. Példaul
Barcsai Akos fejedelem a csiki fékapitany-
nak, Petki Istvannak adomanyozta, Apafi
Mihdly fejedelem 1000 tallérért zalog-
ba adta a vashamor fele részét Dacz6 Ja-
nosnak, aki szintén Csikszék fékapitanya
volt abban az idében (1668). Apafi Mihaly
alatt a fejedelemasszony vezette a hamorral
kapcsolatos gazdasagi nyilvantartasokat.

I1. Apafi Mihdly apja haldla utan drokolte a
hamor f6l6tti jogot, sajnos csak roévid ideig,
ami a hdmor életében rossz iranyud fordula-
tot hozott. 1695-ben Lip6t osztrak csaszar
Bécsbe rendelte az ifju fejedelmet, II. Apafi
Mihalyt és nejét, Bethlen Katat, akik nem
térhettek vissza Erdélybe. Ezutdn megkez-
d6dott a csikmadarasi vashamor hanyatlasa,
egy 1703-bol szarmazo leltari dsszeiras is
példaul a hamor siralmas allapotat tiikrozi.
Rohamosan vesziti értékét, 40 forintér adtak
bérbe akkor, amikor egy 6kor ara 10-14 fo-
rint volt.
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A hamor lasst haldoklasa egy 1722-ben
keltezett bérbeadasi szerz6désbdl is kivilag-
lik, amelyben mar nem esik sz6 a vasgyartas-
rdl, csak a teriiletek, valamint a még miik6d6
flirészmalom és a szénarétek jelentenek érté-
ket.

A vashamor anyagmaradvanyainak
elemzése

Tobbszori terepbejards eredményeként
kilonféle anyagmaradvanyok Kkeriiltek el6:

salakmaradvany, nyersvasmaradvany és
acélmaradvany.
Ezekb6l az anyagdarabokbdl vizsgala-

ti mintdkat vagtunk ki, amelyeket Thermo
Niton XL3T tipusd rontgenfluoreszcen-
cia spektrométerrel (XRF), SPECTROTEST
TXC25 tipusu optikai emissziés spektromé-
terrel és Zeiss EVO10 pasztazé elektron-
mikroszkép energiadiszperziv spektromé-
terével (EDS) vegyelemeztiink. A felkutatott
anyagmintak feliiletét, illetve metallografiai
csiszolatokon a bels6é szerkezetét iqualitrol
iMet-Y400 és Olympus PMG-3 tipusu fém-
mikroszképpal, tovabba sztereomikroszkép-
pal és pasztazo elektronmikroszképpal vizs-
galtunk.

A 4. tablazat az XRF-es vegyelemzés ered-
ményeit tartalmazza.

4. tablazat. Az XRF-es elemzés eredményei (%)

A tablazat harom adatsorat elemezve a ko-

vetkezg@ket allapithatjuk meg:

1. Az anyagmaradvanyok vastartalma 38,3-
74% kozé esik. Ebben csak az a rendha-
gy6 a mai vaskohaszati maradvanyok
Osszetételi eredményeivel 0Osszevetve,
hogy a salakmaradvany vastartalma
38,3%, ami a gyenge Kkinyerés kovet-
kezménye. A salakban jelentés meny-
nyiségti, értékes elemek, pl. Zn, Ni, Sb
talalhatok, ezek kinyerése a hamor
miikodése alatt felhalmozédott sa-
lakhegybdl id6szert feladattd valhat.

2. A nyersvasmaradvany-mintadarab ter-
mészetesen mar vasban dusabb: vas-
tartalma 62,1%-ot tesz ki. Megjegyez-
ziik, hogy a felmért 5,8% Si-tartalom
is jellemz6 az ontvényekre. A Cr- és
Sb-tartalom nem tul nagy, de éppenség-
gel lehet a csikmadarasi vasércek sa-
jatossaga. A metallografiai vizsgalatra
el6készitett, csak polirozott, tehat nem
maratott nyersvasmaradvany-mintaban
jol lathaté a grafit rozettas eloszlasa.

3. Az acélmaradvany mintadarab XRF-
es elemzésében megjelenik a réz (290
ppm), ugyanakkor csokken a nikkel
részaranya (38 ppm). A cink, aluminium,
6n jelenléte komplex ércre utal, ugyan-

Salakmaradvany
Fe Mn Zn Cu As Sb
38,3 3,2 0,0712 0,0345 0,0092 0,0061 0,0077
Nyersvasmaradvany
Fe Mn Cr Sio, P S Sb
62,1 0,75 0,0498 58 0,76 0,11 0,0109
Acélmaradvany
Fe Cu Ni Zn Mo Al Sn
74 0,0290 0,0038 0,0100 0,0020 0,0100 0,0100
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akkor kuriézum, hogy a vas olvadasi
hémérsékletén megmaradtak ezek az
elemek. Az itt el6allitott acél foszfor- és
kéntartalma az XRF-es vizsgalat szerint
csekély (a spektrométer nem mutatta ki
ezen elemeket), de a metallogréfiai vizs-
galat és a csiszolatok kiilonb6z6 pont-
jaiban végzett EDS-analizis vilagosan
mutatja, hogy az dsszetétel az acélmin-
ta csiszolatanak kiilénb6zé pontjaiban
valtozé volt. A szennyez6k mennyisége
jelentds, és az anyagra a durva salakos-
sag jellemz6, ami természetes velejarod-
ja a korabeli gyartasi technoldgidnak.
A korabeli vasmivességre jellemz6, tobb-
szori felmelegités és kovacsolas hatdsara
a kezdetben nagyon inhomogén vasanyag
homogenizal6dhatott, kiégett a grafit, és
kikovacsoltak bel6le a salakot; igy valt iga-
zi, hasznalhat6é acéltermékké. Ha nagyobb
mennyiségben keriilne el nyersvas és acél-
termék, amit elemezni lehetne, az eredmé-
nyek is nagyobb pontossaguak lennének.
Taldn egy atfogd asatds hozhatna felszinre
Ujabb vashulladékokat, bar a valészintisége
kicsi, tudva azt, hogy a leltarok pl. a bejarati
kapu elemeinek rogzitésénél hasznalt vas-
szegeket darabonként tartalmazzak.
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Az anyagmaradvanyok mikroszerkezeté-
nek vizsgalata
A salakmaradvany vizsgalata

A helyszini gy(ijtés soran talalt anyagma-
radvanyok koziil a salakmaradvany kémiai
Osszetételét EDS-analizissel is meghataroz-
tuk, a 11.a képen lathato feliiletet vizsgalva,
amely a salakdarabnak a bels§ toretfeliilete.
Az EDS-analizis intenzitdsdiagramja és az
abbol meghatarozott osszetétel a 11.b ké-
pen lathaté. Az EDS-elemzést tobb teriileten
is megismételve azt kaptuk, hogy tomeg-
részaranyban a Fe-tartalom rendre 42-44%,
a Si-tartalom kb. 7%, a Mn-tartalom 2-3%,
és 1%-nal tobb aluminium is jelen van a
salakban. Az XRF-es elemzéssel 6sszevetve
feltling, hogy az EDS-elemzés joval nagyobb
mennyiséget mér a foszforra (5-6%); ez az
eltérés ravilagit az XRF-es elemzés korlata-
ira (Borkhodoev 2016; Kadachi-Al-Eshaikh
2012; Liss-Levy 2016; Rousseau 2001).

A nyersvasmaradvany vizsgalata

A leletbdl kivett anyagvizsgalati mintabol
metallografiai csiszolatot készitettlink, ame-
lyet polirozott dllapotban és 4%-os Nital ma-
részerrel marva is vizsgaltunk, fémmikrosz-
képpal és pasztazé elektronmikroszkdppal
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11. Kép. A salakmaradék toretfeliiletének eqy részlete (a), tovdbbd a rajta bejelélt tertiletrdl felvett
EDS-elemzés intenzitdsdiagramja a kémiai dsszetétellel (b)
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egyarant. A 12. képen az ISO 945-1:2019
szabvany szerint azonosithaté a lemezes
szerkezet( grafit alakja, eloszlasa és mérete.
A grafit alakja az L. és a Il. osztaly hatarara
esik, eloszlasat tekintve a B osztalyba (ro-
zettas grafit), mérete alapjan pedig a 3. és a
4. fokozat hatarara sorolhat6 a nyolcfokoza-
tu skalan. A fellelt minta feliilete kdzelében
a ferrit és a grafit fazishatdra mentén széles
savban korrodalédott az anyag, ez lathaté a
12.c-d képen.

A polirozott allapotban végzett vizsgalat
csak a grafit szerkezetének meghatarozasat
teszi lehet6vé, a matrix azonositasihoz a
maratds elengedhetetlen (Renko-Kemény-
Nyir6-Kovacs 2019). A maratids azonban
roncsolhatja a feliiletkozeli rétegben a grafit-

lemezek hatarfeliilete mentén korrodalédott
részeket, ezért a maratas el6tt végeztiik el
a pasztazd elektronmikroszkoép EDS-elem-
z6jével az anyag egyes, jellegzetes pont-
jai kémiai Osszetételének meghatarozasat.
A 13. kép mutatja a polirozott allapotd min-
ta szekunderelektron-képét. A 13.b képen
lathaté feliilet egészét vizsgalva a f6 Osz-
szetev6k mennyisége a vas és a szén nélkiil:
Si=0,77%,Mn=1,17%, P = 1,72%.

A feliiletkozeli rész szovetképét mutat-
ja a 14. kép. A grafitlemezek fazishataran
korrézidtermék képzédott, amelyben az
EDS-elemzés atomrészhanyadban 43% vasat
és 56% oxigént mutatott ki, amely arany ko-
zel 4ll amagnetit Fe/O ardnyahoz. A 14.b kép
egy részletét kinagyitva mutatja a 15. kép,

12. kép. A nyersvasmaradék mikroszerkezete polirozott dllapotban, a minta belsd részén (a-b), valamint
a korroddlddott feliilet kézelében (c-d)
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14. kép. A nyersvasmaradék feliiletkézeli részének szévetszerkezete polirozott dllapotban, szekunder-

elektron-képen

amelyen jol lathaté egy foszfideutektikumot
tartalmaz6 rész. Az eutektikumban a foszfor
atomi részaranya 17%, a foszfidlemezben
pedig 25%.

A Nitallal végzett maratas kitlin6en el6hiv-
ta a szovetszerkezet vasdus szovetelemeinek
morfolégiai jellemzdit. A 16. kép szovetké-
peibdl kitlinik, hogy a megszilardulas soran
a rozettas grafit kivalasa utan az eutektikus
hémérsékletre hiil6 olvadék mintegy ha-
romnegyede ausztenitté alakult. Az olvadék
maradékabol 1édeburit alakult ki. A lehiilés

eléggé gyors volt, amit az jelez, hogy mind a
lédeburit, mind pedig az ausztenitbdl kelet-
kezett perlit szerkezete rendkiviil finom.

Az acélmaradvany vizsgalata

Ebbdl az anyagvizsgalati mintabdl is me-
tallografiai csiszolatot készitettiink, majd
polirozott allapotban és Nital mardszerrel
végzett maratas utdn is vizsgaltuk. A 17.kép
szovetképei arrdl tanuskodnak, hogy a le-
let anyaga jelentds atalakitasokon esett at a
nyersvassa alakitast kovetéen. Az igy kiala-
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15. kép. A szévetszerkezet foszfideutektikumot tartalmazo részlete szekunderelektron-képen

16. kép. A nyersvasmaradék mikroszerkezete polirozott dllapotban, a minta belsd
részén (a-b), valamint a korroddlédott feliilet kozelében (c-d)
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kult szovetszerkezet {6 jellemzdi az alabbiak: A 17.e képen pl. a perlites tartomanyok

a) Az anyag a vastagsag mentén nagyon alkotjak a szovetnek kb. a 95%-at, a pro-
erdsen eltér6 széntartalmu zénakra tago- eutektoidos ferrit csak kb. 5%-ot tesz ki.
l6dik. A kis C-tartalmu részeken a csak a b) Az anyag nagyon jelent6s mértékben
ferritszemcsék szemcsehatarai marodtak salakos, a salakzarvanyok féleg a feliilet-
meg, mig a sotétre marodott zéndkban hez kozeli savokban dusulnak. Itt, a felii-
nagy a C-tartalom, mivel itt csaknem tel- letkozeli zoénaban viszont a C-tartalom
jesen eutektoidos az anyag Osszetétele. 0,037%-ra csokkent a SPECTROTEST-es

17. kép. Az acélmaradék minta mikroszerkezete a vastagsdg mentén kialakult egyes sdvokban
(mardszer: Nital-4)
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18 kép. a) Az acélmaradék minta mikroszerkezete a nagy C-tartalmu rétegben (mardszer: Nital-4).
b) A salakzdrvdany mikroszerkezete polirozott dllapotban

mérés szerint. A szén mellett a Si, a Mn és
a kén szinte teljesen kiégett, és a P-tarta-
lom is csak 0,079%. Az 6sszetevk kiégése
és a jelent6s mértéki salakossag arra utal,
hogy a kovacsolast egészen nagy hémér-
sékleten és hosszan tartd izzitassal végez-
ték, a feliiletet pedig nem tudtak rendesen
megvédeni a revésedéstol.

c) A kovacsolas okozta képlékeny alakvalto-
zas mértéke jelentds volt.

d) A végsd6 hékezeltségi allapot a dekarboni-
zalodott részeken a teljes lagyitasnak felel
meg (17.c kép), a kb. 12 mm vastag min-
ta nagy C-tartalmu rétegeiben (18.a kép)
pedig a nem tul erélyes hiités hatasara ki-
alakulo, tis ferrites és finomlemezes per-
lites szerkezetnek. A 18.b képen egy vas-
tag salakréteg bels6 szerkezete lathato, a
minta polirozott (maratlan) allapotaban.

A vashamor folyamatos tevékenysége
masfél évszazadon at, pontosabban 1567 és
1725 kozott nyomon kovethetd. Megsziliné-
sét a vasérc hianyanak tulajdonitottak, de ez
csak egyike azoknak a mondva csinalt okok-
nak, amelyek els6 helyen a hdmor gazdainak
téves szemléletét tiikrozik.
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Lovétei vasgyartas

A lovétei Szentkeresztbanya banyatelepe
Bodvajtdl 25 km-re, északnyugatra fekszik a
Hargitatol déli iranyba lefuté Kis-Homorod
patak volgyében, 720 m tengerszint feletti
magassagban. A jellegzetes andezittuskdk
alatt, amelyek altalajat jellemzik, kavicsos
szerkezetben szivacsos vas- és manganérc
talalhaté. Barnavaskd, vorosvaskd, opalvas-
k6, gyepvaskd, agyagvaskd, patvaské képezi
a 2-6 m vastagsagu tomzsoket.

Lovéte és Szentkeresztbanya kivétel a nagy-
szamu székelyfoldi vasgyaralapitasi kisérle-
tek kozott, hiszen alapitasatdl, a 19. szazad
els6 felétél a 20. szazad végéig fennmarad-
tak, és eredményesen miikodtek. Vasgyarta-
si kisérleteket, probalkozasokat Homordd-
szentpalon, Kirulyban, Homorddalmason,
Madéfalvan, Csiktaplocan, Csikszeredaban (a
Vasfuvo-dombon), Csikszentkiralyon, Gyer-
gyébélborban (a Kelemen-havasok labanal)
is jegyeztek. K6zos jellemzdjiik a jelentékte-
len eredmény volt. JelentGségiik csak ipar-
torténeti vonatkozasu, hiszen a koltséges, kis
hatasfoku el6allitasi folyamat, a vasban sze-
gény kdzetek csupan tiszavirag- életet nyujt-
hattak ezeknek a kezdeményezéseknek.



A Kis-Homoréd volgyében létrejott vas-
gyartasnak a csikmadarasi hAmoréval hason-
16 torténete van. A kezdet itt is a 16. szazad-
hoz, az 1591 el6tti idészakhoz kapcsolhatd,
ugyanis ekkor adomanyozta Bathori Zsig-
mond erdélyi fejedelem a l6vétei hamort f6-
hadnagyanak, Székely Mo6zesnek, a késébbi
fejedelemnek szolgalatai jutalmaul (Vajda
Lajos 1983. 17.). Felszereltsége, miiszaki
szinvonala is hasonl6 lehetett a csikmadarasi
hamoréval. Az egykori fejedelmi vashamor
telephelyét ma is Hamorkertnek nevezik.

A szentkeresztbanyai vasgyar, amelynek
alapitasa a 19. szazad harmincas éveire te-
het6, a fiatal koho, és banyamérnok Gyer-
tyanffi Jonas kezdeményezéseként indult egy
olvasztékencével és egy vizzel hajtott kala-
paccsal. Mar a kezdetekor Gyertyanffi Jonas
apjaval, Gyertyanffi Daviddal és Jonas test-
vérével Martonnal megalakitottak a Lovétei
Banyatarsulatot, amelynek vezetését Gyer-
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tyanffi Davidra biztak. Az Gj szervezési forma
Uj lehet6ségeket is jelentett, kiillondsen szer-
vezési, adminisztralasi vonatkozasban.

A vizenergia hasznositasanak lehet4ségeit
kiaknazva a ftjtatot és a kalapacsot az allan-
d6 hozamt, bé vizli egyesitett Kis-Homorod,
Vargyas pataka és Halasag vize miikddtette
(19. kép).

A szentkeresztbanyai hAmor miikédéséhez
a vizcsatorna és a vizikerekek szolgaltidk az
energiat. Mint a legtobb Ujonnan alapitott
vasgyar esetében, Gyertyanffiék kezdemé-
nyezése is sulyos anyagi helyzetbe keriilt,
perek sorozata nehezitette a vallalat miiko-
dését. E nehézségek elharitasaért a csalad
Demeter Miklés brasséi pénzbevaltohoz fo-
lyamodott hitelér,t aminek végeredménye az
lett, hogy 1847-t6l a pénzember lett a banya-
vallalat igazgatdja. Gyertyanffi J6nas kilépett
a vallalkozasbol, de részvényeit tovabbra is
megtartotta.

19. kép. Szentkeresztbdnyai hdmor maddrtdvlatbol
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Bekoszontott az 1848-as esztendd, és a
szabadsagharc szele a koho- és banyavallala-
totis megérintette. Bar gyt nem gyartottak,
de a goly6ontés elindult. A Székelyudvarhelyi
Haaz Rezs6 Muzeum féltve 6rzi azokat az on-
témodelleket, amelyekkel a szabadsagharc
részére az agyugolyokat ontotték. A 20. kép
ezeket a modelleket mutatja.

Az agytgolyoontést a forradalmat leverd
orosz és osztrak csapatok a gyar szétdulasa-
val toroltdk meg. A helyredllitds koltségeit
Demeter Miklo6s fedezte, aminek eredménye
az lett, hogy a Gyertyanffi csalad részvényei
mind a Demeter Miklés tulajdonaba mentek at.

Demeter Miklds nagy lendiilettel fejleszté-
sekbe kezdett, 1853-ban mar 40 000 bécsi
mazsa vasércet dolgoztak fel, amelynek vas-
tartalma 16-26% kozott valtakozott. Uj kohé
épitését is elkezdték, amely mar a befejezés
el6tt nagy lelkesedést valtott ki, am akkor
Demeter Miklds hirtelen elhunyt. A folytatast
egy gondnoksag vette at, a gyar vezetését
Rakovitz Albertre biztak.

1856-ban az Ontdttvastermelés csupan
63,2%-a volt a beindulasi év eredményé-
nek. Bar jovedelmezd termeléssel dolgozott
a vasgyar, 1857-ben a gazdasagi valsag ko-
vetkeztében nehéz anyagi helyzetbe keriilt,
amelybdl a Brass6i Banya és Kohémii Rt.
hozta egyensulyba azzal, hogy 54 000 forin-
tért megvasarolta a szentkeresztbanyai vas-
gyarat.

Ezutdn kezd6dott az igazi Kkorszerdsi-
tés. Kupoldékemencét Aallitottak tizembe
1869-ben, a vizenergiaval miikodtetett ka-
lapacsokat gdézkalapacsokkal cserélték fel,
elinditottdk a vasfinomitasi technolégidhoz
vezetd eljarast, Uj hengermfivet allitottak
iizembe, modellasztalos miihely segitette az
ontodét konnyid és tartéds modellek készi-
tésével. Mindezek eredménye az lett, hogy
1858-ban rekordtermelést ért el a l6vétei
banya, 30 000 kdbméter kitermelt vasércet
dolgozott fel a vasgyar.

Az olvasztas energiahordozéjat, a faszenet
a homoro6dalmasi erd6kben égették. 1863 az

20. kép. Agyiigolyé ontémodellek ntémodellek Szentkeresztbdnydn, 1848-49 ben
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atlagnadl joval aszalyosabb év volt, ami érzé-
kenyen érintette a vasgyartasban alkalma-
zott vizikerekek folyamatos miikodtetését.
Ez a vizhiany 1866-ban kezdett helyreallni,
ennek folyomanyaként természetesen a vas-
gyartas is Ujabb lendiiletet vett.

Nem sokaig tartott a kecsegtet6 allapot
a szentkeresztbanyai banya és vasgyar tor-
ténetében. 1867-ben megbukott a brassdi
vezetés iranyitasa, aminek az lett a hatasa,
hogy 1871-ben ismét vezetScsere tortént.
Hrobonyi Adolf lett a nagy reményi vezetd,
akinek négy éven at sikeriilt egyensulyban
tartania a vasgyartast, mig végiil 1875-ben a
termelést besziintetni kényszeriilt.

1878 utan csokkentették a gbzgépek sze-
repét, és takarékossagi meggondolasbodl visz-
szatértek a vizenergiara. A 21. kép a vize-
nergiaval miikodé hamorbels6t mutatja be.
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Ekkor 12 vizikerékkel miikodtették a vas-
gyartas technoldgidjanak kiilonb6z6 fazisait,
de a hdrom beszerelt g6zgépbdl két gbzgépet
is lizemben tartottak.

1885-ben Hrobonyi Adolf meghalt, igaz-
gatoi tisztségét Lantzky Sandor vette at, aki
fiat, Lantzky Jozsefet, a selmecbanyai aka-
démia frissen végzett mérnokét nevezte ki a
vallalat miiszaki vezet6jévé. Sajnos az altala-
nos gazdasagi helyzet, kiilondsen a romaniai
tizlet hanyatlasa kritikus helyzetbe hozta a
vallalatot. Ekkor a termékskala mezdgazda-
sagi gépekbdl, vaskalyhakbol, bogracsokbol
és egyéb hamortermékekbdl, lapatokbol,
asokbdl stb. tevédott ossze (22., 23. és 24.
kép). A széles valasztéki termékskala sem
hozott jelentds valtozast, ami a gazdasagi
mutatokat illeti. A tragédiak sora a Lantzky
Sandor 1905-ben bekévetkezett halalaval

21.Kkép. A hamorbelsd egykori ldtvdnya
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folytatodott. Helyét a vallalat vezetésében
fia, Lantzky ]Jézsef banya- és kohémérnok
vette at, de a csaladd nem akarta folytatni a
vallalat miikodtetését, ezért ugy hataroztak,
hogy bérbe adjak. A jelentkez6, aki folytatni
kivanta a gyar miikodtetését, a brasséi Kam-
ner és Jekelius vaskereskedd cég két tulajdo-
nosa volt. Ekkor mar a 20. szazad els§ évti-
zedében jarunk. Ekkor a Szentkeresztbanyai
Vasontode és Szerhdmorarugyar névvel in-
dult Gjra a vasgyar, amelyben Lantzky Jozsef
mérnok is szerepet kapott.

Az els6 korszer(sitési intézkedések kozott
a kohd gbzerdre valo6 atallitasa szerepelt, ami
meg is mutatta hatékonysagat. 1909-ben
mar 11 823 mazsa vastermelést eredménye-

zett, ami nagyon szép teljesitmény volt az
el6z6 évekhez viszonyitva. Sajnos a balsors
egyre gyakrabban mutatkozott a vasgyar tor-
ténetében. 1916-ban LantzKky Jézsef mérnok
is meghalt, de ezzel nem zarult le a katasztroé-
fak sora. Leégett a koho to6lt6hidja, ami telje-
sen és évekre leallitotta, miikodésképtelenné
tette a gyarat. Az elsé vilaghaboru befejezté-
vel a bérlé Kamner és Jekelius cég mindent
elkovetett az lizem helyreallitasaért, de mar
a megvaltozott politikai koriilmények kozott.

1924-ben véget ért a Lantzky csalad fél év-
szazados szerepe, a vasgyar részvénytarsa-
sag szervezési formaban vivta harcat a nagy
gazdasagi valsag éveiben.

22. kép.Ontéttvas csigalépcsé
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24. kép. Kamner és Jekelius vaséntidéjének termékei
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Erddvidék vasgyartasa

A székelyfoldi vasgyartas a Hargita-hegy-
ség vonulatanak dél-délnyugati
Erdévidéknek nevezett teriiletére is kiter-
jedt. E16z6, a vasgyartas 6skorat bemutato
fejezetben, Székelyszaldobost is emlitettiik,
ahol a bucatechnolégia maradvanyait tartak
fel régészeti kutatasok. A Székelyszaldobos
szomszédsagaban talalhato két telepiilés, Er-
doéfiile és Magyarhermany hatarahoz tartozo
Bodvaj, ahol a 19. szazad elején a kor szin-
vonalan miik6dott vasgyartas és masodlagos
megmunkalds. E két vasgyar és a l6vétei, a
hozzajuk tartozé magasolvasztokkal, ha-
morokkal a székelyfoldi koh6k néven valtak
ismertté, és kielégitették vasbol késziilt tar-
gyakkal, félkész termékekkel a régi6 ez ira-
nyu sziikségletét.

A hamor Magyarhermany hatardban ta-
lalhato, a Bodvaj-havas kozelében, a Feny6s
patak volgyében. 1831-ben kezdte miikodé-
sét, bar Benko Jozsef (1999. 83.) a vasbanyat,
ennek miikodését a szazad elejére teszi. A

részére,

»Szdzad eleje”, amelyre az elébbi széveg hi-
vatkozik, a 18. szazadot jelenti, pontosabban
1768-ra tehetd. Orban Balazs is megemliti a
vasgyarat, amit személyesen is meglatoga-
tott, és ekképpen értékeli a latottakat: ,mert
vasa féként éntvényekben, jobb a fiilei vasndl,
s amellett a dustartalmu vaskd, vizerd a tiiza-
nyag mind kézel és kifogdstalan mennyiség-
ben jén eld itt; hozzd még jo kézlekedd ttja is
van Nagy Baczon fel6l" (Orban Balazs 1. 1863.
213)).

Matyé Janos a Haromszék napilapban meg-
jelent irdsdban (2006. oktéber 31.) szintén
Benkoé Jozsefre hivatkozva ugy véli, hogy a
»Szdszhermdnyi vasmii 1720-ig miikodott, ak-
kor felhagytak vele, majd 1768-ban kezdték
tjra a termelést". Nem lehet tudni, mikor és
miért hagytak fel a bAnyaszassal az 1768-i Gj-
rakezdés utan. Egyértelmd, hogy a kitermelt
ércet fel is kellett dolgozni, amir6l csupan a
feltételezések szintjén lehet gondolkodni.

A balanbanyai rézmii tulajdonosa, Zakarias
Antal 1831-ben kezdett tevékenykedni a vas-
mi elinditasan, miutdn Balanbanyardl atvit-

25.kép. A bodvaji vashdmor, ahogy Orbdn baldzs ldtta
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26. kép. A felujitott olvasztokemence

te Bodvajra a banyaszatban és vaskohaszat-
ban is jartas fémérnokét, Bodor Ferencet és
j6 néhany banyasz és kohdasz szakemberét.
Bodor Ferencet ezutan is gyakran foglalkoz-
tatta Bodvajon, a vasmiinél. Bodor Ferenc
jol ismerte koranak banyasz-kohasz tech-
noldgiajat, 6 ugyanis az Eurdpa-szerte hires
Selmecbanyai Akadémian szerzett mérnoki
oklevelet.

A vasgyar miszaki szinvonala megegyezett
a kor Karpat-medencei vasgyarainak misza-
ki szinvonalaval. A bastya alaku, kébol épi-
tett, magas olvasztékemence belsejét héallo
burkolattal, agyag és homok keverékével
kitapasztottdk, majd keramia mindségre ki-
égették. A lovéteihez hasonldan terhelték,
rétegesen faszénnel, vasérccel és salakképz6
anyaggal. Faszén égetésével, ennek izzasaval
érték el az érc olvadasi héfokat, mikozben
tobbletlevegd befujasaval novelték az olvasz-
tasi héfokot.

A levegbtobbletet szekrényes fujtato alkal-
mazasaval nyerték. A fjtatdt meghajté vizike-
reket a folyéviz hozamahoz, dramlasi sebes-
ségéhez méretezték. Az olvasztokence vagy
huta falanak alsé felén kerdmia flivdcsovon at
vezették be a levegdt a szén égési terébe.

A kemence mells6 falan volt egy masik nyi-
las, amely a megolvadt salak és folyékony vas
csapolasat, kieresztését tette lehetdvé. Olvasz-
tas alatt ezt a nyilast agyagdugdval elzartak.

A vasérclel6hely a vasiizem szomszédsa-
gaban volt, igy a kitermelt ércet csillékkel,
kozvetleniil a feldolgozas szinhelyére, az ol-
vasztokemencéhez szallitottak.

A faszenet a kornyezd biikkerddk faja-
bol égették. Bar j6 flit6értéki a biikkfaszén,
1000 kg nyersvas eléallitadsdhoz 200 koblab®
szénre volt sziikség. Ez o6ridsi mennyiségli
biikkfa szénné égetését jelentette. Ezért a
kornyez6 erdok egyre fogytak, ugyanakkor a
vasiizem fenntarthatésaga a széntdl fliggott.
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Egyre tavolabbi erddket kellet kitermelni,
szénné égetni. A szén szallitasi koltségeinek
novekedése a vas araban is tiikr6z6dott. Csu-
pan a felidézés kedvéért emlitjiik, hogy a bod-
vaji vasérc, a hematit 32-35% vastartalmu.

A koho6bol kozvetleniil szekrényes for-
makba vagy godrokben kialakitott formakba
ontottek. A nyersontvény egy részét tovabbi
felhaszndalasra, példaul kovacsvas gyarta-
sarra tartalékoltak. A megszilardult, primer
ontvényt Ujra megolvasztottak a frisstiizben,
masik olvasztékemencében. Ennek hémér-
séklete magasabb lévén, mint az elso, olvasz-
tasndl, a nyersvas széntartalmanak bizonyos
szazaléka kiégett. A masodik olvasztasnak
éppen az volt a varhaté hatasa, hogy a szén-
tartalom, ami eredetileg 2-7% volt, 0,5% ala
keriiljén. Igy a torékeny, kovacsolasra alkal-
matlan nyersvas szivos, kovacsolhat6 acélla
alakult.

Ezt kovette a feldolgozas kovetkez6 fazisa,
a kovacsolas, ami tobbszori Gjramelegités-
sel tortént. Az els6 kovacsolas alatt, amit a
nagyverdn végeztek, a szabdlytalan tomb-
vasat rudvassa alakitottak. Az izzitast és ko-
vacsolast frissitésnek hivtak. Egy masodik
szakaszban, amelyet egy Ujabb izzitas el6zott
meg a kovacsvasat késztermékké, mezdgaz-
dasagi eszk6zokké, szerszamokka kovacsol-
tak. A késztermékhamor termelését novelte
a kdzben lizembe helyezett nagybaconi szer-
hamor, amelyet szintén a bodvaji hamor 1a-
tott el nyersanyaggal.

A bodvaji hdAmornak jelentds szerepe volt
az 1848-1849-es forradalom és szabad-
sagharc erdélyi eseményeiben, ugyanis itt,
Bodvajon ontdtték az elsé harom agyut,
vasbol, de az dgytgolydk ontésében mindvé-
gig kivette részét a vasgyar és személyzete.
A vasiizemet 1848 decemberében a csaszari
csapatok feldultak, de az akkor mar a kozel
szaz személyt foglalkoztaté vasgyarat rovid
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id6n beliil ismét tizemképes allapotba visz-
szadllitottdk dogoz6i. A vasiizem koriil ki-
alakult kis lakételepre a tulajdonos Zakarias
Antal 1852-ben kapolnat is épittetett. Egy
évtized folyaman, szomord, de egy temetd is
kialakult. Mara a gondozatlan kdpolna eltiint,
a temet6t belepte az erdd, de a fak kozott a
sirkeresztek Orzik, hirmondokként, a mult
emlékét.

1874-ben Zakarias Antal eladta a vastize-
met testvérének, Zakarids Andrasnak, aki
nagy reményekkel és lendiilettel fogott mun-
kahoz, az lizem teljesitményének novelését
célzé intézkedéseivel. A termelékenységet
az olvasztasi héfok novelésével, a gyartasi
id6 csokkentésével prébalta novelni. Az épii-
leteket is mind rendbe tette. A kialakult kis
banyasz-kohasz telepen 1875-ben mar 21 la-
kéhaz allt. Ez volt a bodvaji banya és vasgyar
torténetének fénykora. Ennek ellenére az 1j
tulajdonos nem volt szerencsés, mint Antal
testvére. Hatalmas adoésagba keveredett,
nem tudta bevezetni azt az iranyvonalat,
ami kora vasgyartéiparaban mar észlelhetd
volt. Ekkor mar megjelenik a kipolé kemen-
ce, a vasfinomitas 4j eszkoze, amit Zakarias
Andrasnak nem sikertilt bevezetnie.

A roman vamhaboruaként ismert, 1884-ben
tapasztalhaté megszoritasok kovetkeztében
besziikiilt a vasaru piaca. Megsziint a Hava-
salfoldre iranyul6 kereskedelem, ami {6 felve-
vOpiaca volt a székely hamorok termékeinek.
A dolgozok jelentds része 1886-ban atkol-
tozott Szentkeresztbanyara. 1894-ben mar
csak 15 személy dolgozott a vasgyartasban.
A 19. szdzad végén, 1884-ben a vasgyarat
Lantzky Sandor, Szentkeresztbanya tulaj-
donosa megvasarolta, de ez sem allithatta
meg azt a folyamatot, ami a lassd sorvadas-
hoz vezetett, olyannyira, hogy 1897 6szén a
banyaszast besziintették. Az addig kibanya-
szott vasércet 1905-ig feldolgoztak, ezt kove-
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téen az alkalmazottak szétszordodtak. Lantzki
halala utan, 1914-ben az 6rokosok eladtak
Bodvajt és a tobbi Lanczky-érdekeltséget a
Magyar Kincstarnak.

Az els6 vildghaboru alatt a gyar miikodé-
se sziinetelt, csak 1945-ben kerilt ismét a
figyelem kozpontjaba, amikor megkezdték a
banya és a kohd helyreallitasat (Mathé Janos
2006). A vasgyarat 1950-ben allamositottak.

Bar a vasgyartas ujbdl elindult, korszer(
berendezésekkel kiegészitették a gyar fel-
szerelését, a vizenergiat gézkazannal helyet-
tesitették, villanyaram-fejlesztéket szereltek
fel, a kozel fél évszazados sziinetelést nem
tudtdk athidalni. 1951-ben a banyaszast le-
allitottdk. A vasgyar olvasztokemencéjének
tiize 1954 tavaszan orokre kialudt.

Bodvaj ma ipartorténeti mliemlék. Az 4j-
jaépitett huta azokra az évtizedekre emlé-
keztet, amelyekben a Székelyfold vasgyarai,
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Szetkeresztbanya, Bodvaj és Erdéfiile a békés
id6k termékeit, asot, kapat, kaszat, szamos
szerszamféleséget elGallitva a térség fejld-
dését képviselték, és amikor kellett, a forra-
dalom és szabadsagharc égisze alatt fegy-
vergyarra atalakulva reménységgé notték ki
magukat az egész magyar nemzet szamara.

Vasgyartas a Kormos volgyében,
Erdéfiilén

»A falutél 10 percnyire van a Kormos volgyé-
ben regényesen fekvd fiilei vashdmor rendsze-
resen éplilt bdnyatelepével. Ott vannak azon
roppant hdmorok, éntédék, zizddk, amelyek
rémes zajjal téltik el a vidéket, s melyek éven-
ként 20.000 mdzsa nyers vasat, 7000 tonna
ontvényt dllitanak el6.” (Orban Balazs 1. 1863.
224.) Igy jellemezte Orban Balazs a 19. sza-
zad hatvanas éveiben az akkori Erdély egyik
jelentds vasgyarat, a székelyfoldi Erdéfiilét.

27.Kkép. Erddfiile, a Székelyfold jelentds vashdmora, ahogy Orbdn Baldzs ldtta
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A Hargitarol észak-dél iranyu vélgyben je-
lentés mennyiségli tiledékes, vaskdmalladék
talalhat6, 30-33% vastartalommal. Gyep-
vasérctelepek is el6fordulnak, amelyeknek
vastartalma a 33-43%-ot is eléri. Helyenként
a gyepes mészkd képzédmények gyengitik
ezt a koncentraciot. Ezen a vidéken, vagyis
Erdéfiile kornyékén, a 19. szazadban buda-
pesti és berlini vallalkozok kutatdi szaznal
is tobb kutatdsi ponton talaltak kitermel-
het6 vasércet. Az Erd6vidéki Banyaegylet
kutatasai is hasonlé eredményre vezettek.
Amint megallapitjak: ,Kiilénésen a szdldobosi
vasérctelep értékes, amely két méter vastag-
sdgban, képenyszertien boritja a hegyet, az itt
taldlt gyepvasérc fémtartalma az elemzések
szerint az 50%-ot is eléri."(Pap Karoly 1914.
376.)

hdmorbdl.
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A hamor fénykorat az 1848-49. évi forra-
dalom és szabadsagharc erdélyi hadszintere-
inek idején élte, amikor a szabadsagharcban
részt vevé Gabor Aron szervezésének ko-
szonhet6en megsziiletett a haromszéki
agyuontés és puskaporgyartas. Erdofiilén
ontotték az agyugolyok tetemes részét. A
gyOztes osztrdk és orosz csapatok lerom-
boltak ugyan a vasgyarat, de 1856-ban tujra
miikodott a feldjitott hamor. Miikodése ki-
sebb-nagyobb megszakitasokkal a 20. szazad
kozepéig tartott. Ekkorra olyannyira elavult-
ta és gazdasagtalanna valt miikddése, hogy
végleg ledllitottdk. Mara a hamor épiilet-
egylttesébdl csupan egy lakdépiiletnek at-
alakitott toronyszeri éptilet (28. kép) meg
az id6 mulasat tiikr6z6 hamori temet6 né-
hany elhagyatott sirhantjaval, diiledezé si-
remlékével (29. kép) utal az egykori viragzo

B
3
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29. kép. Elhagyott temetd a hamor egykori dolgo-
zbinak sirhelyeivel
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székelyfoldi vasgyartdas szinhelyére. Az erd6-
fiilei vashamornal is, akarcsak a kor mas vas-
gyaraiban, a gyartas folyamata a kibanyaszott
vagy patakok medrébdl 6sszegyiijtott vaskd
szaritasaval, apritasaval és porkolésével kez-
do6dott, ami tulajdonképpen szaritasat és az
elgazosithaté anyagoktdl valé megtisztitasat
jelentette. Ezt kdvette az olvasztas miivelete,
amely a kdbodl rakott és agyaggal kitapasz-
tott, 8-10 méter magas, csonka kdp belsejii
kemencékben ment végbe. Az 1500 °C folotti
olvadaspontot faszén égetésével, tobbletleve-
g6 befuijasaval érték el. A tobbletleveg6t viz-
kerekekkel miikodtetett borfajtatok adtak.
A vasérc megolvadt allapotaban szétvalt
folyékony vasra és salakra. Az igy nyert nagy
széntartalmui vasat kozvetleniil formakba
ontotték. Ezt tobbszori hevitéssel és kova-
csolassal radvasakka alakitottak, melyeknek
széntartalma a hevitések kovetkeztében egy-
re alacsonyabb lett, kovacsolhato, képlékeny
vassa alakult. Ezeket a rudvasakat forgal-
maztak a vasgyarak, s bel6liik a mindennapi
élethez sziikséges eszkozok késziiltek.

Az erdéfiilei vasgyartas egy 6ntvénydarab-
janak Kkorszer(i laboratériumi eszkozok, a
FUNDARI MASTER PRO spektrométer hasz-
nalataval késziilt vegyi 6sszetételének elem-
z€ését mutatja be elsé izben korszerti labora-
toriumi eszkozoket hasznalva az 5. tablazat.

5. tablazat. A vizsgdlt minta anyagésszetétele
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Az 6sszetételbdl lathatd, hogy a darab na-
gyobb szilicium- és foszfortartalommal ren-
delkezik, amely 6tvozok elGsegitik a grafit
képzbdését, grafitositd hatasuak. A foszfor
ilyen mennyiségben kedvezéen hat az on-
tottvas higfolydssagara, javitva a formaki-
tolto képességét. A nagyobb foszfortartalmu
ontottvasat féleg vékony fald, bonyolultabb
ontvények esetén hasznaljak. A tovabbi elem
szazad, illetve ezred mennyiségben talalhato.
Minimalis mennyiségben van az 6sszetétel-
ben réz, ami arra utal, hogy val6szintileg nem
hasznaltak fel 6cskavasat, hulladékontvénye-
ket a gyartashoz. Els6dlegesen ércekbdl el6-
allitott 6ntottvasrol lehetett szd.

A szovetszerkezeti vizsgalatokon (30. kép)
jol felismerhetd a sziirke toretli Ontottvas
grafitja, amely részben rozettas elhelyezkedésti.

A mintat 1,5%-os Nital oldattal gyengén
maratva a mikroszkopi felvételeken lat-
hatéva valt a ledeburitos szovetszerkezet
(31. kép).

Az er6sebben maratott mintan a grafit mel-
lett felismerhetdk a tovabbi szovetelemek is.
A 32. képen lathaté mintan a grafit mellet a
ledeburit-, a perlit-, illetve a nagyobb fosz-
fortartalom miatt a szteadit (foszfideutekti-
kum) is megjelent.

Ma is hasznalatos, hiteles erdéfiilei termék,
ontottvas list lathato a 33. képen.

Fe C Si Mn P S Cr Mo Ni Al
91,2 3-4* 0,566 0,889 0,798 0,111 | 0,0117 | 0,0015 0,02 0,001
Co Cu Mg Nb Ti \% w Pb Sn B
0,0015 | 0,046 | 0,0005 | 0,0022 | 0,0074 | 0,0613 | 0,0118 | <0,0025| 0,0052 | 0,0022
Ce Zr Zn Bi As Se Te Sb La
<0,004 | 0,0073 | 0,0002 | <0,005 | 0,0303 | <0,0035| <0,002 | <0,003 | 0,0023

*A nagy széntartalom meghatarozéasa bizonytalan.
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30. kép. A vizsgdlt minta szbvetszerkezete (sziirke-
térett 6ntéttvas grafitja)

32. kép. A vizsgdlt minta szévetszerkezete erésebb
maratds utdn (grafit, ledeburit, perlit, szteadit)

Vasgyartasi kisérletek

Kovaszna

A 19. szazad ipari forradalma, a vasutha-
l6zat kiszélesedése a vas felhasznaldsanak
addig nem tapasztalt lehetGségeiben is meg-
nyilvanul. A bucaeljards régészeti maradva-
nyai jelz6i lettek egyrészt a vasgyartas multja-
nak, masrészt a lehetséges vasérctelepeknek.

A Székelyfold teriiletén, a helyi adottsa-
gok figyelembevételével kezdeményezések
sora sziiletett vasérclelShelyek feltarasara,
vasgyartas inditasara, amelyek ipartorténeti
szempontbdl tanulmanyozva megfeleld he-
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31.kép. A vizsgdlt minta szévetszerkezete maratds
utdn (ledeburitos szovetszerkezet)

33. kép. Ma is haszndlatos, Erddfiilén késziilt 6n-
téttvas iist. A Székelyudvarhelyi Hadz Rezsd
Muizeum tulajdona

lyet kapnak a térség fejlesztésének torténe-
tében. Ide tartozik Kovaszna vasgyartasanak
torténete is.

Kovaszna vasérctelepe viszonylag nagy te-
riileten, Zagonig nyulik, ahol egyenl6tlen mi-
néségl vasércrétegek bukkannak eld. Ezeket
Bernhard von Cotta osztrak geolégus négy
mindségi osztalyba sorolta a kévetkezd sor-
rendben:

1. tokéletes tiszta szferosziderit-rétegek,

2. kevésbé tiszta szferosziderit-rétegek,

agyag tartalmuak, ezért agyagvaskovek,

3. igen csillamdus és agyagtartalmu vasére,

4. agyagvaskd palak.
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Ezek alapjan megallapitotta, hogy ,ezen a
helyen huzamos ideig tarté magas kemencei
lizemre konnyen lehet bdséges ércet nyer-
ni" Megallapitasat 1861. szeptember 10-én
irasban is kozolte. 1861-ben a Zeitschrift fiir
Berg und Huttenwessen cimii folyoirat IX. év-
folyamaban részletes leirasat adja a kovasz-
nai vasérctelepnek. Ezt a leirast forditotta
magyar nyelvre Roediger Lajos!’, melynek
alapjan fény deriilt a kovasznai vasgyartas
lehet6ségére.

Kovasznat emlitve ma mar aligha gondo-
lunk masra, mint a varos és kornyékének
gyogyhatasu klimajara, gyogykezelésre sza-
kosodott intézményeire. Véletleniil sem jut
esziinkbe a 19. szazadi telepiilés, az akkori
Kovaszna, ahol a szadzad hatvanas éveiben
nagy reményi tervek sziilettek a helyi vas-
érc, a szferosziderit kitermelésére, feldolgo-
zasdara, vasgyar létesitésére.

Az érdekl6dés és a konkrét kutatas a va-
sérclel6helyek tekintetében a 19. szazad ko-
zepén, pontosabban 1853-ban kezddédott, és
Nagy Ezékiel nevéhez f{iz6dik.1860-ban mar
banyaszatban jartas munkasokat is alkalmaz-
tak. A helyszini felméréseket, terepszemlét
Herbricht F. térképe alapjan kezdték, aki A
Székelyfold féldtani és slénytani leirdsa cimi
miive 183-186. oldalan a kovasznai szferoszi-
derit tipusu vasérc elé6forduldsat mutatja be.

Nem hagyhatjuk ki Orban Baldzsnak a
kovasznai vasércrdl tett emlitését, amely
szerint: ,..az egész helység sphaerosiderit és
agyag vasko-rétegekbdl dll, mely feldolgoztat-
va 50-70 szdzalék vasat dd, oly finom mindsé-
glit, mely a legfinomabb angol vassal is kidllja
a versenyt" (Orban Balazs I. 1863. 153-154.).

A hdmor 1861-ben még dolgozott, a maso-
dik negyedévben 2006 bécsi mazsa ércet ter-
meltek ki. Ugyanazon év oktéber 11-én mar
siralmas képet mutat a hdmor, bar harom hé-
nappal korabban még 596 bécsi mazsa ércet

EME

fel is dolgoztak.

Bernhard von Cotta mint szemtanu ekkép-
pen emlékezik az olvasztasra és a megmun-
kalé tizemre: ,Vizerd dltal hajtott négy oridsi
kovdcsfiijtato szolgdltatta az olvasztdshoz a
légdramot." A termékskala haztartasi cikkek-
bdl, tistokbdl, s6toré mozsarakbol, kisebb ko-
vacsoltvas eszkdzokbdl tevédott ossze.

K6zben masoknak is megtetszett a kovasz-
nai vasgyartas gondolata, mert még miiko-
dott Nagy Ezékiel vashamora, amikor meg-
alakult a Transsilvania Banyatarsulat, amely
magasolvasztot épitett, és ugyanazokat a
termékeket gyartotta, mint Nagy Ezékiel vas-
hamora. Méreteibdl kovetkezden kiilonleges
terméknek szamitott az 6ntéttvasbdl késziilt
hamuzsirf6zé tist (33. kép).

1865 koriil a Transsilvania Tarsulat vas-
gyara is megbukott, dolgozoi felgytjtottak a
telepet, és szétszéledtek, elvandoroltak Ko-
vasznarol.

1881-ben a korabeli kronikas Kovasznan
jart és ekként mutatja be a vasgyar allapo-
tat: ,..még dllott az olvaszté alapja és sza-
naszét hevertek a nagy hamuzsir f6z4 iistok”
(Roediger Lajos).

A vasgyar Gjrainditasat célzé prébalkozast
is feljegyeztek (1907-ben, 1908-ban). 1914
példaul Gjabb terepszemlékkel, ércmintada-
rabok gytjtésével, az Ujraindulashoz sziik-
séges tOke elGteremtésével telt el. Kozben
kirobbant az elsé vilaghabort, aminek kévet-
keztében évekre ledllt a vallalkozdi kedv, de a
lehetGség is szertefoszlott.

1919-ben roman allami adminisztracié
ald keriilt Székelyfold, és csak a hivatalos
szervekhez kozel all6 személyek prébalkoz-
hattak djabb felmérésekkel az ujrainditas
reményében. ,Ez idd utdn is jénnek, mennek
a bdnydsz és geolégus urak, de nem tudunk
ontésben gyényorkddni" - {rja Roediger Lajos
1928. oktéber16-an.
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Kovaszna az évtizedek folyaman mas ira-
nyu fejlédést tizott ki célul maganak. A va-
sérckitermelés és -feldolgozas még a gondo-
lat szintjén is megsz{int, de po6tolja, talan még
sok évszazadon at, az a természeti adottsag,
ami tobb ezer ember egészségét szolgalja.

Papolc

A vasércbanyaszat és kohaszat nem csupan
Kovasznahoz kothetd. 1860 oktdberében
Papolc Kozségi Gytilése bizottsagot alakit
azzal a céllal, hogy targyalasokat folytasson
Nagy Ezékiel kovasznai vallalkozéval, aki
vasércbanyat szandékszik nyitni a Papolc
kozséghez tartozé Borostyan patakan, egy
akkor mar vizenergiaval miikodo vizi fiirész
szomszédsagaban. Nagy Ezékielnek ebben az
id6ben mar miikodott a tulajdonat képezd,
kovasznai vasgyara. Valdszind, hogy a Papolc
kornyéki dus vasércet szandékozott Kkiter-

34. kép. Hamuzsirfézé vasontvény iist. A komandéi
falumiizeum tulajdona
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melni és kovasznai vasgyaraban feldolgozni.
A Kozségi Bizottsag a jelen 1évé Banyasz Co-
missarius jelenlétében targyalt Nagy Ezéki-
ellel, és tizenkét pontban rogzitették a terii-
let bérbe adasanak feltételeit.!?

Az el6bbiekbdl ismeretes, hogy a kovasz-
nai vasgyar 1861 oktoberében besziintette
tevékenységét, igy a Papolc hataraban talal-
hato vasérc kitermelése 6rokre elmaradt, bar
a kitermeléssel kapcsolatos megallapodas
harom évre szélt.

Bereck

Mint lattuk, a korabeli Haromszéken mar
1845-t6l kovethetdk a vasgyartas elinditasa-
ra irdnyul6 torekvések. Bereck varos ligyin-
tézési iratai kozott talalhat6 az a két brassoi
kereskedd, Nika Gyorgy és testvére kérel-
meével kapcsolatos hatarozat, amely szerint
a kérelmezdk a Bereck hataraban talalhat6
Luptyan patakon vashamort szandékoznak
létrehozni, és ezért bér fizetésére kotelezik
magukat. A kérést huzavona nélkiil, mar a
beadvany napjatdl egy hétre a varos 1845.
augusztus 1-jén megtartott kozgytilése elé
terjesztették, s a hatarozatba a kévetkezbket
foglaltak: , Tandtsunk Eskiidt s Vdrosi K6zén-
sége ezen lidvos intézkedéseket a Nika Testvé-
reknek méltdnyolvdn - a kért helyet meg adni
hatdrozta s a szerzddés elvi megdllitdsdra a
teljes Vdrosi K6zénség megbizta - tigy annak
megkészitésére Tandtsos Trefds Josef, Bara
Jdnos, s Jegyz6 Finta Gyérgy akfia az eskiidés
részérél pd. Orator Hanko Andrds - eskiidt
reszerolpd. Orator Hanko Andrds - Eskiidt Fo-
ris Josef és Farkas Antal. Evenkent 130 pengd
Taxa fizetés rendeltetett." (Arhivele Natio-
nale, Serviciul Covasna (Roman Nemzeti Le-
véltar Kovaszna megyei kirendeltsége) Fond
357.481.,483.).

Még egy nagyremény(i probalkozas, amely
zsakutcaba torkollott. Okai a téke és a meg-
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felel6 szakértelem hianya, ami nélkiil elkép-
zelhetetlen egy vasgyar felépitése s a hattér
vasércbanya hatékony miikodtetése.

Vasgyartasi kisérletek a Gyergyoi-
medencében

Gyergy6csomafalva

Természeti adottsagainak koszonhetéen a
hegyekkel koriilhatarolt Gyergydi-medence
déli-délnyugati részén a Gorgényi-havasok
vulkanikus eredeti vonulatdnak vastartal-
mu ércei késztethettek vallalkozd szellemi
személyeket, hogy vasbanyaszattal, vaskoha-
szattal foglalkozzanak ezen a vidéken.
Gyergyocsomafalvan a Sélyom patak, amely
a Délhegy labanal bdvizli patakka duzzad,
adhatta a 18. szdzad vasgyartasanak egyik
feltételét, a vizenergiat, ami az olvasztoke-
mence fijtatéjanak miikodtetésénél volt
nélkiilozhetetlen. Egyiitt volt az érc, a vize-
nergia, a hatalmas erdéségek és 2-3 dranyi
jarasra a salakképzd anyag, a mészko.

Egy 1741-b68l szarmaz6é dokumentum
szerint ,quondam Ldzdr Istvdn uram idejé-
ben vasat fivattanak”!! (Tarisznyads Marton
1982. 150.). Ha ez valéban igy volt, oka lehe-
tett, hogy megszakitottak a vasgyartast, mert
1750-ben a csomafalvi lakosok tjra megta-
l1altdk a régi banya maradvanyait, és 1764-
ben elkezdddtek a targyalasok a helyi lakos-
sag és a hatalom képvisel6i kozott a banya és
a vasolvaszto Gjrainditdsanak engedélyezése
céljabol.

A Magyar Orszagos Levéltar Erdélyi Fis-
calis levéltaraban talalhat6 latin nyelvii be-
szamolo, amelynek eredetijét fakszimilében
kozoljik (F234, fasc. 356, V. szekrény), bete-
kintést enged a kor iparositasi torekvéseibe a
székelyfoldi vasgyartasi probalkozasok egyik
szinhelyén, Gyergy6csomafalvan. Az emlitett
okirat nem tartalmazza a targyaldsok ered-

EME

ményét, a dontéseket. Ujrakezdték-e, vagy
sem, miért szilint meg a gyergy6csomafalvi
vasgyartas, ha egyaltalan létezett, az id6 ho-
malyaba vész.

Az 1820-ban keltezett parasztvallomasok
Gyergyora vonatkoz6 kotete (Csik-, Gyergyd-,
Haromszék és Aranyosszék parasztvalloma-
sai 1820-bol) Gyergydcsomafalvara vonatko-
z6 forrasanyaga emlitést sem tesz az egykori
vasércbanyaszatrol, vasgyartasrol.

A 20. szdzad hetvenes éveiben a Gyergyo-
szentmikldsi Muzeum feltardsi munkalato-
kat végzett a feltételezett vashamor egykori
helyszinén, ahol vasérc olvasztiasabdl szar-
maz6 salakot is taldltak. Ennek szakszer(
elemzése nem tortént meg. Szintén a het-
veneses-nyolcvanas években szakosodott
geoldgiai feltardvallalat végzett furasokat az
emlitett terileten, de kitermelésre érdemes
vasércet nem talaltak. Alighanem az alacsony
vaskoncentracio lehetett az egykori vasgyar-
tds megszlinésének oka Gyergydcsomafal-
van.

Gyergyoditro

A 19. szazad elso6 felében, 1847-ben Fiilop
Ferenc (Fulok Andras) vallalkozé szellemi
székely gazda vasgyartasi kisérleteit jegyzik.
Csupan mint révid életii probalkozas maradt
meg feljegyzésekben, a félbemaradas okat a
pénzhianyban és a szakmai tudas alacsony
szinvonaldban kell keresniink (Tarisznyas
Marton 1982. 150; Vitos Moézes 2002. 259;
Jézsa Sandor 2004. 28.).

Hasonld, rovid életi vasgyartasi kisérle-
tekrol
Gyergyobélbor kornyékére visznek. Itt sem

szajhagyomanyok Gyergydtolgyes,

alakult ki ipari méretii vasgyartas, feltehet6-
leg ugyanazon okok miatt.
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35. kép. Magyar Orszdgos Levéltdr, Erdélyi orszdgos kormdnyhatdsdgi levéltdrak, Erdélyi kincstdri levél-
tdr, Erdélyi fiscalis levéltdr, F 234, fasc. 356, V. Szekrény — Csomafalvi vashdmor (részlet)
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Jegyzetek
1. Ha elfogadjuk, hogy székelyeket a 12-13.

eredmény szén-dioxid gaz és tiszta réz.

5. Az 6tvozés két vagy tobb, kiilonb6zd olva-

szazadban telepitették be a mai Székely-
foldre, azt is tudnunk kell, hogy a régésze-
ti asatasok ezen a teriileten a betelepités
el6tti id6kbol szamos nép és népcsoport
egykori jelenlétét igazoljak. A romai koz-
igazgatds megszlinése utan vizigotok,
gepidak, avarok, onogur-bolgarok, szlavok
valtottdk egymast, vagy olvadtak eggyé az
id6 nagy olvasztdtégelyében.

2. A telldr kémiai elem. Az elemek periodi-

kus rendszerében (Mengyelejev-tablazat)
az 52. rendszamnal Te vegyijellel szerepel.
Eziistos szinl félfém, csak kismértékben
vezeti az elektromos aramot, félvezetd.
Komplex szinesfémércekben fordul eld.
Ipari felhasznalasa festékanyagok el6alli-
tasaban az liveg és keramia szinezékeként
vagy félvezetd elektromos aramkori ele-
mek gyartadsaban is haszndlatos. Erdély-
ben 1782-ben a zalatnai aranyércekben
fedezték fel. Felfedezdje Franz-Joseph
Miiller von Reichenstein. Erdélyen kiviil
az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Auszt-
ralidban, Kanadaban talalhaté. Tiszta tel-
1dr ritkan fordul eld. Arannyal, eziisttel vagy
mindkett6vel egylitt alkot vegyi kombindciét.

3. Atermésrézrézércekben (kuprit, malachit,

kalkopirit stb.) el6forduld tiszta voros-
réz fém, ami hidrotermas folyamat vagy
masodlagos cementezés eredményeként
keletkezett. Konnyen megmunkalhato
kalapalassal, jél vezeti a h6t és az elektro-
mos aramot. Kémiai elem, rendszama 29,
vegyjele Cu. Az egyik leghasznalatosabb
fém, amit tisztdn vagy Otvozlelemként
alkalmaznak. Az elektrotechnikai iparban
nélkiilozhetetlen.

4. A rézércek redukcidja az a magas h6mér-

sékleten végbemend folyamat, amelynek
sordn faszén égetésével 700 °C koriil az
érc oxigénje vegyi reakcioba 1ép az izz6
szénnel, a rézérc ezaltal redukalodik. Az

daspontu fém vagy nem fém olvadékanak
osszekeverése. Példaul a réz és 6n, aréz és
6lom, a réz és cink megszilardult keveré-
ke. Ezek bronz néven ismert 6tvozetek.

6.A csikszentkiralyi eziistkincs 1953-ban

a Csikzsogod-Csikszentkiraly hataraban
levé szoros andezitbanyajaban, kiterme-
1és kozepette keriilt el8. Osszstlya 3650
gr, 15 kupat, egy fibulat, 2 pénzérmét
tartalmaz. Dak vagy szkita eredete nem
egyértelmien tisztazott. A kincs egy a dak
korra jellemz6 kerdmiaedényben vészelte
at az évszazadokat. Jelenleg a bukaresti
Nemzeti Torténelmi Mizeumban 6rzik.

7. A csigafivét ércek megolvasztasanal hasz-

naltadk, az olvadasi hémeérsékletet tobb-
letlevegd beftivasaval lehetett vele elérni.
Ezt korabban vizikerekekkel hajtott bor-
favék alkalmazasaval oldottak meg. Eze-
ket helyettesiti a csigafivd. A csigafuvo a
19. szadzad végéig hasznalatos volt. Deb-
reczeni Marton banya- és kohémérnok,
Magyargyerémonostor sziilottének talal-
manya, olyan levegébefuvo szerkezet amit
deszkabdl Acsoltak, zart kamrakbol és
valtozé keresztmetszetii levegécsatornak-
bol tevodott dssze. A zart kamrat, amely
leveg6t tartalmazott, vizzel toltotték fel,
ami kiszoritotta a leveg6t a kamrabdl. A
kiaramlo6 levegé az osszeszilkiilé csator-
naban egyre novekvd sebességgel és nyo-
massal hatolt be a kemence olvadasi teré-
be, novelve a faszén égési h6mérsékletét.
A viz-levegé kamrak felvaltva miikodtek,
ami a folyamatos levegdnyomast és hoza-
mot biztositotta.

8.Szérelés az a technoldgia, amelynek segit-

ségével a zuzott ércliszt fémzuzalékat a
meddé iszaptdl elvalasztjak. Az elvalasz-
tast kivitelez6 eszkoz, a szér egy ferdén
elhelyezett deszkalap, amelynek délési
szoge valtoztathaté a szérelGre vezetett
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ércérlemény fémszemcsetartalma fiigg-
vényében. Lassu vizaram hordja be a
ferde deszkasikra az érclisztet, amit a za-
gyoszto a deszkalap teljes szélességében
szétterit. A vizes érczizalék sebességét
a ferde sikon Ugy szabalyozzak, hogy a
kiilonb6z6 fajsilyd zagydsszetevok szét-
valjanak a ferde deszkalapon vald athala-
dasuk soran. A kdnnyebb fajsilyt meddd
gyorsabban, a fémszemcsék lassabban
haladnak, mikézben a ferde lapra rakodva
Osszegylilnek. A meddét a kifolydcsator-
nan a foly6ba vezették. A fémszemcséket
vizsugarral ismételten, tobbszor is a ferde
deszkalapra vezették, és az eljarast addig
ismételték, amig a kifolyd viz teljesen
tiszta maradt. Ez azt jelentette, hogy a le-
rakodott fémszemcsék nem tartalmaztak
meddé iszapot.

9.Egy koblab 0,0283 kobmeéterrel egyenld.

10. Roediger Lajos (1854-1941) torjai sziile.
ésli muzeoldgus. A 20. szazad elején be-
kapcsolddott a Székely Nemzeti Mizeum
tudomanyos munkassagaba. Néprajzi és
miivészettorténeti irasai az egykori Ha-
romszék kultirtorténetébe engednek be-
tekintést. Cotta tanulmanyardl készitett
magyar forditasa kéziratban maradt fenn.

11.A gyergy0szarhegyi Lazar Istvan groéf
1642-ben meghalt.
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4., SZEKELYFOLDI HARANGONTESZET

A harang kozosségeket dsszetarto, bronz-
bél ontott, jellegzetes formaju egyedi zengé-
st hangszer, szakralis kelléke a keresztény
liturgidanak. Az élet hirndke, tomegekhez
sz016 zengésének orok érvényid aktualitdsa
napjainkban is él a tomegkommunikacids
eszkdzok hasznalataval egy id6ben, és remél-
hetéleg fenn is marad az id6 végezetéig.

Jelzi az linnepet, a banatot, és mintha érez-
né, atélné az eseményeket. Zengése linnepé-
lyes vagy banatos az alkalomnak megfeleld-
en, mintha csak lelkébdl jonne hangja.

Szakralis targyként sajatos diszitéssel, fel-
iratozdssal magas héfokon olvadt fémbdl,
formédba Ontve, bronzbol' késziil a harang.
Szertartasi hasznalatat Fabianus papa ren-
delte el, az utasitast betartotta a katolikus
egyhaz, reggel és este ahitatra hivta a szer-
zeteseket és a valldsos érzelm(i embereket.
1455. aprilis 8-an I1I. Calixtus papa rendele-
tével bevezeti az jabb harangozasi szabalyt,
mely szerint ,haromszor kongassak meg a
harangokat”? Az imdara felszolité harangsz6
tobb mint félezer éve zeng szerte a vilagon.

Az egyhaz és a vallasossag terjeszkedésé-
vel, terjedésével erés templomépitési folya-
mat indul Eurépa-szerte, de nem csak Euré-
paban. Ahol templom épiil, ott harangra is
sziikség van, hiszen nehéz elképzelni keresz-
tény szertartast harang nélkiil.

A Karpat-medence keleti részén, Erdély-
ben sem volt ez masként. Egyre tobb és egyre
nagyobb templom épiilt, egyesek erédként,
mentsvarként is szolgaltak haboruk idején

a hiveknek. Igy volt ez sziikebb patriankban
Székelyfoldon is, ahol a varfallal keritett eréd-
templomok védelmet biztositottak a helyi
lakossagnak portyazo torok és tatar hordak
tamadasaitol.

Erdély nagy varosaiban, Brass6ban, Nagy-
szebenben, Segesvaron, Aradon, Temesvaron
igazi harangont6 kozpontok, hires mesterek
gyartottak a templomi bronzharangokat a
megrendel&k igényeinek és fizetési lehetdsé-
geinek megfelelGen.

Az els6 harangok Segesvaron Joannes de
Segisvar ont6déjében késziiltek 1430-ban,
majd Nagyszeben harangonté mestere, And-
reas mester kovetkezett 1462-ben. Az elko-
vetkez6 300 év alatt tdbb szaz harang késziilt
az emlitett varosokban. Egy résziik ma is 1é-
tezik Erdély templomtornyaiban, és szaza-
dok 6ta végzik azt a feladatot, amelyet a leg-
szebb harangfelirat ekképpen adja tudtunkra:

,, Vivos voco
Mortuos plango
Fulgura frango”
(Az éldket hivogatom
A holtakat elsiratom
A villamokat eloszlatom)

Székelyf6ldon a templomi harang a 13-14.
szazadban a telepiilések kialakulasaval, az
elsé templomokkal egy idében jelenik meg
(Marton Laszlé 2001). Példa erre a csik-
szentléleki (1502), csikszentkiralyi (1562),
csikszentmartoni (1495), csikszenttamasi
(1491), homoroddszentpali (1542), mede-
séri (1496) Hargita megyébdl, az erdoéfiilei

127



(14. szazadbol), szotyori (1426), olasztelki
(1437), eresztevényi (15. szazadbol), a sep-
sikérispataki (1512), a nagybaconi (1575)
Kovdszna megyébd6l, a marosszentannai
(1497) stb. Maros megyébdl. Ekkor Székely-
foldon nem létezett harangdntd miihely. Csak
két évszazad mulva, a 18. szazadban jelennek
meg az els6 harangdntdk és termékeik. Mi
lehetett az oka ennek a hosszas késésnek?
A harang nagyon bonyolult alakd bronzont-
vény, aminél csak akusztikai tulajdonsagai
bonyolultabbak. Gyartasat az oOntémester
féltve 6rzott titkaként kezelte, ezek a titkok,
szakmai fogdsok aparél fitra oroklédtek.
Amelyik csaladban nem volt fiigyermek, ott
a v6 orokolte a harangodntés mesterségét, de
még igy is maradtak olyan szakmai fogasok,
amelyeket az ifjil harangdnté maga kellett ki-
deritse. A legbonyolultabb feladat a pontos,
elére meghatarozottzengés elérése volt, 6ssz-
hangban a harang méreteivel, netan a mar
meglévd harangtars zengési frekvenciajaval.

Tudott, hogy a legegyszer(ibb, rezgésbe
hozhato test a kifeszitett rezgé hur. Ennek
alaprezgése és a felharmonikusai kozotti
arany mindig 1: 2: 3: 4, mig a harangok alap-
rezgése (alaphangja) és felharmonikusai
kozott ez az ardny nem egyszerd szamtani
aranypar.

A harang hangja, amit fiiliinkkel hangként
felfogunk, sohasem egyetlen rezgésszamu
hanghullam, hanem olyan hangkeverék,
amely az uralkod6 alaphangbdl és a mellék-
hangokbdl tevédik 6ssze. A mellékhangok
nem befolyasoljak az alaphang magassagat,
de szamuk, rezgési frekvenciajuk és eros-
ségiik (intenzitasuk) az alaphang sajatos
szinezetét alakitja ki. Ha két hangrezgés sza-
manak ardnya 1: 2, akkor az utébbit az alap-
hang nyolcadanak (oktav) nevezziik, ugyanis
a két emlitett hang k6zé még hat olyan han-
got illeszthetiink, amelyeket, ha egymas utan
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kovetkezve hallunk, kellemes zenei hang-
zasként érzékelliink. Ez a nyolc egymas utan
kovetkez6 hang alkotja a diatonikus hangs-
kalat. Ebben a hangskalaban a hangok rez-
gésszamanak aranya:

1 9/8 5/4 4/3 3/2 5/3 15/8 2

C D E F G A H C
vagyis ezek: alaphang (1), szekund, nagyterec,
kvart, kvint, szext, szeptim, oktav (2).

Két szomszédos hang aranyat képezve,
vagyis a magasabb hang rezgésszamanak
aranyszamat elosztva az el6tte allo, kisebb
rezgésszamu hang aranyszamaval, az egy-
mast kovetd hangok intervallumai:

9/8 10/9 16/15 9/8 10/9 9/8 16/15.

Ha két hang intervalluma 9/8 vagy 10/9,
akkor azt mondjuk, hogy a masodik hang egy
nagy, illetve egy kis egész hanggal magasabb,
mint az elsé. A 16/15 intervallumot nagy fél-
hangnak nevezziik.

Az emlitett nyolc hang nem elég, kiilono-
sen zenei miivek létrehozasanal. Ezért a di-
atonikus hangskala minden olyan két hangja
kozé, amelyek intervalluma egész hang, még
egy-egy hangot - Odsszesen otot - iktatunk
be. Ezaltal létrejon a 13 hangot tartalmazdé
kromatikus hangskala: C, Cisz, D, Disz, E, E
Fisz, G, Gisz, A, Aisz (vagy B), H, c. A 13 hang
12 egyenld intervallumot képez. Ennek a
hangskalanak egy-egy intervalluma x, vagyis
x'2 =2 (a C és a c koz6tti rezgésszamok ara-
nya). Kettének a 12-ik gyoke 1,05946. Ennyi-
vel nagyobb egy hang rezgésszama az elGtte
lev6 hang rezgésszamanal egy oktavon beliil.

Ha tobb hang egylitt megszolaltatva a fiil-
nek kellemes hangzast ad, azt mondjuk, hogy
0sszhangba (konszonanciaban) vannak. Ha a
fillnek kellemetleniil hangzanak, széthang-
z0k (disszondnsak). Harom hang is alkothat
kellemes 0Osszhangot, egy akkordot. Ilyen
példaul a tercbdl, kvintbdl és szeptimbdl 16t-
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rehozott akkord, amelynél a rezgésszamok
aranya 10:12:15. Ez komor jellegli akkord, és
moll akkordnak nevezziik. A prim, nagy terc
és kvint a dur vagy vidam jellegii akkordot
alkotja.

Nemzetkozileg a masodpercenként 437,5
rezgésszamu hangot szamitjak alaphangnak.
A tobbi hang rezgésszama az intervallum-
szorz6szamok segitségével hatarozhaté meg.
Az igy kapott eredmény értékét a harangbor-
da vastagsaga, rugalmassaga, fajstlya és még
szamos tényezd befolyasolja. Ezért hat ha-
rangtervezés akusztikai alapismeretek nél-
kiil nem végezhet? el.

EME

Ehhez a bronzotvozet, otvozés techno-
logidja is hozzaadddik, nem is beszélve a
harangborda tervezésének moédszerérdl. A
kozépkori grafikus tervezési mddszert az
olasz Vannoccio Biringuccio De La Pirotech-
nia cimi konyvébdl sajatithatta el az ambi-
ciézus harangontd. Hogyan juthatott a konyv
birtokaba a székelyfoldi mester, szinte elkép-
zelhetetlen a 14-15. szdzadban. Az 1. és 2.
abra kozépkori, grafikus harangborda-ter-
vezés modszerét mutatja be. Nyugat-Euré-
paban a hajlitott bordaju harangoknak két
valtozata terjedt el. A két valtozat a francia
és a német harangborda. A kettd kozotti kii-

1. abra. Francia harangborda grafikus tervezése

2. abra. Német harangborda grafikus tervezése

129



lonbség a harang magassagabol addédik. A
francia harangborda hosszabb, karcstbb,
mig a német harangborda zomokebb, alacso-
nyabb. Mindezt a székely harangdnté aligha
tudhatta, ha elé6zetesen nem dolgozott volna
példaul szaszfoldi mestereknél. A szaszfoldi
mesterek (David Laszlé 1998) nyugat-eurd-
pai kapcsolataik révén elsajatithattak olyan
tervezési-kivitelezési mddszereket, amelyek
segitségével 4, 5, 6, akar tobb harangbol 6sz-
szetett harangegyiittesek megvaldsitasat is
vallalhattak. Arra is képesek voltak, hogy dur
jellegli zengést vagy mol 6sszhangzasd ha-
rangegylittest alkossanak. Ilyen példaul C -
D- E dar hangzast vagy C - D - Disz mol hang-
zasu, harom harangbo6l all6 egylittes zengése.

Hol tart ma a harangdntés lehetdsége? J6
példa a bécsi Szent Istvan-dom 11 harangbdl
allo egyiittese, amely a kovetkezd zengést
szo6laltatjameg: G- C-Disz-F-G-B-C-D-
F - A-C (Jorg Wernisch 2006).

A székelyfoldi harangontés kezdeteit gya-
korlatilag a 18. szazad végére tehetjiik. Ek-
kor mar miikédott Johannes Kiis, vagyis Kis
Janos bronzoéntddéje. A miihely 1791-ben
ontott, maig fennmaradt harangja Homordd-
karacsonyfalva unitarius templomanak tor-
nyaban talalhaté. Kérirata: I. Leopold Csdszdr
uralkoddsa idején Demjén Jozsef inspekcidja
a H. Kardcsonyfalvi Unit. Eclezsia éntette A.
1791. Kis Jdnos. Kis Janos harangja talalhat6
Bibarcfalvan is, annak korirata: Dum. Trabor.
Audite. Vocovos. AD. Sacra Venite. Sum. Eclae.
Ref: Bibortz falutensi 1797. Me futzit Johanes
Kiis. ( Kisgyorgy Zoltan 2010).

A Kis csalad valdsagos harangont6 dinasz-
tiava valt, hiszen 1791-1872 kozott harom
tagja volt harangont6. Kis Janos 1791-1815
kozott, fia Kis Istvan 1822-1848 kozott és az
unoka, a masodik Kis Janos 1856-1872 ko-
zOtt, 6sszesen 81 éven at. Tevékenységiiket
24, ma is fellelhet6 harang fémjelzi. Ezek:
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1794 Sepsimartonos, 1793 Fotos, 1781 La-
borfalva Szentivany, Bodok stb. A harom
mester alkotasait mesterjegyiik utan is meg-
kiilonboztethetjiik. A 3. dbra a harom mes-
terjegyet abrazolja (Kisgyorgy Zoltan 1996).

Szintén a 18. szazadban sziiletett Arkos
(Kovaszna megye) unitarius templomanak
harangja, amelyet 1788-ban ontdtt Lakatos
Mihaly harangénté mester, a falu lakosa. A
harang korirata: In gloriam unius veri dei et
fili Ejus Jesu Cristi. Refusa semptilus generosi
domini Danielis Kontz pro ecclesiae unitario-
rum in Arkos Anno 1788. Egy masik Lakatos
Mihaly-harang a nagypataki ortodox egyhaz
tulajdona. Korirata: Lakatos Mihdly édntétte
Anno Domini 1763. Egy harmadik Lakatos
Mihaly-m{ is ismeretes, a sepsibikszadi grof
Mikes Armin Altalanos Iskola elétti harang-
tart6 szerkezeten. Korirata: Gréf Mik. Istv.
Anno 1772.

3. abra. Mesterjegyek (Kisqydrgy Zoltdn 1996, 24.)
a) Kis Janos mesterjegye (1815
b) Kis Istvdn mesterjegye (1835)
c) Kis Jdnos (az unoka) mesterjegye (1868)
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A 18.szazad végén, pontosabban 1790-ben,
Kis Janossal egy id6ben, az akkori Udvar-
hely varmegyéhez tartozé Korond kozség-
ben is ontottek harangot. A harangdntd
Stephanus Maté, vagyis Maté Istvan. Kilé-
térél keveset tudunk, amit az is fokoz, hogy
Koszvényesnek ontott harangjan a latin fel-
irat azon részét, amelyik az 6ntés helyét és
mestere nevét Fusa in Korondper Stephanum
Mate formaban adja, vagyis a Korond hely-
nevet a latin per prepoziciéval Osszeirva,
félreértették, és Brasso egykori nevével (Co-
rona) hoztak o0sszefliggésbe, azt sugallva,
hogy Maté Istvan brasséi harangdntd volt és
harangjat is Brassoba ontotte (Sz6écs Lajos
2006). A harangot 1916. szeptember 20-an
tobb haranggal egyiitt leszerelték, elmene-
kitették a vallas és kozoktatdsi minisztérium
11792/1917. oktdber 19. szamu rendelete
alapjan.

A harang megmenekiilt a bedntéstél, ma
az esztergomi bazilika harangkiallitasaban
talalhato.

A tévedést Szbcs Lajos a Csiki Székely Mu-
zeum nyugalmazott munkatdarsa tisztazta le-
véltari dokumentumok alapjan, és ezt a Har-
gita Népe 2007. februar 10-i szamaban kdzzé
is tette, meger6sitve, hogy nyilvan Korondrol
van sz0, itt élt és alkotott Maté Istvan, akinek
ontodéje 1784-ben indulhatott, és 1790-ig
dolgozott itt testvérével, Samuellel. (Szdcs
Lajos 2006)

Csikszereda Zs6god részén a Harom hegy
és az Olt foly6 kozotti keskeny foldsavon 1é-
tesitette szinesfémontddéjét Tusa Istvan, aki az
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1946-1968 id6szakban harangokat is ontott.
O ontotte az erdéfiilei harangot, Homordédujfa-
lu unitarius egyhazkozsége rendelésére 90 kg
sulyu harangot 6nt6tt, tovabba Kapolnas falu-
nak 1965-ben, Csikzsogod katolikus templo-
manak kisharangjat 1940-ben.

Aranylag termékeny harangontémiihelyt
lizemeltetett Racz Sandor és fia Marosvasar-
helyen. 2000-ben 6k 6ntotték a csikszeredai
reformatus templom két harangjat. Szintén
Marosvasarhelyen ontotte harangjait Kiss
Endre. Itt 6ntétte Gjra Magyargyer6monos-
tor (Kolozs megye) 1778-ban dntdtt nagyha-
rangjat. Az Uj harang 1988. majus 1-jén szd-
lalt meg elGszor.

Csikajnad kisharangjan olvashaté Bir6
Sandor 0ntd neve, aki 1727-ben miikodtetett
harangontd miihelyt Homor6dszentmarton-
ban. Kilétének, munkassaganak megismeré-
séhez tovabbi kutatasok sziikségesek.

A gyergy6szentmiklési Mechanikai Val-
lalat szinesfémontodéjében késziilt harang
Sikasz6 (Hargita megye) szamara, egy masik
a marosf6i temet6 Tinkak (Tincani) telepii-
lésrész harangjaként elsiratja a holtakat. Baj-
talan Istvan 6ntémester munkaja az emlitett
két harang.

Székelyfold egész teriiletén fellelhetd sza-
mos felirat nélkiili harang, amelyeknek 6n-
tési helyét, az 6ntémester nevét teljes bizo-
nyossaggal lehetetlen megallapitani. Ezért
nem is szerepelnek Székelyfold harangnyil-
vantartasaban.
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KESZULT SZEKELYUDVARHELYEN,
LAZAR IMRE ONTODEJEBEN

A Hargita déli oldalan, ahol b6viz{i patakok
habjaikba burkol6zva, sziklas partok kozott
rohannak Erdély nagy folyoi felé, valahol a
kirulyi tanyavilagban élte mindennapjait egy
négygyermekes banyaszcsalad. Az apa, a 16-
vétei vaskébanya banyasza nap mint nap el-
bucstuzott népes csaladjatdl, mert hat ilyen a
banyasz élete. Nem véletlen koszontés a Sze-
rencse fel! Mert valéban szerencse kellett a
sziintelentll leselked6 veszélyek tuléléséhez.
Boldog volt a csalad, mert az esti harangszo
hazahozta azt, akit egész nap vartak, az apat
a csaladfét.

A tavoli harang hangja a csaladi 6sszetar-
tozas és szeretet szakrdlis szimbdlumava
valt szamukra minddorokké. Az egykori négy
gyermek egyike, ma Lazar Imre mérnok a
Székelyfold egyik nagyvallalkozéja, ismert
harangdntémihely tulajdonosa. Harangjai,
kétszaznal is tobb, az élet tanui a Karpat-me-
dencében Ipolysagtél Karpataljan at Opusz-
taszerig és tobb tucat erdélyi helységig.

Szilard eltokéltsége harangontévé érlelte
az egykori almodoz6 kisfiut. Harangjainak
zugasa ativel a Karpat-medencén, s a kon-
g6 bronzu gong, a székelyudvarhelyi harang
nemzedékeket Osszetartd zugasa a sziil6fold
szeretetét, az GsO0ktll orokolt foldhoz vald
ragaszkodast, a megmaradast, a hitében erds
embert hirdeti id6tlen id6kon at.

~Mérnék vagyok, és megtanultam, hogy
minden épitmény csak akkor szildrd, ha a
szerkezet j6, az anyagok megfeleléek, a munka
becsiiletes" - irta Kos Karoly Reményik San-
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dornak 1925-ben. Ez szakmai hitvallasa La-
zar Imrének is. Sikeres vallalkoz, mert csa-
patmunkadban gondolkodik, olyan csapattal
dolgozik, amely vallalja a helyi hagyomanyo-
kat, magaéva teszi a vallalat célkitlizéseit, és
tudasa legjavaval val6sitja meg ezeket. Lazar
Imre harangjai a vilag tobb ezer harangjaval
egyltt hivogatjak az él6ket, elsiratjak a holta-
kat, s villamok eloszlatasaval 6vjak népiiket.
Déli zengéstikkel emléket allitanak annak a
nagy csatanak s a gy6zelemnek, amelyet Hu-
nyadi Janos vivott Nandorfehérvaron.

Els6 harangjat 2000-ben 6ntotte, azéta az
eltelt 19 esztend6 alatt mar 200-nal is tobb
harang dicséri a székelyudvarhelyi harang-
ontést. Igazi rekorderedmény nemcsak a
székelyfoldi harangontés torténetében, de
Erdély-szerte is csak tobbgeneraciés harang-
ontd-dinasztidk munkassaga valositott meg
hasonlé eredményt.

1. kép. Ldzdr Imre mérnék, az egykori kirulyi
kisfit
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Kommentar nélkiil bemutatjuk egy altala tornyaba helyeztek el, és amelynek szava:
ontott harang ontési technolégidjanak moz-
zanatait, egy 2200 kg-os harang sziiletését,
amelyet a gyergy6ditr6i neogétikus templom

URADAT ISTENEDET IMADD, ES CSAK NEKI
SZOLGALJ.

2. kép. A harang éntémodellje

3. kép. A formaszekrény dsszeszerelése ontés eldtt
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5. kép. A harang tisztitdsa, csiszoldsa




7.Kkép. A harang elhelyezése a gyergydditréi neogdtikus templom tornydba
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8. kép. A harang megalkotoi, a Csapat

Jegyzetek

1. A harangbronz draga nyersanyaga a ha-
rangnak, réz és 6n otvozete. E két fém ol-
vasztasa altal 1étrejott fémkeverék, amely-
nek alapfémje a réz. Rézben keveredik
olvadasa alatt az 6n a harangont6 egyéni
tapasztalatai szerint 20-22% részarany-
ban. Karos o6tvozéelem az dlom, amely
csokkenti a bronzharang csengését. Az
ezust, bar ritkdn hasznaltak o6tvozéelem-
ként harangbronzban, javitja az 6tvozet
csengési tulajdonsagait.

2. 1II. Callixtus papa ambiciézus terve volt
Konstantinapoly visszafoglaldsa. Hadi-
tervét 1455-ben Kkellett volna véghezvi-
gye, ami viszont pénz és hadsereg nélkiil
nem val6sulhatott meg. 1456 majusaban
a torok hadsereg 90 000 katonaval had-
miiveletekbe kezdett. A hir hallatan juni-
us 29-én bullajaval a hiveket imara buz-
ditja, és harangozast rendel el, mondvan,
haromszor kongassak meg a harangokat
déltajban. A papa még nem tudta, hogy
Hunyadi Janos 6000 zsoldossal és 20-
25000 keresztesbdl all6 seregével mar
elindult Nandorfehérvar védelmére. A
csatardl sem tudhatott, amely jalius 22-
én a magyar csapatok gyézelmével végzo-
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dott. Callixtus papa csak augusztus 6-an
értesiilt a magyar seregek gy6zelmérdl.
Minden gy6zelmet a kor szokasa szerint
harangszéval iinnepeltek. Utdlag maga a
papa hozta kapcsolatba a déli harangozast
a gy6zelemmel.

3. A gy6zelem egyéves évforduldjanak tisz-
teletére a papa djabb rendeletet is kiadott,
amelyben augusztus 6-at, az Ur szineval-
tozasanak napjat a keresztény vilag tinne-
pévé tette.
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5. SZEKELYFOLDI SOBANYASZAT
ES SOKERESKEDELEM A KEZDETEKTOL
A 17.SZAZAD ELEJEIG

Székelyfold egyik legjelentésebb asvanyi
kincse a s, mely az Erdélyi-medencét egykor
borité bels6 tenger elparolgasa kévetkezté-
ben képzddott sorétegekbdl a medence és a
Keleti-Karpatok kozti térésvonal mentén kii-
lonféle formakban tort felszinre, oly egyedi
képz6dményeket hozva létre, mint a s6falvi-
parajdi Soszoros vagy a szovatai Medve-td.

A székelyfoldi sobanyaszatot és sokereske-
delmet a torténelem folyaman mindig kettés
tényez6 hatarozta meg. Egyrészt a felszinen
vagy a felszinhez kozel taldlhaté s6 bdsége
a Sovidéken, illetve a Homoréd mentén a
sokitermelés legegyszertibb munkamodsze-
reivel konnyen és hatékonyan lehet6vé tette
e létsziikségletli asvanykincs megszerzését.
Masrészt az Erdélyi-medence keleti peremén
felszinre bukkand s6 elsdsorban a helyi sziik-
ségleteket elégitette ki, ugyanis a foldrajzi
adottsagok megnehezitették a tavolsagi szal-
litast, nyugat felé a hajézhaté folydk hidnya,
keleten pedig a havasok képeztek akadalyt,
raadasul Erdély tobbi részein bdséges sot
adott a természet, a hegyeken tul pedig ugy-
szintén voltak sélel6helyek.

El6zmények

frott forrasok hianyaban régészeti modsze-
rekkel kisérelhet6 meg a késd kozépkor el6tti
s6banyaszat és séhasznalat kozvetlen és koz-
vetett nyomainak a kimutatasa a régioban. A
jelenleg rendelkezésiinkre all6 tudomanyos
ismeretek e vonatkozasban még nem teszik
lehet6vé egy atfogd kép kialakitdsat, mind-

Ossze egy-egy korszak vonatkozasdban tu-
dunk néhany észrevételt megfogalmazni. S6-
vidéken a Korond-pataka volgyének — melyet
északnyugatrdl a sésziklak zarnak le - elsd-
sorban magaslati pontjain t6bb mint féltucat
olyan lel6helyet ismertink, melyek a k6zéps6
bronzkori Wietenberg-kultira népességének
hagyatékat képezik. E teleptilésmaradvanyok
viszonylag nagy szama feltevésiink szerint
a kozeli séel6fordulasokkal hozhatd kapcso-
latba, azaz a korabeli népesség a helyi soki-
termeléssel (is) foglalkozott, bekapcsolédva
a regionalis soellatdsba.! Homor6dkemény-
falvan a Séskut kornyezetének kutatdsa ha-
sonlé eredményeket hozott, itt a felszinen
gyljtheté kozéps6 bronzkori leletek (Wie-
tenberg-kultira) kozvetve jelzik a korabeli
s6, illetve sds viz hasznalatat (Kavruk-Stefan
2014.21-25)).

A romai korban a Sévidéken nem folyt
so6banyaszat intézményes keretek kozott,
ugyanis a kisrégio kiviil esett néhany kilomé-
terrel Dacia provincia hatarain. A séfalvi-pa-
rajdi Sészoros, a szovatai Foldvar, illetve az
itteni sosziklak kornyékérél nem ismeriink
hiteles korabeli targyi maradvanyokat, a Fir-
tos-hegy-Kiismodi-k6-Siklodi-k6-Bekecs
vonalatodl keletre el6forduld romai kori régé-
szeti szorvanyleletek minddssze a tartomany
és a Barbaricum kozti kapcsolatokat jelzik,
ugyanis a két teriilet kozott értelemszertien
nem huzédott hermetikus hatirvonal.? Ez-
zel szemben a provincia teriiletére es6é ho-
morddszentpdli Séskaton taldlt Kr. u. 2-3.
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szazadi fogadalmi oltar (1. abra), melyet
a banyabérld tiszteletére allitottak, és még
a soOkitermelést iranyité hivatalnok nevét
is megdrizte, igencsak beszédes emléke a
Homordd menti romai kori s6banyaszatnak
(Wollmann 1996. 249.). Valészind, hogy a
provincia keleti részének szosziikségletét a
szentpdli castrum kozelében taldlhaté soak-
natol fedezték.

Sobanyaszat és sokereskedelem a
kozépkorban

A tovabbiakban a kozépkori székely so-
banyaszat és sokereskedelem kérdéseit ele-
mezziik az irott forrasok, nyelvészeti adatok
és a régészeti topografiai adatok segitségé-
vel3 A szabad s6hasznilati jog a kozépkor-
ban a székely kivaltsagok és 6nigazgatas leg-
f6bb ismérvei kozé tartozott. A székelyfoldi
sdlel6helyekrdl — a SGvidékrodl és a Homorod

mentérdl - ingyen hordhaté sé a kollektiv
Jnemesi’ szabadsag egyik jelképe és jelleg-
zetes megtestesitdje volt. Horderejét mi sem
mutatja jobban, mint hogy a kézépkori Ma-
gyar Kiralysag teriiletén egyetlen mas kézos-
ség sem rendelkezett ilyen teljes kor séhor-
dasi joggal (kivételt csak a Német Lovagrend
13. szazad eleji allami szint( kivaltsagai je-
lentettek).

frott forrasok hianyaban e jog kialakulasa-
nak eredete és folyamata homalyban marad
az utékor szamara. Az Erdélyi-medence pe-
remteriiletein taldlhat6 sélel6helyek jelents
része a kirdlyi maganbirtok részét képezte a
kora Arpad-korban. Nem lehet véletlen, hogy
az egyikilyen birtoktest a kelet-erdélyi (svi-
déki és Homordd menti) sokibtivasok tagabb
kornyezetében jott 1étre (1. kép). A kiralysag
legkeletibb maganuradalma - melynek koz-
pontja, udvarhelye névadoja lett a késébbi
Udvarhely varosnak - az udvari szervezet

1. abra. Rémai kori fogadalmi oltdr toredéke Homorddszentpdlrél (Ferenczi-Ferenczi 1970)
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hataskorébe tartozd, szolgaltaté népekre
utal6 szorvanyos helynevek (Daréc, Solymos,
Lovéte) tantisaga szerint nagyjabol a késéb-
bi Udvarhelyszék teriiletét foglalta magaba,
am helyenként tulnyult azon (pl. a rikai er-
d6éuradalom, ennek teriiletén kirdlyi varak
is épiiltek). A székelyek Arpad-kori, kiemel-
ked6 szerepe abban is megnyilvanult, hogy
katonai szolgalataik fejében wuralkodéink
lemondtak az Erdélyi-medence két jelentds —
tegyiik hozza, periferikus fekvésti - s6lel6he-
lyérdl, amelyek folott a székelység teljes kori
tulajdonjoga érvényesiilt a tovabbiakban.
Osszehasonlitasképpen érdemes Kkiemel-
niink, hogy a Szaszfold altal koriilolelt Vizak-
na sosem lett a szintén jelentds kivaltsagokat
élvezd szaszok birtoka (ennek megfelel6en
s6hordasi joguk is korlatozott volt, és éven-
te harom alkalommal mehettek séért). Az
uralkodoi jovedelmek jelentds hanyadat ké-
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pez6 so6 (III. Béla idején azok 6,6%-a ebbdl
szarmazott) banyaszata és értékesitése fo-
kozatosan atalakult a késé Arpad-kortél, és
a 14. szazadra kiralyi monopdéliumma valt
(Paulinyi 1923-1924. 627-647.). A szebeni
prépostsag tulajdonabdl a kiralyi s6kamara
igazgatasa ala Keriilt Vizaknaval ellentétben
a kelet-erdélyi solel6helyek megmaradtak
a székelyek birtokaban. Fontos tovabbra
is hangsulyoznunk a székelyfoldi s6aknak
kedvezdtlen kozlekedés-foldrajzi allapotat
(a vizi utvonalak hidnya eleve kizarta a ta-
volabbi szallitast), amely meghatarozo volt
a 20. szazad el6tti székelyfoldi s6kereskede-
lem vonatkozasaban.

A székely sokitermelésrdl - noha kezde-
tei egyidések a népcsoport Székelyfoldon
valé megtelepedésével - mindossze a késo
kozépkortél maradtak fenn irott dokumen-
tumok. Ismereteink szerint a bakonybéli

1. kép. A séfalvi-parajdi sészikldk a levegdbdl (a szerzd felvétele)
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apatsag 1131 koril keletkezett oklevelé-
ben emlitett Székely (Scichul) (Kozépkori
székelység 15.) nevezetli szolgarendli so-
szallitd személy nem hozhaté kapcsolatba
a kelet-erdélyi sobanyaszattal. A székely
kozosség szabad sohordasi jogat legfelsd
szinten - a nemzetgyiilésen - rogzithet-
ték, ugyanis az asvanykincs, a s6 a szé-
kelység tulajdonat képezte, ennek Kkiter-
melése, valamint az elosztdas moddozata
feltehet6en a sélel6helyekkel rendelkezd
székek hataskorébe tartozott. A kozépkori
sovidéki sdbanyaszat szervezeti Kkeretei-
nek kialakuldsa maig hat6 telepiiléstorté-
neti, kozigazgatasi kovetkezményekkel jart.
A nyelvjarasi kutatasokbol tudjuk, hogy
a Sovidék telepiiléseinek (a Sévaradtdl
Korondig terjedd, a Kis-Kikills felsé viz-
gyljté teriiletéhez tartozé Kkistajrél van
sz6) lakoi ugyanazt a - telepiiléstorténeti
el6zményekre visszavezethet§ - dialektust
beszélik, mégis mas-mas szék joghatdsaga
rendelkezett folottiik (Benkd L. 1989. 354.).
A teriilet kozigazgatasi - Udvarhely- és Ma-
rosszék kozti - felosztasa nagy valdsziniiség-
gel éppen sdel6fordulasainak tulajdonitha-
to. A régio székely megszalladsa utdn, a helyi
adottsagok jelentGségének felismerésével,
a székszervezet Kkialakulasaval parhuza-
mosan mindkét szék igényt tartott egy-egy
sélel6helyre, és a 13-14. szazad folyaman
Udvarhely- és Marosszék megosztotta a s6-
kibuvasokban gazdag teriiletet (V6. Sofalvi
2005.175.).

Az Arpéad-kori, majd Anjou-kori sébanya-
szatot és soszallitast szabalyoz6 uralkodoéi
rendeletekben nem talaljuk {rott lenyomatat
a székely sdnak egészen addig a pillanatig,
amig ennek kereskedési hatésugara nem lép-
te ata Székelyfold hatarait. 1453-ban V. Laszlé
utasitotta a széki és dési sokamarak ispanjait
és azok hivatalnokait, hogy Segesvar varos
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és -szék lakosait Zsigmond és Albert kiralyok
6ta gyakorolt kivaltsagukban - mely szerint
a székelyfoldi sét az éves és heti vasaraikon
szabadon arusithattdk - ne zavarjak (SzOKkl.
[1I. 63-65.). Az oklevélb6l megtudjuk, hogy a
szabadalom Ozorai Pipo orszagos s6kamara-
ispan hivatalviselésének idejére (1400-1426
kozott toltotte be a tisztséget) nyulik vissza,
akinek tevékenysége meghatarozé volt a
sémonopolium rendszerének kiépiilésében
(Draskoéczy 2008. 151.).

Az oklevél jelent6ségét az adja, hogy ez a
székelyfoldi so6 legelsé hiteles dokumentu-
ma, mindemellett vildgosan tiikrézi a szom-
szédos szaszok novekvld sbigényét, akik ily
modon rendszeres - és minden bizonnyal ol-
cs6 - séellatasban részesiiltek. Ezt a tenden-
ciat jol jelzi a tovabbiakban az a tény, hogy a
kedvezményezett segesvariak utdn negyed-
szazaddal mar Brass6 varosa is székely sot
forgalmazott: 1487-ben az uralkodéi mono-
poliumot sértd székely s6 importja és aru-
sitasa ellen lépett fel Tarcai Marton erdélyi
sékamaraispan (SzOKl. I1I. 112.). A rendelke-
zés zard része — miszerint a jovében az ispan
elegend6 sét fog kiildeni a varos szamara -
megtéveszt6 lehet, ugyanis azt sugallja, hogy
a kamarai sohiany késztette a brassoéiakat
székely s6 beszerzésére, am ez kevéssé valo-
szinl a sébanyakkal siirtin behalézott Erdély
teriiletén.

A székely so feltlinése az oklevelekben a
szaszok sé iranti keresletének a lenyomata.
A 16. szazadi forrasokban a Székelyfoldrol
szarmazé soval 1521-ben taldlkozunk, az
év decemberében a segesvariaknak korabbi
kivaltsagaik - bemutatva Matyas kiralytdl
kapott okleveliiket - alapjan sikerilt wjra
meger6sitést kapniuk II. Lajostol (SzOKL. 11
214-215.), tortént ez annak ellenére, hogy az
év elején atfogd rendelet tiltotta meg a szé-
kelyek séarusitasat hataraikon kiviil, illetve
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minden nemest, polgart és paraszti sorban
1évét intett attodl, hogy székely sot hasznaljon
(Ivanyi 1911. 191.). 1536-ban Maylad Istvan
erdélyi vajda és székely ispan megparancsol-
ta Erdély hatésagainak, hogy az udvarhely-
sz€ki el6kel6ket (egregios et agiles) Segesvar
és K6halom székekben val6 szabad sékeres-
kedésiikben - melyet ,de vetusta et aprobata
consuetudine” gyakorolnak - ne haborgassak.
A tevékenység, mint az oklevél tovabbi sora-
ibol kidertiil, a szék 0sszes lakdi szamara en-
gedélyezett, azaz barki altal végezhetd, Udvar-
helyszék mellett Keresztarszéket is beleértve
(SzOKL I1. 40-41.).

A 16. szazad kozepén Erdély megszerzé-
sével 1. Ferdinand biztosai részletes helyzet-
felmérést készitettek a tartomany gazdasagi
allapotardl, és figyelmiiket nem Kkertilte el a
székelyfoldi,fehérarany” sem.ABornemissza
Pal és Werner Gyorgy csaszari biztosok altal
1552 tavaszan Osszedllitott jelentés viszont
elnagyoltan jellemezte a Székelyfold és tér-
ségének solelGhelyeit, valdszint, hogy nem
is jutottak el a székely s6akndak helyszineire
(vo. Szekeres 2007. 77.). A leiras a székely
ispan birtokaban 1év6 gorgényi uradalom te-
riiletén, illetve a kozeli (S6s)Szentmartonban
emlit s6vago helyeket (SzOKl. I1. 95, 98-99.).
Séaknak még sok helyen talalhatok - irjak a
kiildottek -, a székelyek foldjén annyi s6 van,
hogy szinte ingyen lehet kapni. ,,A székelyek-
nek a séjukat csak hdztartdsukban szabad
haszndlni és nem szabad nekik a sét a meg-
hatdrozott teriileten tiil, a melyben a szdszok-
nak egy része Segesvdron tul a Barczasdgon
dt egészen Brasséig és Fogaras foldje benn-
foglaltatik, drusitani, mindamellett Erdélynek
tébbi részeibe is becsempészik.”(SzOKI. 11. 96;
Connert 1901. 105.) Tehat sdkereskedésiik
korzetét a székelyek ekkora mar Fogaras
és Brasso vidékére is Kiterjesztették, ez el-
s6sorban a torok okozta zavaros gazdasagi
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és allamigazgatasi helyzet kovetkezménye
lehetett. Ferdinand intézkedése az ligyben
nem maradt el, egy évvel kés6bb (1553 ju-
niusa) a kiraly arra utasitotta Haller Péter
erdélyi kincstartot, hogy akadalyozza meg a
s6 kivitelét Székelyfold hatarain tilra, a tor-
vényt megszegd kereskedd sdjat kobozzak el,
és szabjanak ki biintetést ra (SzOKI. II. 105;
Oborni 2002. 176, 188-189.). Megszerzett
kivaltsagukhoz a székelyek viszont ragasz-
kodtak, azt rogzitették is 1555. évi torvénye-
ik kozott, leszogezve, hogy a kiralybir6tol
illeték fejében valtott pecséttel (engedéllyel)
barmely székely kereskedhet sdval Segesvar-
és Kéhalomszékben, illetve Fogaras foldjén
(SzOKL II. 125. 73. art.).

Az attekintett forrasokbodl egyértelmiien
kideriil, hogy a 16. szazad masodik harmada
el6tt nem beszélhetiink székely sékereske-
delmi kivaltsagrol, és az 1536-os oklevél egy
tobb mint szdzéves, tobbé-kevésbé megtlirt
gyakorlatot hagyott jova. A Székelyfold ha-
tarain kiviili s6arusitast korlatozoé vagy tiltd
uralkodoéi oklevelek, rendeletek jol tiikrozik
azt a gazdasagi problémat, amelyet a székely
sokereskedés jelentett a kirdlyi sékamara
szamara.

Anélkiil, hogy szamszer( ismereteink len-
nének a sokivitel volumenérél, egy fokoza-
tosan felivel§ kereskedelemrdl szerziink tu-
domast a késé kozépkori irott forrasokbol,
melyetaz 1562-es felkelés derékban tort meg.
A 15-16. szazadban a székely tarsadalom fel-
s6 rétege, majd 1536-tdl a kozszékelyek altal
is tizhet6 sékereskedés nem jutott el olyan
szintre, hogy gazdasagi-tarsadalmi viszony-
latban maradand6 nyomokat hagyjon maga
utan. Negativ tanibizonysaga a teleptiléshi-
erarchidban is megfoghat6, a S6vidéken vagy
a Homoro6d mentén egyetlen olyan telepiilést
sem ismeriink, amely a késé kozépkorban
a mezo6varosi fejlédés fokara eljutott volna.
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A Sé6vidék tarsadalmi tagozoédasat sem be-
folyasolta érdemlegesen a fold kincse, 1562
el6tt nem tesznek emlitést primorokrol a for-
rasok. A kés6 kozépkori - kora jkori népes-
ségosszefrasok tarsadalmi és demografiai
mutatéi ugyszintén alatamasztjak ezt a ne-
gativumot, a s6vidéki vagy Homor6d menti
telepiilések az atlagos lélekszamu udvarhely-
széki falvak sordba illeszkednek (v6. Imreh-
Pataki 1979. 180-183.). A székely s6haszna-
lat és s6horddas szokasjoga feltehetéen eleve
tiltotta a séval val6 kereskedést a korai sza-
zadokban. A forrasokbol nem tudjuk meg,
kik voltak a ,kilféldre” (azaz Szaszfoldre)
vitt sészallitds kezdeményezdi, gyanithato,
hogy a szék politikai-tarsadalmi-gazdasagi
életében vezet6 szerepet betolto féemberek
és tehetdsebb 16f6k.

A kozépkori székely s6banyaszat technikait
illetéen mindossze az 1552. évi jelentés sziik-
szavu tudositasaravagyunkutalva. Ferdinand
biztosai megjegyezték, hogy a székelyek a nap
vilaganal, azaz a felszinen banyasszak a sot,
hasonléképpen tudta ezt a kortars Verancsis
Antal is. A sokitermelés munkamoddszere
még két évszdzadon at valtozatlan maradt a
Székelyfoldon, Fridvalszky Janos igy irt errdl
a 18. szazad kézepén: ,sobdnydt itt egyet sem
Idtni, hanem a bdnydszdst négyszégletes géd-
rékben végzik, s ezeket annyira dssdk mély-
re, hogy vdllukon kénnyen kihozzdk a sét”*
A felszinen taldlhat6 s6 bésége hosszu idén
atnem indokolta, hogy mélyebb tarékat nyis-
sanak. Marosszéken a szovatai sébanyanal,
Udvarhelyszéken Séfalvan, a Homoréd men-
tén Szentmartonban, Szentpalon, Szentpéte-
ren, illetve Lovétén fordul el6 kisé a felszi-
nen vagy ahhoz kozel (s6skutakat Korondon,
Fiatfalvan, a Homordd mentén Szentpalon,
Szentmartonban, Keményfalvan, Almason
és Lovétén mikodtettek) (2. és 3.kép).
A kozépkort illetéen hasonlé technikai vi-
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szonyokkal szamolhatunk, valészin, hogy
az ujkorbdl ismert nyomfejtésnek vagy
kagylds fejtésnek valamilyen formajat al-
kalmaztdk. A soéel6forduldsok kornyezeté-
nek intenziv hatasu felszinalakité tényezéi
- a tektonikai mozgasok és a viz - az egy-
kori sokitermel6 godrok morfolégiajat je-
lentésen atalakitottdk vagy elpusztitottak.
A kozépkori sébanyaszat felszini maradva-
nyai Séfalva hatdraban nagyrészt megsem-
misiiltek, ugyanis a sokitermelés helyszinén
- a mai Sészorosban - egy sdst6 alakult ki az
évszazadok folyaman, melynek gatjat atsza-
kitotta a Korond-vize, elpusztitva az emberi
tevékenység nyomait (a Sészoros két oldalan
lathaté dolindk feltehet6en szintén a séba-
nyaszat hatasara alakultak ki). Ugyanez tor-
tént a szovatai séakndkkal. Homorddszent-
marton kozépkori s6akndjat 1590-ben mar
nem miivelték, a ,Holt Akna” (SzOKl. t.s. II.
116.) feltolt6dott banyahelye napjainkban is
jol felismerhet6 a falu Udvarhely fel6li beja-
ratanal.

A kozépkori székely soéelosztas tigyeit a
szokasjog szabalyozta, igy nem maradt nyo-
ma az oklevelekben. Egyediil a helynevek bir-
haték széra e vonatkozasban, melyek hiien
megdrizték a sdszallitds nyomvonalait. Noha
kései lejegyzésti, 16-18. szazadi helynevek-
rél van szo, tantisaguk a legtébb esetben ko-
zépkori lehet, ugyanis 1562 utdn megsz{int a
szabad s6hordas széles korii és szertedgazo
joga, illetve lehetdsége.

A solelGhelyek tobbsége folott rendelke-
z6 Udvarhelyszék sévidéki akndajatél tobb
iranyba vezettek a séhordé utak. A Kalondan
atkelve Udvarhelyig, a Gagy mentén pedig
Kereszturig kévethetdk a legfébb séutak, ki-
sebb elagazasaik a Kiismdd-patak volgyében,
illetve a Nyikéd mentén tlinnek fel a helyne-
vekben (Séfalvi 2017. 57.). A sészallitasnak
viszont alig maradt nyoma a Homoréd menti

EME



toponimidban, melyre az itteni sélel6helyek
teriileti szorodasa, illetve a sds forrasok je-
lent6sége adhat magyarazatot (a sés viz ta-
volabbra szallitisa nehezen volt kivitelezhe-
t6). A K6halomszékben vagy a Barcasagban
forgalmazott székely s6 a Homordéd menti
utakon jutott el Szaszfoldre.

A sbéaknaktol tavolabb fekvd székekbe ira-
nyuld so6szallitds utvonalai - Gyergyoszéket
leszamitva - nehezebben rekonstrualhatok.
A gyergyéiak ingyen séja a séfalvi séaknatdl
induld, a Gorgényi-fennsikon atkeld sotton
ért el rendeltetési helyére. Csikszék és Ha-
romszék soésziikségletének jelentés része
Udvarhelyrdl, illetve a Homordéd mentérdl
vezetd utakon jutott tovabb, helynévi lenyo-
mat nélkiil (a séleléhelyektd], a centrumtdl
tavolodva feltehetéen egyre inkabb elhalva-
nyult a soszallitds névado jellege). A kilsé
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medencék séellatasaban helyi szinten fontos
szerepe lehetett a sdés forrasoknak, féként
Haromszékben (pl. Kovaszna, S6smezd) gya-
koriak a konyhasds vizfeltorések.’

A székely sot a kozépkortdl egészen a
20. szazad elejéig tengelyen szallitottak.
Ferdindnd 1553-ban Haller Péter kincstar-
tonak adott utasitisiban meghagyta, hogy a
Székelyfoldon kiviil kereskedd székelynek -
a séjan kiviil - okreit is kobozzak el. (Oborni
2002. 176.). A székely nemzet 1555-ben
irasba foglalt torvényei a séval val6 szeke-
rezés illetékét hat okor utdn harom pénz-
ben (dénarban), két 1oval val6 szekerezés
esetében két pénzben allapitottdk meg.
Ha a székely pecsét nélkiil kereskedett
a soval, marhajat és arujat a kiralybiré elve-
hette (SzOKL II. 125. 73. art.).

2. kép. S6s kit Homorddszentpdlon (a szerzd felvétele)
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3. kép. Homordédszentmdrton, a kézépkori sébdnya helyszine (a szerzd felvétele)

A székelyfoldi sokitermelés az
Erdélyi Fejedelemség korszakanak
kezdetén

A székely szabad s6hasznalat vonatkozasa-
ban fordulépont az 1562. évi felkelés, ugyan-
is megtorlasanak jogi kovetkezményei kozt
szerepelt az ingyen séban val6 részesedés
megsziintetése, és a segesvari orszaggyiilés
kimondta, ,hogy minden orszdgokban a sé-
kamardk csdszdroknak, kirdlyoknak és feje-
delmeknek tdrhdzokra néznek, azért a székely
féldén valé sét a mii tdrhdzunkhoz végeztiik
foglaltatni: de az f6 népeknek hdzok sziiksé-
gére valo sot adatunk, mint az nemességnek
régi szokds szerént so adatik” (SzOKL 1I. 166.).
A szabad székely jogbdl nemesi kivaltsag lett.

A székelyfoldi séaknak egy részét bezar-
tak, a tovabb miikoddéket pedig a skamarai
szervezetbe tagoltdk bele, Séfalvan soka-
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mara-hivatalt hozva létre. A szovatai séak-
nak 6rzésére és miivelésére Bathori Kristof
1578 el6tt jobbagycsaladokat telepittetett
Szovata mezejére (Kiradlyi konyvek 2005.
109. sz. regeszta, 68.), mely lényegében egy
Uj telepiilés sziiletését jelentette a Sovidé-
ken. 1583-ban Bathori Zsigmond fejedelem
50 marosszéki sévagét minden add és szol-
galat aldl felmentett, kivéve a s6banyaban
teljesitendd szolgalatot, ennek fejében 100
darab kdsé utan a kamaras 20 denart kellett
kifizessen szamukra (Kiralyi konyvek 2005.
188. sz. regeszta, 93.). A Homor6d mentén a
séaknak allandé miikédése megsziint. Ugy
tlinik, hogy a szentmartoni aknat tobbé mar
nem mivelték, Szentpalrél viszont vannak
adatok s6vagasra a kovetkezd szazadbdl is.
1614-ben Bethlen Gabor engedélyezte Kornis

//////

Koncz Boldizsar séfalvi kamaras feliigye-



lete és ellendrzése mellett 400 forintot érd
sot vagasson egy zalogba vett birtok meg-
valtasanak fejében (SzOKkl. IV. 192-193.).
Homorddszentpéteren hasonlé a helyzet
a soOaknak hasznalatat illetéen, 1673-ban
a fejedelem vargyasi Daniel Istvdn szama-
ra tette lehet6vé, hogy itt sot vagasson ud-
varhazai szilikségletére (Daniel Lvt. 1894.
298-299.). Hogy a Homoréd mentén a szé-
kely sokamara-hivatal folytatott-e mind-
emellett mas jellegli sdkitermelést, arra
nincsenek adataink. (Pl. nem tudjuk, hogy
a szentmartoni templomvar épitésére séado-
manyt kiutalé6 Bethlen Gabor fejedelem ren-
delete melyik aknara vonatkozik.)

A séiigy a fejedelmi kancellaria hataskoré-
be tartozott, amely a sokamaraispanok tevé-
kenységét feltigyelte. Az els6 hiteles forras-
bdlismert székely s6kamaraispan Janos deak
(1568) (SzOKl. 1I. 225-226.), Székely Mozes
édesapja volt, a késébbi erdélyi fejedelem
is betoltotte mintegy évtizedig a tisztséget.
A kamaras (mas forrasokban gondvisel6) ha-
taskorébe tartozott tobbek kozt a séakndk és
azok jovedelmeinek kezelése, illetve a neme-
seknek jaré ingyen s6 kiadasa.

A sokitermelés kezdetben a fejedelmi job-
bagyokra harult, a 16. szazad végétdl viszont
els6sorban a banyak kornyékén laké falvak
szabad székelyei végezték a sévagast (he-
lyenként egy-egy 16f6t is talalunk soraikban),
és ismereteink szerint ebben az id6szakban
sem alakult ki egy kifejezetten sdébanya-
szatra szakosodott tarsadalmi réteg a Szé-
kelyf6ldon, mint Erdély sébanyavarosaiban.
A sokitermelés 6szt6l tavaszig folyt, a mezd-
gazdasagi munkalatok idején tobbnyire szii-
netelt. A kamara 4ltal eladasra szant séta 18.
szazadi forrasokbol ismert n. szekeresek fu-
varoztdk a megrendelt helyre. 1595 8szén a
székelyeknek igért szabadsag feltételei kozt
az is szerepelt, hogy ,a so- és vasbhdnydkat a
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fejedelem kapitdnyai gondozzdk, de a kdzos
kincstdr kéltségeivel fogjdk miivelni, kivéve az
dtven sévdgadt és vasbdnya mestert”.6 A félszaz
marosszéki és feltehet6en ugyanennyi ud-
varhelyszéki s6vago szamat a késébbiekben
a kiszolgalt vagy a hadkotelezettség aldl ki-
buvé székelyek sora gyarapithatta, mint el-
szort 17. szazadi adatok utalnak ra.

A székelyfoldi s6banyaszat a fejedelem-
ség kordban is felszini fejtéssel folyt, mint
Fridvalszky fentebb idézett leirasabdl kide-
riil. Az Gjkori forrasokbol ismert kagylofejtés
soran un. alaksét termeltek ki, a kagylofor-
man kinyert sot réseléssel repesztették fel a
s6tomzsbdl (helyi széhasznalatban: anya-
s6bdl), a mivelethez faékeket és fabotokat
hasznalva (Ld. P. Madar 1988. 224-226.).
Elgondolkodtat6 az 1614. februar 23. - mar-
cius 16. kozotti medgyesi orszaggytilés 35.
artikulusanak azon része, mely elirja, hogy
.0 székely séakndra az régi szokds szerint
valé zab is megadassék” (EOE. V1. 422-423.),
mert ez kdzvetve arra utal, hogy a sékiter-
meléshez mar ekkoriban hasznaltak lovakat,
ugyanis a sészallitdshoz altaldban okroket
vettek igénybe.

A 16. szazad masodik felétdl fejedelmi igaz-
gatas ala kertilt székelyfoldi sokitermelés tehat
féképpen szervezetében kiilonbozott a kozép-
Kkoritdl, és a 18. szazadig a korabbihoz hasonld
munkamodszerekkel és eszkozokkel folyt.
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6. FA ES FELDOLGOZASA

A KOMMANDO-KOVASZNA SIKLOPALYA

Hivatalos forrasok szerint a Komman-
d6'-Kovaszna? siklgvasut a franciaorszagi
Lyon és a magyarorszagi budavari sikld utan
a harmadikként épiilt Eurépaban® (Rosta
Istvdn 1995). Sajtéinforméaciék szerint ez
volt az egyediili kitérékkel éptlt gravitacios
siklépalya, amely a legtovabb tizemelt (1999.
nov. 1.) jelentésebb atalakitas nélkiil. Okkal
allithatjuk, hogy ez a szerkezet a 19. sza-
zad mérndki zsenialitisanak egyik remeke,
amely relativ 400 méteres szintkilonbsé-
get lekiizdve egy széditéen magas hegyen,
kitérékkel ellatva miikodott. Valamikor sok
hasonl¢ siklépalya létezett, de ez élt a legto-
vabb, ezért vitathatatlan, hogy eurdpai szin-
ten egyedi ipartorténeti miemlék lehetne, ha
megdriztik volna. A kommandoéiak szemszo-
gébdl nézve kozel 110 évig a sikl6 1étfontos-
sagu szerkezet volt, hiszen rajta szallitottak
le és fel a ronkoket, a szelvényarut, az élel-
met, a gépeket, az utasokat, postai kiilldemé-
nyeket, pénzt, beteget, egyszoval mindent.
A helybeliek sokaig csuszlénak nevezték, ez a
népies megnevezés ma a mult emlékei kozé
tartozik, és sajnos, lassan a szerkezet is oda
keriil. A siklot Horn David* épitette, majd a
tulajdonosvaltas utan Groedelék® tokéletesi-
tették, ugy, hogy hozattak Bécsbdl egy kere-
kes fékezds allé szerkezetet. Gyakorlatilag a
kerekes gépezettel egyiitt ismert a formaja,

miikddése. Tény, hogy 1890-t6l 1999-ig ez
adott munkalehet&séget az évek hosszu so-
ran tobb szaz munkasnak, akik koziil sokan
napjainkban is kénnyes szemmel mesélnek
azokrdl az évekrdl, amikor a sikloi személy-
zet korébe tartoztak.

A sikldpalya szerkezete, miikodése

El6zetesen olvassuk el a szerkezetrdl azt a
leirast, ami kiilonlegességnek szamit:

»Térrét-Gyulafalvi® sikl6, tervezte Lux Emil,
éplilt 1888-1890-ben, épitette: Horn Ddvid
budapesti faiparos, tulajdonosa: Erdélyi Er-
ddipar Rt, az épitkezési/kivitelezési munkdla-
tokat Lux Emil és Turisek Pdl vastiti mérnékok
vezették” (M.O.L. 1891. P.111. A /4, 12,7 fm.)

1. kép. A sikléépdlya legszebb fotdja (1925-6s fel-
vétel)
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Az aladbbiakban kozoljiik a szerkezetrdl
azt a leirast, amit napjainkban, tobbnyire
minden irott forrasban megtaldlunk. Ez a
leiras egykor ki volt fiiggesztve a siklotetén
a géphazban. Allitélag még az 1960-as évek-
ben is ott volt. Az eredeti nem tudni hogyan,
de eltlint, mert 1983-ban - Drunek igazgat6
idején - a vasutasok feldiszitett mozdony-
nyal, allvanykocsival’, iinnepi diszbe oltozve,
favoszenekarral tartott linnepség kereté-
ben (7 évvel kordbban) megtartottak a 100
éves évfordulét. Viszont akadt olyan ember,
aki lemasolta és megoérizte a leirast, mert
2004-ben Péter Janos (sziil. 1953) komman-
doéi adatkozld jovoltabol hozzam kerdilt. ime,
a masolat:

»Kovdszna - Kommandoé siklopdlya, tervezte
Lux Emil, épiilt 1888-1890, épitette az Erdélyi
Erdédipar Rt. A ddn gydrtmdnyu siklé adatai:

*Hossza: 1268 m

*Az dllvdnykocsik nyomtdvolsdga: 1445 mm

*A felsé dllomds tengerszinttdl szdmitott
magassdga: 1013 m

*A kézépso dllomds tengerszinttdl szamitott
magassdga: 853 m

*Az also dllomds magassdga: 686 m

*A felsé szakasz emelkedése: 268%o

*Az alsé szakasz emelkedése: 280%o

*Menetidd: 15 perc

*Szintkiilénbség sikloalja és siklotetd ké-
zOtt: 327,7 m

*Az 1236 m hosszu sinpdron két dllvdnyko-
csi taldlhatd, amelyeket egy 28 mm-es acélko-
tél két Gssze. Az acélkétél 6 dgbol dll, minden
dg 19 kiilonbézé méreti drétbdl dll: 1.- 2,7
mm; 2.- 2,3 mm; 3.-1,3 mm, dsszesen: 114 szdl
drot.

*Szakitdsi préba: 54000 kgs.

*A gépezet: TH OBACH / Masinenfabrik Wien

*A pdlya lejtése: 28 - 40 fok.” (Szabé Mdria
2004. 45-46.) (1. és 2. abra Péter Klara dol-
gozatabol)

Mivelhogy ez a szerkezet egyedinek sza-
mitott, s a kés6bbiekben a folyamatos javi-
tasok, felujitasok, siklotiizek és kiilonbo6zo
valtoztatdsok miatt az id6k soran tobbszor
modositottak rajta, ugy véljik, hogy fontos
az els6, pontos szakirodalmi leiras kozlése
mind a gépezet 0sszetételérdl, mind annak a
miikodésérdl. Az elsé leirast a frissen tokéle-
tesitett siklopalya szerkezetérol, mikodésé-
rél, a kotelekrdl és a sinekrél Stimegh Ignac
1898-ban tette kozzé az Orszagos Erdészeti
Egyesiilet kozlonyében, az Erdészeti Lapokban.

1. abra. Vdzlatrajz az dllvdanykocsirdl (Péter Kldra dolgozata)
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2. abra. A siklé miikédése (Péter Kldra dolgozata)

WA siklé szerkezete Th. Obach bécsi cégtdl
szdrmazik. A vdllalat a siklét kisebbitett mé-
retében szerkesztve az ezeréves kidllitdson
bemutatta. A siklo forészeit képezik: a) sik-
I6pdlya, b) a felsésiklon alkalmazott gépezet,
melynek f6bb részei a kétéldobok és fémko-
rongok, c) siklékétél, d) két siklo-dllvanykocsi,
melyekre az tires, ill. a megrakott kocsikat kell
rdtolni. A pdlya hossza 1258 m. Legnagyobb
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esés-emelkedés: 345%o, legkisebb esés-emel-
kedés: 220%o, dtlag esés-emelkedés: 268%o.
A sinek Bessemer-acélbdl késziiltek, stlyuk
folydméterenként 15,7 kg. Nyomtdv normdlis
1,435 méter. A sikl6 viszonylagos magassdga
328,54 méter. Minthogy a teher feliilrél lefelé
szdllittatik, erdfejlesztd gép teljesen sziikség-
telen, és a siklo a ferde sikon valé esés térveé-
nyén alapszik, a kotél felsé végéhez a teher-
kocsi, alsé végéhez pedig az iires kocsi van
erdsitve. A kotél a siklé felsé részén elhelyezett
dobokra gy van koriilcsavarva, hogy a jobb
oldali dobrdl 3-4 szeres koriiltekeredés utdn
eqy merdleges tengelyl vizszintesen forgo
kerékdobra, onnan egy bal oldali kerékdobra
csap dt, erre ismét 3-4 szeresen feltekeredik.
A kétélnek a bal oldali dobon til haladé vége
a megterhelt siklé dllvdnykocsihoz kéttetik.
A teherkocsi kikotése esetén, énsulya koévet-
keztében lefelé haladvdn, forgdsba hozza a
kétéldobokat és huzza félfelé az iires kocsit.
A siklokocsi sebessége a dobokhoz alkalma-
zott, eldbbieket koriilfoglalé fémkorongok
Ossze, vagy széthuzdssal szabdlyozhaté. |[...]
A sinek Bessemer acélbdl késziiltek, stlyuk fo-
lyométerenként 15,7 kg, a nyomtdv normdlis.
[...] Avdllalat eddig kétféle szerkezetii siklokd-
telet alkalmazott, az Obach félét és a Wake-
fieldi George Crafdock félét. Az Obach-féle
kétél dll: 114 szdl 1,6 mm vastag tégelyacél
sodronybdl és uigy van szerkesztve, hogy a 114
szdl sodrony 6 kotegre osztva egy kenderbél
kériil van fonva. A kétél 25 mm vastag, és sulya
folyéméterenként 2,08 kg. Mindegyik sodrony
keresztmetszete 2,01 mm?. E szerint tehdt az
egész kitélnek keresztmetszete 002,01 mm? x
114 = 229 mm?. A kétélanyag a legkitiinébb
tégelyacélbdl dll és 1 mm?-kint 180 kilog-
ramm ellendllé képességgel bir, tehdt a kétél
ellendllé szilardsdga 229 x 180 = 41.220 kg.
A megterhelt siklo dllvanykocsi stilya mintegy
13.000 kg. Es a siklépdlya (hosszmetszetének
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dtalakitdsa el6tt) legnagyobb esése 410%o
volt. A kotélhtizo fesziiltsége 4940 kg. Ez a fe-
sziiltség a rendes lizemnél mutatkozik, mely
azonban vigydzatlan gyors fékezés folytdn
9000 kg-ra is emelhetd. Ez utébbi esetben a
kétél biztonsdga 41.220 : 9000 = 4,59 azaz a
kétél 4,59 szoros biztonsdggal bir. Az angol
kétélnek kévetkezd a szerkezete: dll 6 kiteg-
bél, mindegyik 7 belsé 1,2 mm és 8 kiilsé 2,3
mm vastag tégelyacél sodronybdl, tehdt dssze-
sen 90 sodronybdl kdtrdnyozott kenderbéllel.
A kétél atmérdje 27 mm, siilya 30.000 kg, ezzel
a kétéllel 10.000-11.000 kocsi lebocsdthato. A
vasuti kocsik koziil kétféle van alkalmazdsban
5000 és 6000 kg rakstllyal, e szerint a fiirészd-
rukbdl 10-12 m? rakhaté. Naponta 50-55 kocsi
ereszthetd le, ami 400-450 m3 szelvénydrunak
és 5-10 kocsi biikkdrunak felel meg.” (Simegh
Ignac 1898.1009-1010.)

Az aldbbi ismertetd a sikl6 miikodésének
utolsé 55 éves iddszakardl (1944-1999)
forrasmunkak és az adatkozl6k - javitdk,
karbantarték, utazészemélyzet, munkasok -
visszaemlékezései alapjan késziilt.

A siklé vasutpalydja tulajdonképpen két
részre oszthatd, az alsé és fels6 palyara, ami-
ket a kozépallomas valaszt el egymastodl. A
fels6 palya haromsines rendszer(, amelybdl
a kozéps6é sinszalat mindkét allvanykocsi
hasznalja. Az als6 palya hagyomanyos kétsi-
nes. A k6zépallomas félkor alakd sinparokkal
van kiépitve, a volgy fel6li részén talalhat6 a
kocsikisérdk altal allitott valto, a hegy feldli
részen a belsé sinszalak 6sszefonddasaval
alakult ki a haromsines vagany. A siklé fels6
allomasahoz kapcsolédva, a kocsik rende-
zéséhez 4 vaganyos végallomast épitettek,
melybdl kett6 fut be az allvanykocsikhoz. In-
nen indul a kisvasut fels¢ 10 km hosszu 6-
vonala Kommandéra (Nagy Jen6 2002. 10.).

Az allvanykocsi, amely a siklétet6td] a siklo
aljaig kozlekedik, két részbdl all: az alvazbdl
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és a fedélzetbdl. Az alvaz vasbdl készilt, és
négy keréken mozog. Az als6 két kerék nem
illeszkedik kozvetleniil a vazhoz, csak vasru-
dak segitségével, s ez biztositja, hogy a fedél-
zet mindig biztonsagosan alljon. A fedélzet
vastag pallédeszkabdl késziilt, a szélén vas-
korlat van, a kdzepén pedig sinpar, ugyanis
erre huzzak ra 16 segitségével a kocsikat. Az
egész épitményt acélkotél tartja, s ezért a két
vasuti sin kozott rolnik® vannak, amelyeken a
kotél gordiil. Ha a kotél a f6ldon csuszna, na-
gyon gyorsan elkopna (elmondta Biloklavek
Matyas).

Az allvanykocsikra széles talpu sineket
szereltek, amelyeket széles fém alatétleme-
zekkel és tirefon® csavarokkal fogattak fel a
talpfakra.

3. kép. Kovdszna-Kommandé gravitdcids siklépd-
lya (archiv felvétel)
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Fontos volt a sinszerkezet stabilitasa és
keménysége, ellenkez6 esetben nem bir-
ta volna meg a rakomdanyt. A goéri siklonal®
még ennél is szélesebb volt a sinek talapzata,
ezeket gori sinnek vagy talpas sinnek!! ne-
vezték, ugyanis itt nem volt allvanykocsi, és
ilyen talpas sinekbdl allt az egész siklopalya.
Az emlékek szerint még a kommunista rend-
szerben is volt arra példa, hogy ilyenekbdl ja-
vitottdk ki a kovasznai siklon az allvanykocsi
sinszerkezetét. Sajnos, hogy még az ilyen tal-
passin-maradvanyokat is eladtak 6cskavas-
nak (elmondta Biloklavek Matyas).

A két allvanykocsira fel volt szoritva az
acélkotél, amely a sinpar kézepén vezetett
végig. A kotelet kiviil 6ntvény, belill rézgor-
gOk segitségével rogzitették. Koriilbeliil 200
darab kisebb-nagyobb rézgorgé volt a sik-
l6palyan, amelyek porogtek menet kozben,
és megadtak a kocsik sebességét, azonkiviil
ezek védték a kotelet az es6tdl, hotodl, sar-
tol. A szalak kdzponti része a tetdn felallitott
géphazban volt. A sikl6 az egyensuly alapjan
miikodott. Motorra és lizemanyagra nem
volt szilikség, mert a vontatashoz sziikséges
energiat a megrakott kocsi adta, a terhelt ko-
csi egyszeriien kihuzta a volgybdl az tireset.
A sebességet fékrendszerrel szabdlyoztik,
volt olyan eset is, hogy fiistolt a rendszer,
mert a nagy sebességtdl és a sturlodastdl fel-
heviilt, ilyenkor vizzel locsoltdk (elmondta
Biloklavek Matyas).

A csuszl6 ,szivérdl”, vagyis a kerekes szer-
kezet késébbi miikodésérdl olvassuk el az
adatkozlésen alapulé ismertet6t.

A géphazban a szerkezet alatt volt egy jo-
kora pincehelyiség, ahova 1épcs6n lehetett
lemenni. A pince csapdajtoval volt ellatva,
ezt csak akkor tartottdk nyitva, amikor dol-
gozott az all6 szerkezet. A latvany leny(ig6z6
volt. Kozépen egy hatalmas vizszintes allasu
csillagkerék forgott, ez dntvénybdl késziilt,
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és hasonlitott a g6zgép lendkerekéhez, egy-
szer(, vajat nélkili, sima kerék, amely ko-
riilbeliil 5 tonnat nyomott, ra volt szerelve
hat darab félhold alaku acéldob, ezek véaja-
tokkal voltak ellatva, ugyanis a kotél ide volt
bevezetve. Az acéldobok egyenként masfél
mazsat nyomtak. Ezt a kozponti Kereket
dobkeréknek vagy csillagkeréknek nevezték.

6. kép. Rakott kocsik a siklétetdn (archiv felvétel)
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»Tegnap nyilt meg a Kovdszna-Térrét-Gyu-
lafalvi iparvastit, melyet Horn Ddvid és tdrsai
épitettek a papolci hatdrban fekvd fenyder-
ddk kihaszndldsa végett. Szavahiheté embe-
rek szerint széles e hazdban, st azonkiviil is
messze kérben ritkitja pdrjdt ezen merész és
mégis kitiinden sikeriilt vdllalat, legféképpen
pedig annak vastiti része. Kovdszndn feliil
a Horgdsz nevi gydgyforrds kézelében levo
Térrét nevii helyrdl indul a pdlya. Kezdetben
pdr kilométernyi siksdgon halad dt. Azutdn
1870 méter hosszan egy széditben meredek
oldalon, melybe 345 m magas sodronykdtél
dltal vont siklé van beiktatva olyanképpen,
hogy a terhelt kocsi feliilrdl jéve sajdt sulyd-
val felhtizza alolrél az tires kocsit olyankép-
pen, hogy a két kocsi kézépen taldlkozva az e
célra berendezett késziilék segitségével kitér
egymds el6l. Azutdn Ujbdl rendes pdlya ko-
vetkezik, mintegy odaragasztvdn a meredek
késziklaoldalhoz, gydnyéri kildtdst nyitva
a szép hdromszéki siksdgra. Végiil a fenyve-
sek végeérhetetlen témkelege jon, szebbnél
szebb allékat képezve a helyenként nyilegye-
nesen haladé pdlya két oldaldn, mig végre a
»Gdbor-fiirész« nevii felsé telephez ér, ahol
eqy egész kis helység képzddatt alig egy év
leforgdsa alatt. Ezen dthaladva tijbdl gyonyo-
ri siksdgon halad tovdbb, mindig és mindig
fenyvesek kozétt a Nagy-Baszka-patak bal
partjdn a Gyérke-patak torkolatdig, hol a »J6-
zsef-fiirész« fekszik, melyet kézel két évvel ez-
elétt avatott fel kozonségiink lelkes dréme és
részvétele kozétt az akkor még egyediili Horn
Ddvid tulajdonos]...] Azutdn kédvetkezett a be-
szentelés|...] a beszolgdld zdgoni rém. kat. lel-
kész és a kovdsznai reformdtus, evangélikus
és goragkeleti lelkészek tartottdk meg azt a
villanyfénnyel vildgitott géphdzban az dsszes
vendégek és gydri munkdsok jelenlétében,
majd a Gdbor-fiirész feletti magaslaton dllé
vendégszdallé villa éttermében folytatédott az
linnepség.”

(Székely Nemzet 1889. 3.)
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A visszaemlékezbk szerint a csillagkerék egy
darabbdl allt, és valamikor lovakkal vontat-
tak fel a siklotetére a palyatest melletti rovi-
dit6 utszakaszon, amelyet késébb az utasok
is hasznaltak, ha nem engedték felszallni
Oket a sikléra. A kereket egyesek ,vajat nél-
kiili keréknek” is nevezték (elmondta Bilok-
lavek Matyas).

A dobkerék ala fel volt szerelve az orsosfék
muffal'? ellatva, és a tengely acélbél volt ont-
ve, a forgérész csapagyai valamikor bronzbol
voltak esztergdlva, késébb a bronzot rézzel
helyettesitették (ezen forgott a dobkerék).
A dobkerék mellett még volt két kisebb fiig-
gbleges fekvésli fogaskerék, jobb és bal ol-
dalon: a bevezet§ és kivezetd kerék, ezeken
volt keresztulvezetve a kotél, s a kerék rakta
egymas utan a kotelet a szazétven kilos do-
bokra, amelyekbe be volt vezetve a kotél. A
bevezet6 kerékrdl ment a kotél a dobkerékre
kétszer megcsavarodva, hogy fékezéskor ne
csusszon, egyszer bejott onnan a forditoke-
rékre, tehat bal oldali kerék, dobkerék, jobb
oldali és vissza a kivezetd kerékre. A beveze-
t6 és kivezetd kerekekre voltak felszerelve a
kialonboz6 drottereld szerkezetek, valamint
itt voltak a sikl6csapagyas csigak is (elmond-
ta Péter Janos).

A dobkerék szélére volt felvezetve 2 + 2
fékcsintura'3, erre jottek ra a szilfatuskok!.
32 darab ilyen szilfa féktuskd volt egy-egy
fékcsinturan. A fék tolatoszerkezetéhez
(hatramenethez) réz, majd elkopas utan vas
csapagyak jarultak hozza. A kotél vastagsaga
30 mm. Egy 6j kotél 22 000 kocsit birt meg
cserélés nélkiil, és 25 mm-ig volt szabad el-
kopnia. A dob atmérdje, ahova a kotél jon,
1550 mm, a féké 2010 mm, a csinturak haza
8 darab 7/8-as csavarral volt rogzitve. A for-
dulatszdm matematikai szamitas szerint:
1550 x 3,14 = 4,887 m/m - fordulat, vagyis
267-et fordult egy kurszaban'®. Stlykiilénb-
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ség 6500 kg, feliil 12 000 kg a pérekocsi'® sui-
lyan kiviil. A kotél szakitdszilardsaga 55 000
kg. Erdekességként elaruljuk azt a titkot is,
hogy a kotél kozepébe csihdnyspargal” volt
belefonva, azért, hogy a dobra csavarodva a
dob ne vagja el. Az allvanyra helyezett kocsi
hossza 6,30 m (ekkoravoltarajtalevd sinpar),
a ronk vagy a rakomany lehetett hosszabb.
Az adatkozl6k szerint a dobfalak 1942-ben
és 1981-ben voltak kicserélve. A fabol készi-
tett samlik cstiszasgatlé szerepet toltottek be
(elmondta Ferencz Janos és Jenei Gyula).

Ha mar kikopott, a kotelet lecserélték, de
altaldban nyaron sziikséges volt vizzel lo-
csolni, hogy a nagy surlédastol felmelegedett
kotél nehogy meggyuljon. A fékorsé végétdl
lanc jott fel a kormanykerekekre, amelyen
két manus?® volt, ami mutatta a kocsik hely-
zetét. A vezérmi két darab, hajokormanyke-
rékhez hasonlé fogantyts kerék segitségével
miikodott, ezek egymadssal parhuzamosan
voltak felszerelve. Az acéldobokat négyszog
alaku szilfabdl késziilt sdmlival'® (fékcsintu-
ra, féktuskokkal) biztositottak le, ezeket fék-
pofaknak nevezték, amelyek a fels6é kerekek
szoritasaval, illetve lazitasaval fékezték vagy
engedték a kocsit. Az adatkozl6 szerint - aki
valamikor a gépészt helyettesitette — azért
volt két fékcsintura, mert mindkét fels6 kor-
manykeréknek kiilon-kiilon megvolt a sajat
szerkezete, az egyik kerék a felsé allvanyko-
csi, a masik az alsé allvanykocsi irdnyitasara
szolgalt. Rendszeresen az alsé kocsit iranyito
kereket eléfelé hajtottak, vagyis eresztették
a kocsit, mert a fels6 kocsi a gravitacidonak
megfelel6en 6nsulyatdl fogva lejtére jobban
ment, ezt a kereket inkadbb szoritottak, de
volt olyan eset is, hogy mindkett6t visszafe-
1é kellett hazni, vagyis fékezni kellett, mert
nem volt szabad tdl gyorsan engedni a ko-
csikat, hiszen nagyon kénnyen elszabadulha-
tott a pokol (elmondta Biloklavek Matyas és
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7. kép. A géphdz az 1930-as években, Jenei Gyula

és Fejér Andrds

Jeney Gyula).

A szerkezet gépésze - a siklopalya legfon-
tosabb személye - a nyitott pincébdl latta a
szerkezet miikodését, a manusok mutattak
a kocsik helyzetét, s a lanc porgésérdl tudta,
hogy mikor kell szoritani, illetve lazitani a
kerekeket. Ha konnyi volt a kocsi, tobbszor
kellett fékezni, ha nehezebb, kevesebbszer.
Ha a kotél megnyult a nagy sulytél, a pincé-
ben vagtak ki belble. Leszerelték a felsé ko-
csirdl, és megroviditették, majd wjrafontak
a kibomlott részt, ehhez Bandi bacsi (Fejér
Andras) értett a legjobban. Az acéldobokat
a kikopas utan ujjal cserélték ki, és a selej-
tezettekre kétfeldl fogantyut hegesztettek,
ezekbdl késziilt a dobfal (aggfal), amelyet
ellensulynak hasznaltak. Valamikor 40 darab
ellensulyt tartottak a siklotet6én. Lehet, ma
mar egyet sem talalnank meg beldlik (el-
mondta Biloklavek Matyas).
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Az also6 siklot és a tliindérvolgyi vasuti sza-
kaszt egy merész patakvolgy valasztotta el
egymastol. Ezt a részt egy gerendakbdl és pal-
16kbdl készult hiddal kototték ossze, aminek a
kozepén vasuti sinpar helyezkedett el. A kony-
ny(szerkezetl hid hossztart6i, kereszttartéi
ronkbdl késziiltek, és az ivviszonyok miatt
csak lévontatassal vagy emberi erd segitségé-
vel lehetett a kocsikat tovabbitani. A kovasz-
nai hidfénél volt a Térrét vasuti allomasa.

Az évek sordn nagy hangsulyt fektettek az
sikl6 alatti hid karbantartasara, mert ez ké-
pezte a f6 kapcsot a sikl6 és a vaspalya kozott.
A szokasos kopason Kkiviil sokszor volt arviz
vagy tlizeset, ami miatt Gjra kellett a hidat
épiteni (nagyon sok szines felvételen latszik
az Uj hid), 1999-t6], vagyis miutan a siklo-
palya ledllt, a hiddal sem torédott senki, fo-
lyamatosan romlott, végiil 2006 tavaszan a
Kovaszna-pataka ismét megaradt, és elvitte a
maradvanyokat is.

8. kép. Lévontatds az alsé siklon (1999-es felvétel)
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A sikldpalya lizemeltetése és
karbantartasa

A sikl6 lizemeltetéséhez kiilon személyzet
tartozott. Allvénykocsinként két f6, tovabba
a fels6 allomason egy gépkezeld, aki egyben
a telefont is kezelte, 2 revizor, 2 fékez0, 4-6
tolaté és palyamunkas. Az alsé siklén egy
forgalmista, 2 revizor, 2 fékezd, 4- 6 tolato és
palyamunkas. Az 1970-es évektdl a személy-
zetet lassan leépitették, az utolsé években
Osszesen 10 {6 dolgozott a siklon.

Az allvanykocsik személyzete (a tolatdk) a
kovetkezd feladatokat latta el: a lovak és 16-
szerszamok gondozasa (esetleges patkolasa
is), a tolatasi miiveletek elvégzése. Mind a
fels6, mind az alsé siklon volt 16 és 16istallo.
A htizaté lovak altalaban apr6, mokany ter-
metli vagy herélt, béketiiré allatok voltak.
A legendas fehér lovat - szamtalan foton lat-
hat6 - amagyarok Jancsinak, a roman munka-
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9. kép. Sikl6kézép ellenstilyokkal (Sdfrdny Lajos,
felvétele, 1996)

sok Ioanénak nevezték. Ugy beszélik, hogy ez
a 16 szolgalt legtobb ideig a siklopalyan, még
félig vakon is tudta a dolgat. A kocsi feltolasa
egyébként szalasztasos mddszerrel tortént, a
hamot egy horoggal a drukk alvizihoz?° ko-
totték, a személyzet egyik tagja a 16val meg-
inditotta a kocsit, a masik pedig a fékallason
allt. Amikor a kocsi kell6képpen felgyorsult, a
horgot kiakasztottak az alvazbol, a kocsi fel-
gurult az allvanykocsira, a fékez6 pedig id6-
ben megallitotta azt (elmondta Gal Sdndor
és Szabo Csaba).

A deszkakkal, ronkfakkal, szelvényaruval,
tlizifaval stb. rakott kocsit 16val vagy emberi
erdvel raallitjak az allvanykocsira a fels6 allo-
mason, az als6 dllomason pedig az lires truck-
pdrt (p6re kocsi) vagy a hamburgot?! (platds
kocsit), miutan feltoltak a kocsikat, rogzitik.
Majd ha a rogzités megtortént, kovetkezett
a csongetés, illetve telefonos engedélykérés,
ezutan kioldottak az allvanykocsikat rogzit6
reteszeket, ugyanakkor a fenti fékezd oldotta
a kotéldob fékjeit, s ezzel a rakott kocsi stlya
a felsé allomasrdl elinditotta az allvanyko-
csit lefelé, a masik allvanykocsit a volgybdl
folfelé. A két kocsi a kozépallomason talal-
kozott, platdjuk®® pereme szinte Osszeért.
Mivel a kilométernél is hosszabb drdtkotél
sulya mindig az alsé kocsi stulyahoz adédott
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hozz3, ezt ellensilyozandé a felsé kocsin ez-
zel egyenértékii kiegyenlitd sulyokat kellett
tartani (ezek voltak a dobfalak fogantyuval
felszerelve). Ezeket minden egyes menetben
kézi erével at kellett rakni a kdzépallomason
a lefelé tarté kocsirdl a felfelé tartéra. A to-
latészemélyzet tagjai mindig a sajat palya-
szakaszukon dolgoztak a siklon, mert a ko-
zépallomasi valtas utan vissza kellett térniiik
a palyarészletiikh6z, valamint az altaluk jél
ismert és megszokott 16hoz (elmondta Bilok-
lavek Matyas és Jeney Gyula).

Az adatkozl6k igy mesélték, hogy az 1950-
es évek elején az als6 siklonal a munkasok a
hidon kézi erével dolgoztak, mert a masodik
vildghabort utan évekig nem volt 16. A siklé
alatt akkoriban minden kurszanal?? hat em-
ber tolta a rakott kocsikat a hid tulsé olda-
lara, utana pedig az iires kocsit ratoltak az
allvanyra, a kocsikat talaborok?®* segitségé-
vel lefogattak, majd ficérrel?> meghuztak, ez
volt a kocsi rogzitésének az elmaradhatatlan
munkafazisa, ami nagy feleldsséget igényelt.
Volt ra eset, hogy a drukk nem volt eléggé
raszoritva az allvanyszerkezetre, és emiatt
leesett; olyan nagy volt a zuhanasi sebesség,
hogy darabokra torott, ilyenkor a munkasok
fizetése banta a tévedést. Miutan a Kkocsit
raergsitették, két szerel6munkas lement az
alvazra®s, és felengedte a kocsit, vagyis ficér-
rel meglazitottak, és a csapszeget kihuztak.
Ezutan a sikl6 aljaroél (also6 siklo) telefonaltak
a kozépsiklora, ahol szintén telefon volt, és
valtodr, majd harmat csengettek a siklotetére
(fels6 sikld), ami azt jelentette, hogy készen
vannak. A tet6n ugyanilyen miiveletet végez-
tek a szerel6munkasok, csak 6k rakott kocsit
toltak az allvanyra. Miutan minden készen
allt, indultak a kocsik. Kézépen a valtdor val-
tok segitségével iranyitotta a kitérést, és at-
huzta az ellenstlyokat a fels6 allvanykocsirdl
az alsora. Mikor elindultak a kocsik, mindkét
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féket fellazitotta a gépész, majd a sebesség
szerint fékezet, illetve lazitott. Nagyon pon-
tos munkat igényelt ez a feladatkor, mert a
nagy sebességt6l hamar kisiklott az allvany-
kocsi (elmondta Biloklavek Matyas).

A siklé karbantartasat teljesen a komman-
dé6i miihelyesek végezték, s6t a személyzet
is a kommandéiak korébdl verbuvalédott.
Olajoztdk a gorgbket, a dobokat, javitottak
az allvanykocsikat, cserélték a talpfakat, a
hevedereket. Tudtak, hova kell sinszeg vagy
sincsavar, 6k voltak a valtokezel§k, tolatok,
kisérték a szallitmanyt, huzogattdk a dob-
falakat. Emlitésre mélto, hogy a fakitermeld
vallalat a meglévd két siklépalyan kiviil még
két siklopalyat épitetett a vranceai havasok-
ban, neruzsai siklok?’ néven, ahol szintén
kommandé6i munkasok dolgoztak. Ezek az
ingaforgalmu siklok 1907-1944 kozott iize-
meltek. A munkasok ratermettségérél Latd
Anna szubjektiv monografidjaban az alabbi
sorokat olvashatjuk:

JRendkiviil tigyes fickok voltak, helytdllni,
ugrani egyformdn vakmerd biivészmutatvdny
volt szdmukra. S még 6romiik is telt bdtorsd-
gukban. Nem kevesebb buzgalommal, de keve-
sebb veszéllyel dolgoztak a gori és kovdsznai
siklo kocsitologatoi is, a ,kuplizok’, akik me-
netidé alatt pihentek ugyan, és térténetekkel
szérakoztattdk egymdst és onmagukat, de
ha dolgozni kellett, beleadtak apait, anyait.”
(Laté Anna 1981. 84.)

A Kkovésznai sikl6 lizemelése valtozatos
volt. A legforgalmasabb idében, vagyis az
els6 vilaghaboruig, valamint a masodik vilag-
habort utani gazdasagi fellendiilés kovetkez-
tében a nagy kihasznaltsag miatt el6fordult,
hogy 24 6raban lizemelt, akar hétvégén is.
Az adatko6zl8k szerint ebben az iddszakban
napi 60-70 rakott kocsi is leszaladt. Egy me-
net 15 percig tartott, amelybdl 7-8 perc a ko-
zépsiklon val6 pontos fékezéshez, valamint a
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sulyok atrakasahoz volt sziikséges (elmond-
ta Ferencz Janos)

Nem volt konny(i az emberek élete. Azon-
kiviil, hogy egész héten az ideiglenes barakk-
lakasokban aludtak, mindig kellett vigyazni-
uk a zavartalan mikddésre is. Az autondém
tartomany megsziintével a kozség kozigazga-
tasilag atkerilt Szilonhoz?8. 1960-ban Roma-
nidban is megsziint a gézmozdonyok épitése,
a resicabanyai gézmozdonyjavité miihelye-
ket bezartik. Az emlékek szerint ekkortdl, ha
elromlott a mozdony, Szaszrégenbe Kkellett
kiildeni f6javitasra, a siklon engedték le, s a
lekiildés nem is jelentett nehézséget. De ami-
kor vissza kellett htizni, az ellenstlyok sem
bizonyultak elegendének, igy még a tet6rdl
is lementek a munkasok, hogy szétbontsak
a mozdonyt. Darabokban szallitottak fel.
A szallitas ugy tortént, hogy a mozdony f6-
kerete kiilon ment ,ldbon” a tengelyekkel,
viztartalyokkal és a satorral, valamint kiilon
pérekocsin a kazanja. Tortént olyan eset is,
hogy minden el6késziilet ellenére nem sike-
riilt még ebben a formédban sem felszallitani
a gépet, mert a felsé allvanykocsi minden
nehezékével egyiitt nem birta. Ekkor olyan
leleményes megoldast talaltak ki, hogy a sik-
l16tetére érkez6 mozdonyhoz hosszu drotko-
telet akasztottak, a masik végét raakasztottak
az allvanykocsi droétkotelére. A mozdony az
egyik szabad vaganyon elindult Kommandé
irdnyaba, igy a gép gyakorlatilag besegitett
a gravitacionak, és felhuzta a lentrdl érkezé
mozdonyt. Az utolsé ilyen jellegli szallitas
1993-ban tortént, amikor a '47-est, vagyis
a Krauss?® mozdonyt hoztdk Kommandéra.
A kisebb testli gépezetek felhozatalanal nem
volt nehézség, mert a siklon a felsé kocsit 20
tonnaig meg lehetett rakni, de a nehezebbek-
kel sok baj volt. Amikor az utolsé g6zgépet
hoztak, egy-egy darabja olyan silyos volt,
hogy koveket kellett banyasszanak a kor-
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nyékrél a vasutasok, mert fentrél a negyven
darab masfél mazsas dobfallal megterhelve
sem birta kihuzni a kocsi, és a kovekkel ne-

LA siklé a mult szdzad utolsé évtizedében ké-
sziilt el, épitését Horn Ddvid kezdte és Groede-
lék fejezték be. Tiilsdgosan is siettek a Ddanidbdl
hezitettek rajta (elmondta Biloklavek Matyas rendelt, nem épp elsé rangt, de viszonylag ol-
és Ferencz Janos). s gépezet felszerelésével és tizembe helyezé-

1944-ben a masodik vildghabort végén | sével Magdt az alépitményt sem képezték ki a
a visszavonulé német katonak tgy akartak | kotélgérbének megfeleléen, ami Lux Emil mér-

megakadalyozni a szovjet hader elérenyo- | N0k hibdjabol, de inkdbb a kicsinyes takaré-
kossdg és sietség miatt térténhetett, és stlyos

balesetet okozott. Az Anglidbél hozatott drét-
kotél elszakadt. A baleset szdzadunk elején tor-
tént. Azota is emlegetik. Részletekkel gazdagon
megtiizdelt legenda lett beldle. Aki életében
eldszor utazott a siklon, annak a kétélszakadds

mulasat, hogy fel akartdk robbantani a sik-
16t. Akkoriban s talan azutan is a személyzet
olyan 6nfelaldozé magatartasrol és szolidari-
tasrol tett bizonysagot, ami parjat ritkitotta.
Szervezetten kifigyelték a hadicselt, igy vér-

ontas nélkil megakadalyoztak a robbantast, | tsrténetét, megfeleléen adagolva, mint kesert
megmentve az egyetlen kapcsolatotalenti és | orvossdgot, le kellett nyelnie. Spontdn és ele-
fenti vilag kozott. ven eléaddsban, ugy, mintha a tegnap tortént

1947-ben hatalmas szarazsag nyomoritot- | volna, s6t ma is megtérténhetne. Es mindig a

ta meg még jobban a falut és az embereket, | legmeredekebb részen, a legfesziiltebb pilla-
s mintha minden 8sszeeskiidne elleniik, még natban, mieldtt a kocsi elérkezett volna a siklo
a siklé6 is langba borult. A szaraz avar langra kozepére, c,z szet?gazo SEGREHIET f azl ufas/t
lobbant, és alulrél folfelé terjedt a tiiz. Mire a megnyugvéssal tolthette volna el a helyén dli6,

munkdisok, a tilizolték odaértek, az acélkotél fenséges .nyflgalomrzqall' tiszte{gé’ s

i Lo i o nya. A siklon utazo ujonc kimeredt szemmel
elégett, a géphaz langokba allt, az alsé siklo | govor Ekkor valaki megszdlalt tinédé han-
épiiletei leégtek, és a dobok megsériiltek. gon: - Furcsa természetti ez a kotél, nagyon
Hiaba védték meg, most mindez karba ment. | fyrcsa, el is szakadhat. Megtértént mdr. — Mire

De mivel nagyon fontos volt minél hamarabb mds hozzdfiizte: - Nem lehet azt kiszdmitani,

feljavitani, 14 nap alatt elkésziiltek vele. nagyon ravasz. - Es kezdetét vette a tokéletes
1955-ben a siklétiiz megismét]6d('jtt’ ekkor (3SSZjCiték.' abbdl az egyetlen kotélszakaddsbol
még a masfél mazsas dobfalnak nevezett el- | hdrom lett, négy, minden halottbol Gt-tiz-ti-

zenét, szaporodtak a rémtérténetek, gyorsulo
litemben elbeszélve, levdgott ldabak, kerékbe
tort derék, esetleg torzsrol lenyisszantott fej.
Brrr, borzalom! Igy ugrattdk a székelyek a gya-
nttlan idegent, és Ugy belemelegedtek, mintha
maguk is hinnék, amit kitaldltak - ... de aztdn

lensulyok is megsériiltek. Valamennyi miihe-
lyi dolgoz6 és palyadr ott dolgozott két hétig.
A dobfalak javitasat Romaniaban nem vallal-
tdk. A mihelyvezetd (miivezetd) rogtonzott
esztergapadot szereltetett fel a siklétetdn, a

kopasokat feltoltottek, és ott helyben Kere- | gn yigy széktem le a kocsirdl, bé egyenesen
kes Lajos a padon esztergakéssel eldolgozta. a fdk kozé vagy tizenkét méterre, éppeg itt,
Bir6é Endre fémérnok Marosvasarhelyrdl ér- | ehelyt... -Tobb mint hiisz éven dt rendszeresen

kezett, hogy hamar megoldja a dolgot. A sik- | utaztam a siklon, efféle torténeteket is gyakran
16 fontos volt, kellett a fa, mert a habort sok | hallottam, de katasztréfa soha nem ért. Lehet,
kart okozott. Akkoriban Kommandé a Maros | 10y elfogult vagyok...] de én a siklét azéta is
a vildg legbiztosabb jdrmiivének érzem.” (Laté

Magyar Auton6m Tartomanyhoz tartozott,
Anna 1981. 21.).

ami gyakorlatilag kedvezett az ittenieknek,
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mert a gépeket itt helyben javitottak ki. Biré
mérnok a dobok kicserélését lelevelezte va-
lakivel, és fizetség helyett egy vagon sot igért,
ami miatt majdnem bezartak, de a dobokat
kicseréltette. Megrendelték az Uj acélkaotelet,
de amikor felszerelték, sehogysem akart mi-
koédni. Akkor deriilt ki, hogy forditott fonas-
sal kell készitetni, hogy ne tudjon kitekered-
ni. Még a gépész, Fejér Bandi bacsi sem tudta
ezt, pedig 1932-t4l itt dolgozott. Egyébként
Bandi bacsi volt a legjobb gépész, és nagyon
értett a karbantartashoz is. Ezenkiviil sok-
sok évig ott dolgozott, és balesetmentesen
kezelte a siklét (elmondta Jeney Gyula).

A kommunista rendszerben eldre le kel-
lett jelenteni, hogy milyen mennyiségii arut
rendelt az élelmiszer-raktaros, mert fel kel-
lett késziiljenek a tet6n, vagyis ugy helyezték
a rakomanyt, hogy tudja felhtzni az alsét.
Sokszor megtortént, hogy kevesebb szere-
pelt a barcan3’, s nem birta a felsé, ilyenkor

a tetérdl a munkasok cipelték a dobfalakat, s
ha mar ez is elfogyott, addig mentek gyalog,
ameddig elérték az alsé kocsit, és leszedtek a
zsakokbol. Ha netaldn kilyukadt valamelyik,
azt megfizettették veliik. Amikor az acélko-
telet ki kellett cserélni, f6javitast végeztek a
szerkezeten - ezt meg Kkellett rendelni, s par
napba beletelt, amig megjott az engedély, és
végeztek a munkalatokkal. Ilyenkor gyalog
kozlekedtek az emberek, és annyira felgyiilt
az aru, hogy még éjjel is engedték a kocsikat.
Ha nyaron tortént valami a sikléval, a biikk-
szallitmanyt a kommandéi vasutalloméason
vizzel locsoltdk, mert ha megszaradt és el-
hasadozott, visszakiildték, s ezt is a munka-
sok bére banta meg (elmondta Biloklavek
Matyas).

A munkasok szamara legnehezebb a téli
id6szak volt. J6 tudni, hogy Kommandén al-
taldban hat hénapig tart a tél, és nemegyszer
1,5-2,5 méteres ho esik. Ilyenkor minden

10. kép. A siklopdlya 1999-ben
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munkas, beleértve a gépészt is, holapattal
hajnalban kezdte a napot, mert amire meg-
jott az els6 rakomany, a siklopalyat ki kellett
takaritani, a mozdonyra sokszor hdekét sze-
reltek, de a siklondl ilyent nem lehetett alkal-
mazni.

Az 1960-as évek végén még allt a siklote-
tén az a tabla, amelyen a koévetkezd felirat
szerepelt: ,Komandé-Kovdszna siklo. Tervez-
te: Lux Emil. Epiilt: 1888-1890. A sikl6 napi
teljesitménye: 30 kocsi rakomdny, 10 m? fa =
300 m3”

A siklopalya vilagitasaval kapcsolatosan
az adatkozl6ktdl a kovetkezdket tudhattuk
meg: kezdetben sotétedés utan nem miiko-
dott a siklo, az 1900-as évek elején faklyakat
helyeztek az AallvAnykocsira, majd karbid-
lampaval vilagitott a személyzet. A faipar
fénykoraban (1924) so6tétedés utan Petro-
max benzinldmpakat szereltek fel az allvany-
kocsikra, és ezekkel vilagitottak a sotétben.
Az 1950-es évek elején az als6 siklora hozat-
tak egy Rakosi motort kis generatorral, és
megvaldsitottak a villanyvilagitast a siklpa-
lydra. Az 1970-es években felhoztak ide is a
magasfesziltségli villanyhal6zatot Kovasz-
nardl (elmondta Biloklavek Matyas).

Az 1947-es sikl6tliz alkalméval komo-
lyan fontoléra vették azt (1évén, hogy sokan
szenvedtek balesetet a siklén az évek soran),
hogy az utasok részére a szomszédos Kopasz
nevii hegyre, amely sokkal lapalyosabb, egy
13 km hosszusagu keskeny nyomtavu vasu-
tat épitetnek, amelyen ,fogaskerekii” jarattal
megoldhaté lett volna az utasok biztonsa-
gos szallitdsa a siklotetére (Kinda Istvan -
Pozsony Ferenc 2007).

A kommunizmus éveiben mar nem aka-
dalyoztatta a vezetG6ség a siklon a sze-
mélyszallitast, s ezért a kocsirakomanyok
sulya 10000kg-ndl nem lehetett tobb
(5 tonna drukkonként), mert kb. 2000 kg

EME

az emberek sulyara volt megengedve, ha
nem birta a felsé kocsi az alsét (legtobb
esetben felfelé volt gond), leszallitottak
az utasokat. Az adatkozl6 emlékei
rint egy par drukk rakomanya 10-12 m?
fa lehetett, s ennek megfelelé6 sulyarany-
ban helyezték az also sikléallvanyra az tires
drukkokat, platékat, hamburgokat, barka-
kat.3! A drukkbdl altalaban egy par elegend6
volt, ha jé volt a fa. Az 1961-es széltorés utan
a szdraz faanyagnak nem volt sulya, vagyis
nem volt meg a fékszazalék, s ekkor harom
darab iires féldrukkot kellett ratenni az als6
allvanyra (ennyi fért fel 6sszenyomva), eb-
bél az egyiket mellékvaganyra terelték (kéz-
zel toltak) a tet6n, s miutan meglett a parja,
leellendrizte a revizor, hogy megfelel6-e, ha
nem, krétaval megjegyezte, és kijavitads utan

Sze-

11. kép. Az els6 Petromax vildgitétest
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vitték fel a kommandéi flirészgyarba. A ham-
burgokat meg kellett roviditeni, mert nem
fértek fel a sikloallvanyra. Ezekre féleg mé-
terfarakomany keriilt (elmondta Biloklavek
Matyas).

Még az 1970-es évek elején is kozlekedtek
a kommandoéiak a siklén, aztdn az Ut miatt
- 1969-ben épitették meg a Kovaszna-Kom-
mandd kozotti makadamutat - ismét letiltot-
tak a személyszallitast, de siirg6sség esetén
még az 1980-as évekig barki feliilhetett az
allvanykocsira a szallitmany mellé. Termé-
szetesen mindenki vallalta sajat magaért a
felel6sséget, ha baleset tortént volna vele,
senkit nem vontak volna kérddre. Az elbe-
szélének és nagyon sok mas kommandéi em-
bernek a sikl6 mindig biztonsagos jarmiinek

szamitott, hiszen itt néttiink fel, évekig ezen
utaztunk, és soha esziikben sem jutott a fé-
lelem.

Az utols6 siklotliz, vagyis a harmadik a sik-
16 életében 1996. majus 19-én tort ki. Jorészt
minden megégett, de még ekkor is Gjjaépitet-
ték, mert az 1995-0s nagy széldontés - 1995.
november 5-én 2,5 millio6 kobméter szalfat
dontott ki a szél - utani fakat el kellett szalli-
tani valahogy. Ekkor az tjraépitésen az utol-
s6 vasuti személyzet is részt vett, majd 1999.
november 1-jén a szallitasi vallalat csédje
végleg megallitotta a siklot is. Es ezzel az
ipartorténeti jellegii sikl6 sorsa is megpecséte-
16dott. Széthordtak, tonkretették, a felszerelés
nagy részét ocskavasnak adtak el. Errdl igy ir
a sepsiszentgyorgyi Hairomszék cimi napilap:
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13. kép. Javitdsi munkdlatok 1996-ban

o[ -] patthelyzet alakult ki, ugyanis az Apor
csaldd a 10-es térvény értelmében vindikdlja
az ipartérténeti milemléket, igy, amig a per
el nem dél, nem lehet 1épni az tigyben. Ilyen
kériilmények kézétt a siklo és a kisvasut tigyé-
ben pillanatnyilag nem tudunk egyebet tenni,
csak azt, hogy drizziik. Ennek ellenére, amidta
felemelték az dcskavas drdt, minden mozgat-
hato vasdarabot elloptak a feketézok. Pedig
az 0rék folyamatosan terepen vannak, de a
kovdsznai vasutdllomds és a siklo, illetve a sik-
16 és Kommando kézott nagy a tdvolsdg, s a
tolvajok kilesik a megfeleld pillanatot, és tgy-
is ellopjdk, ami mozdithaté. A gond az, hogy
a hasznavehetetlen rozsdds bddogok mellett
olyan pétolhatatlan alkatrészeket is elvisznek,
amelyeket t6bb mint szdz évvel ezeldtt gydr-
tottak, s ma mdr nincs rajz, ami szerint ujat

lehetne késziteni”(Bodor Janos: Interju Bar-
thos Istvannal, Haromszék, 2003. majus 29. 3.)

A siklépalya jelene

Napjainkban, ha alaposabban szétnéz-
nének a szakemberek, azt allapitandk meg,
hogy az eltelt par év alatt még a maradékot
is széthordtak, mert a siklé6 romokban hever,
a hid beszakadva, az egyik allvanykocsi éve-
kig ott hevert a hid alatt, majd kiemelték, de
jelenleg nem tudni, hogy hol van. A sinek 16g-
nak a levegGben, elhordtak a kotelet, a sin-
szegeket, az alatéteket, a hevedereket, az or-
sokat, a csapagyakat, s6t épliletek is eltiintek,
még a valtokat is kitépték, s a kommanddi
ember, ha arra jar, elforditja a fejét, hogy ne
lassa, mivé lett az, ami egykor a lételemiink, a
biiszkeségiink volt. Gyakorlatilag semmi nem
maradt abbdl, ami Kommandoét és Kovasznat
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14. kép. Az tjraépitett siklotetd. 1999-es felvétel

az eurdpai turisztikai vérkeringéshez kap-

csolhatta volna. Hidba van miiemlékvédelmi
jegyzéken minden, a fémtolvajok még mindig
dézsmaljak az ipartorténeti maradvanyokat.
A teriileti jogviszonyok még napjainkban is

tisztazatlanok, ezért bArmi megtorténhet.
Mindent &sszegezve attol kell félniink,
hogy addig tart ez az enyém, tied, 6vé, mienk
jogvita, amire még a muzealis targyaknak
sem marad nyoma. Sokan a kommandéiak
koziil, de masok is ugy jellemzik a sikl6 jelen-
legi allapotat, hogy néhany évig megmarad
a helye, mert erGsen elkezd6dott a palyates-
ten a természet regeneralédasa. Az eurdpai
szinten egyedinek szamito siklopalyabdl gya-
korlatilag semmi se lathaté - a kifliggesztett
fotdn kiviil -, csak a sinszalak egy-egy része, s

az is csak kozelrdl és addig, ameddig az erd6
15. kép. Sikloalja 2008-ban visszaveszi azt, ami az 6vé volt.
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4. Horn David - felvidéki zsid6 lizletember,
mérnoki diplomaval és sokoldalu nyelv-
tudassal rendelkezett. 1886-ban 14 582
kataszteri hold erd6t vasarolt Kommando
kornyékén. O rakta le nemcsak a telepii-
1és, hanem a haromszéki faipar alapjait is.

5. Groedelék - zsidd uzletemberek, akik
megvasaroltak Horn Davidtél az Erdélyi
Erdé6ipar néven miikodg iparvallalatot.

6. Gyulafalva - telepiilésnév. Kommandotél
délkeletre, 1888-t61 1940-ig. Napjainkra
csak a neve maradt fenn.

7. allvanykocsi - a siklépalyan kozlekedd
magas épitmény megnevezése, két rész-
b6l all: allvanybol és padozatbol.

8. rolnik - gorgdk, ez esetben rézbdl késziil-
tek.

9. tirefon - csapszeg.

10.gori sikl6 - az Erdélyi Erddipar Rt. 1893-
ban a Gérnak (1778 m) nevezett hegyre
(Vrancea megye) siklopalyat épittetett,

16. kép. A sikl6 maradvdnyai, napjainkban amely 1931-ig miikodott. Ez egy kétsines

g6zhajtasu sikl6 volt. 1904-ben készitett

Jegyzetek
szines képeslapokon a szerkezet gy sze-

1. Kommandé kozség a hajdani Haromszék

varmegye, ma Kovaszna megye legma-
gasabban fekvs telepiilése (tengerszint
folotti magassag:1068 méter), valamikor
a 2. székely hatar6rezred allomashelye
volt, pontosabban parancsnoksagi szék-
hely, innen ered a megnevezése. A civilek
lakta teleptilés 1889-ben ipartelepként 1é-
tesiilt, egyszerre kezdett el 1élegezni a g6z-
flirészgyarral, a kisvasuttal és a sikl6val.

. Kovaszna - fiird6hely Kommandétol 18
km-re, 1952-t6] varos, ma Kovaszna me-
gye harmadik legnagyobb telepiilése.

. Az els6t Lyon és Croix Rousse kozott 1862-
ben épitették - ez ingaforgalmu sikl6 volt
-, a masodikat Budapesten 1868-1870
kozott, Budai Hegypalya néven (kétsines,
kotélvontatasy, gbzhajtasu siklo), tervez-
te Wolfahrt Henrik, a példa Lyonbdl szar-
mazott, grof Széchenyi Odon épittette.
(Acsardi Ignac 1893. I1. kdtet 1560.)

11.

12.
13.

14.

15.
16.

repel, mint Kommandd érdekessége.
talpas sin - hengerelt acélbdl késziilt, szé-
les talpu Vignol-sin. Az egyes vasutak sa-
jatossagai, illetve felépitményfajtik sze-
rint tobbféle sinrendszert hasznaltak. A
Vignoles széles talpt sin (a feltalaldjaradl
van elnevezve) elterjedt volt Eurépaban,
masként Goliat-sinnek is nevezték, a sin-
talp szélessége 140 mm, ez biztositotta,
hogy a sin stabilan alljon. Tehereloszt6
elemként a sinfej tetején keletkez6 igény-
bevételnek a toredékét adja az alatétle-
meznek, illetve az aljnak (Urban Lajos
1984).

muff - fékparna (pamutbél késziilt).
fékcsintura - fékszalag (vasbdl késziil kb.
20 cm. széles).

szilfatusko - szilfabol készitett fékszerke-
zet (utdbb cserefabdl készitették).
kursza - itt: menetidd.

porekocsi - truck.
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17.csihanysparga - csalanbdl font vastag ko-
tél, eredetileg lenbdl késziilt, kés6bb cse-
rélték a csaldnra.

18.manus - mutato.

19.samli - fékiilés.

20.drukk (truck) - pérekocsi.

21.hamburg - Hamburgbdl hozott vasuti ko-
csik egységes megnevezése, itt: deszka-
zott nagyobb kocsi.

22.platd (platés kocsi) - az angol platform
utan vasuti kocsik egységes megnevezése.

23.Kkursza - fuvar.

24.talabor - nagyméret(, 1ab alaku vas csap-
szegekkel ellatva.

25.ficér - csapszorito kar.

26.alvaz - alépitmény, az allvanykocsi alsé
része.

27.Neruzsa (Naruja) - havas és teleptilésnév
Vrancea megyében.

28.Szilon (Siriu) - kodzség Szitabodza szom-
szédsdgaban (Buzau megye).

29.Krauss - CFF 763-247-es palyaszamu
mozdony, a miincheni Krauss & Co. gyar-
totta 1916-ban (Papucs Andras 2011. 22.).

30.barca - fuvarlevél helyies neve

31.barka - szeneskocsi.

32.revizor - vagonellendr.
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Adatko6zl6k

Biloklavek Matyas (1935-2014) - Kommandé
Ferencz Janos (1937) - Kommandé

Gal Sandor (1959) - Kommandé

Jeney Gyula (1927-2015) - Kovaszna

Péter Janos (1953-2016) - Kommandé
Szab6 Csaba (1955) - Kommandé
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7. TEXTIL- ES BORIPAR SZEKELYFOLDON

A CSERGE KESZITESEROL

Mi a cserge?

A cserge gyapjuibol szdtt, két, hdrom vagy
négy sz€lbdl dsszevarrt vastag takaro, amely
vanyolaskor hosszabb sz6rt - un. lomot -
ereszt, és ekkor nyeri el végleges formajat.
Kecske- vagy marhasz6rbdl (maszokbol)
szétt valtozatat széjas csergének nevezték.
Készitése és haszndlata nem terjedt el az
egész magyar nyelvteriileten. A Karpat-me-

dencében Erdélyben és a moldvai magyarok
kozott volt ismert és hasznalt sz6ttesfajta. De
nem csak naluk. Az erdélyi és a Karpatokon
kiviil €16 romanok kdrében is nagy hagyoma-
nyokra tekint vissza. Kiildondsen nevezetesek
és kedveltek voltak a maramarosi romanok
altal készitett csergék (Gonyey Sandor 1960;
Farkas Irén 2008; Kerekes Ibolya 2008.).
Cserge szavunkat A magyar nyelv térténeti
etimoldgiai szétdra vandorszéként definidlja.

1. kép. Cserge (Kerekes Ibolya felvétele)
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Az oszman ¢erge satrat, a roman cergd ta-
karot, pokrécot, az alban cergé durva gyap-
jutakarot, satrat, a bolgar yepza vastag gyap-
juszéttest, szényeget, ciganysatrat jelent,
a régi szerb nyelvben pedig a ¢érga szénak
takard, pokroc jelentése volt (TESZ 1967.
510-511.). Az Erdélyi magyar szétorténeti
tdr meghatarozasa szerint ,lompos szévésii
gyapjupokrocfajta” (EMSZT 1978. 115.). A
magyar nyelvben a 14-17. szdzadban még az
allati sz6rbdl, gyapjubdl késziilt satorpony-
vat is csergének nevezték, késébb jobbara
mar csak a takar6, pokrdc, takar6zasra hasz-
nalt adgynemiiféle jelentésével taldlkozunk
(Palla Akos 1958; K. Csilléry Klara 1977;
EMSZT 1978. 116.). Magyar nyelven elsé ira-
sos emlitése 1585-bdl vald. A késébbiekben
feljegyzések egész sora tett emlitést Gj és jo
oreg, viseltes és egész jo, lyukas és kopott,
fehér és fekete, veres csikos és fehér csika
csergékrol. Megorokitették azt is, hogy még a
15-16. szazadban is voltak olyan egyszer{ibb
emberek, akik a kozépkorra jellemz6 moédon,
leped6 nélkiil, f6ldon vagy padon fekve, csak
gyapjtlepedbbe vagy csergébe burkolédzva
aludtak. Akik pedig agyban aludtak, lepedét
teritettek maguk ala, ugy takarddztak a vas-
tag, meleg csergével (EMSZT 1978. 115-116;
K. Csilléry Klara 1977; Kardalus Janos 2000.
219; Florian Maria 2001. 165; Zentai Tiinde
2002. 101-102, 149, 268.). F6ként Csikban,
Udvarhelyen és Brassé kornyékén készitették.
(Sz6csné Gazda Eniks 2007. 168, 182-182.).1

Az évszazadok soran Erdély szamos vidé-
kén a férjhez mend lednyok hozomanyanak
egyik alapvetd darabja lett. A hazassagba vitt
cserge mennyisége, nagysaga, szine, mintai-
nak kidolgozottsaga a leany vagyoni helyze-
tét is mutatta (Fél Edit - Hofer Tamas 1969;
Kerékgyart6 Adrienn, U. 1984). Elsédleges,
meleget ad6 takard funkcidjat a legtobb he-
lyen mara elveszitette ugyan (szerepét a pap-
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lan vette at), de lakasdiszként, agytakaroként
szamos otthonban napjainkban is talalkoz-
hatunk vele (vo. Farkas Irén 2008).

Nyiras

A juhtartds egyik fontos haszonvétele a
gyapja (Thiering Oszkar 1925. 19-23.). Fel-
dolgozasanak rendjében egyes mozzanatok-
nal tijegységenként, falvanként, s6t faluré-
szenként el6fordulhattak kilonbségek, de
a folyamat egésze egységes képet mutat az
egész Székelyfoldon.

Az erdélyi juhos gazdak jobbara cigdjdt
vagy rackajuhot tartottak. A havasokon majus
kozepéig meglehetdsen hidegek az éjszakak,
ezért a hagyomanyosan Szent Gyorgy-napon
(aprilis 24.) felgytijtétt juhsereg téli, vastag
bundédban vonult f6] a havasi legelére.? A
sereg OsszegyUjtését magikus cselekedetek
is kisérhették. Az egyik bankfalvi asszony
elmondasa szerint 6k lancot koétottek a kapu
als6 részére, kozepébe ollot szurtak. Ezen
léptek at a juhok, mikézben ,Isten vigye sze-
rencsésen, s hozza vissza szerencsésen! (jvja
meg a bajtol!" szavakkal szentelt vizet hintet-
tek az allatokra. Mas oll6 helyett fejszét emli-
tett, hogy az allat 1aba erds legyen, elkeriilje
a baj. Volt, aki zold aggal hajtotta ki a kapun
allatait, hogy jol szaporodjanak (v6. Balint
Sandor 1977.1. 308.).

2. kép. Juhok a havasi esztendn (Kerekes Ibolya
felvétele)
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A vastag gyapju segitette a fagyok atvésze-
lését, am a hidegek elmultaval igyekeztek
minél el6bb megnyirni a juhokat. Egyrészt,
mert vastag bunddban kdnnyebben megrii-
hosédtek, masrészt a meleg elleni védeke-
zésil kezdtek volna megvetkezni, szdriiket
elhullatni. A juhnyirds hagyomanyos ideje
majus végén, leginkabb Orban napjan (majus
25.) volt (Szentimrei Judit 1972. 157; Nagy
0dén 1992. 26-27.).

Az oregek emlékezetében sok helyiitt még
élénken éltek az Orban-napi havasi nyiré él-
ményei. A reggeli fejés és az otthoni allatok
elldtdsa utdn a havasi legel6k felé vezet6 ut
mentén, az esztenabiré altal meghatarozott
helyen és idében taldlkoztak a csaladok.
Szekerekkel mentek fel az esztendra. Mivel
mindenki els6sorban a maga juhait nyirta, és
adott idore el kellett késziilniiik a munkaval,
ha szlikséges volt, a férj és feleség a gyere-
kek mellett feln6tt segitséget is vitt magaval
anyirébe. A néha két-két és fél 6ras tuton jocs-
kan megehiiltek, ezért érkezéskor elészor a
tarisznyak kertiltek el6. Ettek az otthonrol
hozott kenyérbdl, tirébdl, szalonnabdl, a pa-
linkat is ,,megkdstoltdk".

Amikor a déli fejésre megérkezett a sereg,
akkor kezddédhetett a nyirés. Az emlékezdk
tobbsége a déli fejéssel egy id6ben zajlé
nyirasrol szamolt be, de el6fordult olyan esz-
tenakézdsség is, ahol a fejés befejezése utan
kezdték nyirni a juhokat. Fiiljegyek alapjan a
csaladok kivalasztottdk a seregbdl a maguk
juhait. Mindenkinek megvolt a szokdasa, hogy
az allat hasan vagy hatan kezdi a munkat. Aki
a hasan kezdett, az lefektette a juhot, egyik
kezével az ajakdt szoritva foldre nyomta a
fejét, masik kezében a juhnyiré olléval a ha-
satdl indulva haladt korbe. Ha jél sikertilt,
akkor egyben terithette ki a gyapjut. Aki a
hatan kezdett, az a labon all6 juhot fogta meg
erdsen, el6bb a gerinc vonalan haladt végig,
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majd a jobb és bal oldalardl kiilon-kiilon
nyirta le a gyapjut.

A munkdhoz kétféle ollét hasznaltak.
Az egyik tipust f6ként helybeli kovacsok ké-
szitették, a masik, un. csattandsat ciganyok-
tol vasaroltdk, kés6bb mindkett6t boltbdl
szerezték be (vo. Tagdn Galimdsan 1939.
233. L. tabla, 2. abra; Szentimrei Judit 1981.
193; Szolnoky Lajos 1991. 366.). Kiilon6sen
a csattands ollé hasznalata kivant ligyessé-
get. Vigyazni kellett ugyanis, hogy a felsg él
mindig az als6 elé keriiljon, maskilonben az
élek eltavolodtak egymasto], s ahelyett, hogy
a gyapjut nyirtak volna, az allat vagy épp a
nyiré bérét csiphették ki vele. Mivel a juh
kénnyen székott, lefogdsdban a gyerekek is
segédkeztek. Ez 4ltaldban az 4llat erés meg-
fogasat jelentette, de lehetett foldre szoritas,
a labak 6sszekotése, illetve ciivekhez vagy a
kosdr oldalahoz valé kikotés. Tiz-tizenkét
éves koruktol a gyerekek mar maguk is nyir-
ték a juhot.

Nyiras utdn szinenként elkiilonitették a
gyapjut. Tartottak ugyanis a fehérek mellett
fekete vagy vorosesbarna szint juhokat, hogy
ezek szOrébdl fekete, sziirke, illetve barnéas
arnyalatu fonalat fonhassanak. Ez az elkiilo-
nités a gyapju feldolgozasa soran mindvégig
megmaradt. Kilon aztattdk, mostak, tépték,

3. kép. Juhnyiré ollé (Kerekes Ibolya felvétele)
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fontdk a fehér, a fekete és a vordsesbarna
szini gyapjut. Kiilon-kiilon dsszecsongolyitot-
tak, a magukkal hozott zsakokba j6 szorosan
betlirték a frissen lenyirt gyapjut, és gondo-
san bekototték a zsak szajat. Egy-egy zsakba
Ot-hat allat gyapja is belefért. Ezekben a zsa-
kokban taroltak aztan a gyapjut mindaddig,
mig el nem érkezett a mosas ideje. [ly médon
igyekeztek tavol tartani a molyokat, mivel
azok nem szeretik, nem eszik a piszkos, ga-
néjos, zsiros gyapjat. Aki a nyirok koziil egy
kicsit elmaradt, azt a tobbiek kisegitették,
mert a kozos ebéd és a mindenki altal vart
majalisszerli vigassag csak akkor kezddd-
hetett, ha minden csalad befejezte a nyirast
(v0. Tagan Galimdsan 1934. 105; 1939. 231-
233; Timaffy Laszl6 1987; Ujvary Béla 1993;
Szabadfalvi J6zsef 2001. 733.).

Volt tdrsulat, ahol ebédre is ki-ki a maga
tarisznyajabol ett, masutt késziilettel voltak,
az otthon mar el6z6leg megf6zott, szekéren
magukkal hozott ételt (leginkabb téitelékes
kdposztdt, kalacsot) ették. Tobb helyiitt volt
kozos f6zés, vagyis amig a tobbiek nyirtek,
addig az adott kozosség szokasai szerint
meghatarozott személyek - leginkabb az esz-
tenabiré és a pasztor felesége - az esztendn
levagott juhbol tokanyt féztek a tobbieknek.
Ilyenkor a juhot a pasztor adta a magaébdl a
kozosségnek, cserébe pedig az esztenabird
téltelékes kdposztdt és kalacsot vitt a pasztor
csaladjanak a kdzosség nevében. Az ebédhez
valé palinkarol szintén a biré gondoskodott.
Ebéd utan kezdddhetett a vigassag. El6bb
csak beszélgettek, énekeltek, majd a parok
Osszekapaszkodtak, és (tobbnyire) a maguk
énekére tancoltak. A férfiak a pasztor szal-
lasanak tlizhelyérdl kormot szereztek, azzal
kergették meg és igyekeztek dsszekenni az
asszonyokat, nagyobb lanyokat, akik nagy
sikongatas kozepette prdobaltak menekiilni.
Vélaszul 6k is megkergették, vizzel locsoltak

170

le a férfiakat (v6. Hajdu Farkas-Zoltan 1993.
99.). A gyerekek ezalatt cekapecceztek (Utol-
50 pdr eldre fuss!-t jatszottak), fogocskaztak,
s kiilonféle dobalods jatékokkal szérakoztat-
tdk magukat. A havasi vigassag nem tartott
tul sokaig, hiszen id6ben haza kellett érni az
allatok ellatasara, az esti teend6k elvégzésé-
re. Szekerekre lltek tehat, maguk ala tették
a gyapjuval teli zsakokat, s indultak vissza a
faluba. A hazafelé vezets utat végigénekelték,
és a hegyek visszhangoztak az énekszot.

Az 1960-as évek elejétdl - a kollektivizdlds-
hoz koéthet6en - megvaltozott a nyiras helye
és ideje. A juhtartas a szocialista id6szakban
is megmaradet, a csaladok viszont nem tudtak
mar hdtramenni a havasra, ezért eltint az
Orban-napi kozos nyirés és az azt kovetd iin-
neplés. A gazdak otthon nyirtak, sajat elfog-
laltsaguktol fiiggéen valasztva meg az idé-
pontot. Napjainkban tovabbra is leginkabb
otthon nyirnak. Februarban, hidegebb esz-
tendében marcius elsé napjaiban keriilnek
kézbe a juhnyiré ollok, hogy mire elcsapjdk
a juhokat, mar legyen valamennyi sarjtidzott
gyapjtik, ne fazzanak meg a havason.

A 20. szazad végén, az esztenagazdasagok
megujulasaval a Székelyfoldon is feléledt a
havasi juhtartas rendjének egyik kiemelked6
mozzanata, a juhldtogatds, esztenaldtogatds,
vagyis az esztendra felhajtott allatok ko-
z0sségi felkeresése (vo. Szebeni Géza 1962.
82.). A juhbiré hivasara huszan-harmincan
szekérrel, traktorral, autokkal mennek fol a
kozOsség esztendjara. A latogatas célja elsé-
sorban a tejbemérés, de aki nem nyirta meg
otthon az allatait, az ekkor pétolja. Ilyenkor
levagnak egy, a pasztor altal felajanlott ba-
ranyt, és paprikast f6znek bel6le. A régi ha-
gyomanyoknak megfelelGen a legtdbb helyen
a baranyért cserébe a bir6 egy fazékban tol-
telékes kaposztat visz a pasztornak.
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Aztatas, mosas, szaritas

A csergének szant gyapju mosasaval min-
dig megvartdk a juniusi, jaliusi melegebb
id6k bekoszontét, amikorra a patak vize
meglangyosodott. Egy szép, meleg napon az
asszonyok el6szedték a zsakokbdl a gyapjut,
atnézték, kiszedegették bel6le a nagyobb
piszkokat, szénat, szalmat, ganés bogokat.
Kisebb darabokra tépték, hogy a mosaskor
majd konnyebben birjanak vele. A haz ud-
varan langyos vizbe aztattak, néhanyszor at-
dorzsolték, hogy a zsir, piszok hamarabb fel-
puhuljon, kioldédjon beldle. Volt, aki esévizet
fogott red, mert annak lagy vizében még ha-
marabb tisztult, puhabb lett a gyapju. Ugyel-
tek, hogy a viz napkoézben nehogy redhiiljén,
mert akkor a kioldddott zsir visszatapadt a
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szalakra. Ezért, ha kellett, tlizhelyen melegi-
tett vizzel langyositottak az aztatovizet. Ezt
aztan nem ontotték ki azonnal, mert ebben a
sikos, lagos, lanolinos l1ében tisztultak igazan
jol az elpiszkoldodott gyapjiholmik, poszto-
dolgok, tarisznydk, harisnydk, gyapjulepe-
dok, takardk, csergék. Hamar hire ment, ha a
kozelben valaki zsiros gyapjat késziilt aztat-
ni. [lyenkor mas asszonyok is odakéretiztek,
hogy a maguk gyapjuholmijat odavihessék,
a zsiros gyapju vizében kimoshassak. Ennek
a viznek aztan mar kiilondsebb jelentéséget
nem tulajdonitottak, altalaban a patakba
eresztették. Voltak, akik a ganéjdombra vagy
a pallagra (a kert fiives, kaszalénak hagyott
részére) ontotték, mert a jo zsiros viztdél a fi
is szebben nétt.

4. kép. Gyapjumosds a Mdzes Gyapjiifeldolgozo Manufaktiira csikkarcfalvi mithelyében (Kerekes Ibolya
felvétele)
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A kiaztatott, atdorzsolt gyapjut még az-
nap délutan, esetleg masnap délelétt vit-
ték le a patakhoz. Ha sok gyapju volt, az is
el6fordult, hogy mosokalakat szerveztek
az asszonyok. A vizben kialakitott giibébe
beledllitottdak a mosdpadot, labahoz kosa-
rat kotottek, hogy abba dobhassak a mosas
soran leszakadd kisebb darabokat. Sulyok-
kal j6 erdsen dtkopogtattdk, hol lapjaval, hol
élével iitve a gyapjut. Kozbe-kozbe kosarba
téve belegiibbigtették a patak vizébe, Gjra és
Ujra kioblitették, kihabartdk, megtisztdltdk.
Voltak telepiilések, ahol inkabb otthon vagy
az utcan lévo vajorokban mostak, tisztdltdak
ki a gyapjut. Illyenkor a kut, a kézos kifolyd
vagy forras vizét hasznaltak. Amikor teljesen
tiszta viz jott a gyapjubdl, akkor csavartak ki
alaposan, s vitték vissza a haz udvarara ki-

5. kép. Mosott gyapju tdroldsa a Mézes Gyapjifel-
dolgozé Manufaktira csikkarcfalvi mithelyé-
ben (Kerekes Ibolya felvétele)
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teregetni. A nagyobb darabokat keritésre, a
kisebbeket drotra, kifeszitett kotélre, felfor-
ditott kosarra, tyukboritéora, ajtora, deszka-
ra, racsra, létra fokaira teritették, uigy, hogy
a levegd atjarhassa, szaritani tudja a gyapjut.
A teljes szaradas utan szinenként elkiilonitve
kosarakba gyfijtotték s Gjra zsakokba tették
a mosott gyapjit (vo. Benda Judit 2014. 27;
Palotay Gertrad 1937. 273; Szentimrei Judit
1972.157-158;U6.1978.147-148; Szolnoky
Lajos 1979).
Tépés, fésiilés

Mosas utan hamarosan elkezdték a tépést
és a fésiilést, mert a tiszta gyapjat a moly is
szerette, kdnnyen ratalalt. Amelyik haznal
kevesebb gyapju volt, ott tobbnyire mar nya-
ron elvégezték ezt a munkafolyamatot. Els6-
sorban az dregek és a kisebb gyerekek csinal-
tak, akik nem jartak mezei munkara. Kitiltek
a torndcra vagy egy szélvédett helyre, a zsak-
bol elévették a gyapjut, szétlazitottak, majd
kisebb kupacokat téve maguk mellé finom
puhara tépegették. Ha nem volt 6reg vagy
kicsiny gyermek a haznal, akkor az asszony
végezte ezt a munkat is. A szinenként kiilon-
valasztott gyapjut ekkor is kiilon kezelték. Ha
szurke fonalat akartak fonni, akkor fehéret
és feketét vegyitettek 6ssze. Akinek volt vo-
résesbarna gyapjuja, az altalaban meghagyta
azt a maga szinében. A tépett gyapjut oliikbe,
koténylikbe vagy maguk elé a foldre ejtették.
Idénként folallva Osszegy(jtotték, belerak-
tdk az el6re odakészitett tiszta zsakokba.
Az adatkozl6k emlékei szerint kisgyermekko-
rukban egy id6 utan meglehet6sen unalmas-
nak talaltak ezt a munkafolyamatot. Mégsem
hagytak abba, féleg azért, mert édesanyjuk,
nagyanyjuk utana cukros térékbuizdt (cukros
vizben f6tt csdves kukoricat) készitett nekik,
vagy valamilyen mas finomsaggal, figyelmes-
séggel koszonte meg segitségiiket.
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Akinek tobb gyapjuja volt, az a lerekedés (a
juhok 6szi hazahajtasa) utan tépdkaldkdba
hivta magahoz az ismer6soket, barati hazas-
parokat. A megbeszélt estén 6sszegylilt asz-
szonyok karimdba tltek, és a k6zépre ontott
tépetlen gyapjut elosztottdk maguk kozott.
A székiik mellé huztak vagy egy zsakba gytr-
ték a nekik jutott részt. Innen szedegettek
ki egy-egy maroknyit, s puhara tépve ko-
tényiikbe gytjtotték. Ha tele volt a kotény,
akkor kozépre ontotték a tépett gyapijut.
Idénként megalltak, a haziak f6tt szemes
térékbuzdval, piskotaval, egy-egy pohar pa-
linkaval kinaltdk meg a jelenléviket. A férfi-
ak ekozben hatul kartyaztak, beszélgettek,
palinkaztak.

[ . .
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A tépés utan rovidesen kovetkezett a fé-
siilés. A megkérdezettek j6 része még em-
lékezett arra, hogy egykor otthon kézzel is
fiisiiltek. Férfiak, ndék, gyerekek egyarant
foglalatoskodtak ezzel. Minden csalddban
volt, aki szivesen végezte ezt a miiveletet.
Az ehhez hasznalt fiisiil6t brasséi szasz mes-
terek készitették, és vasarokban szerezhet-
ték be. Maga az eszkoz két kiilonallé darabbdl
allt: egy-egy kb. 15 x 20 cm-es nyeles deszka-
lapbdl, amelyre strt, finom acélfogazat volt
rogzitve. A fogazat szegecsei nem merdélege-
sen alltak ki az alapbél, hanem kissé meg-
dontve eldre, illetve hatra. Az als6 részt bal
kézben tartva, a fogazatba szoritottak egy jo

maroknyi gyapjut, és a jobb kézben tartott

6. kép. Gyapjifésiilé gép a Mozes Gyapjiifeldolgozé Manufaktiira csikkarcfalvi miihelyében (Kerekes Ibo-

lya felvétele)
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1. abra. Mosott gyapjii tdroldsa a Mdzes Gyapjil-
feldolgozé Manufaktira csikkarcfalvi mithelyé-
ben (Kerekes Ibolya felvétele)

masik deszkat tobbszor végighizogattak
rajta. Az also és fels6 rész fogazata ellenté-
tes d6lésszogben Aallt, ezért a gyapju jol be-
letapadt, szép szalasra lehetett hizni. Voltak
olyanok is, akik a mos6padra kototték ra a fé-
siil6 egyik részét, igy azt nem Kkellett tartani.
A masikkal huzogattdk, fésiilték a gyapjat
(Palotay Gertrud 1937.273.).

Mivel id6t, tiirelmet igényl6, haladatlan,
sok szallong6 szosszel jar6 munka volt, a
gyapjufeldolgozasnak ez a fazisa sok helyen
kikertilt a hazbdl. Erre szakosodott, vizi-
erével vagy késébb villanymotorral hajtott
fiistilébe vitték a gyapjut - még ha fizetni is
kellett érte. A gépi fésiilés joval gyorsabban
ment (egy 6ra alatt kb. 8-10 kg gyapjut tud-
tak foldolgozni), s az otthon, kézzel fiistiltnél
finomabb, lazabb szerkezet(i, egyenletes mi-
néséget eredményezett.

A fésiilémiihelyben az el6készitett, mosott
gyapjut el6bb a tépetdbe, gyapjiitépdbe tet-
ték. A kézi fésiiléhoz hasonldan ez is két {6
részbdl allt, de ez a két rész egyetlen, laba-
kon allo, rogzitett szerkezetet alkotott. Egy
csénakszertiien, enyhe hajlassal készitett als6
elembdl és egy - ebbe a csénakszer(, alsé haj-
lasba illeszkedd - fels6 elembdl allt. Az alsé
elemet tart6 keretbe jobb és bal oldalrdél egy-
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2. abra. Gyapjiitépd gép miikédési vdzlatrajza. A
rajz a kibédi Szilveszter csaldd gépérdl késziilt.
In: Mdrton Béla 1995. 124.

egy fiiggbleges allvanyt is rogzitettek, amely-
nek a fels6 végén egy-egy mély vajat volt.
E vajatok tartottak meg egy keresztbe fek-
tetett, négyszogletesre faragott, erés rudat.
Ehhez a vajatokban szabadon elfordulé rad-
hoz volt hozzaerdsitve a tépetd csonakszeri
als6 részébe illeszkedd fels6 elem. Az Aall-
vany tartotta keresztrid mint egy vizszintes
tengely miikodott. Segitségével a fels6 elem
el tudott mozdulni, elére- és hatrairanyu-
16 lengémozgast tudott végezni a rogzitett
als6 elem folott. Mindkét elemrészbe (a kézi
fésih6z hasonldan) siirlin egymas mellé el-
lentétesen hajlitott, farkasfogszer(ien elvé-
konyodé acéltiiskéket helyeztek. A felsé rész
mozgatasaval ez a fogazat fellazitotta, puhi-
totta a tépetSbe helyezett szalakat. A kézi
fiistilbhoz hasonlé elven miikodott tehat ez a
szerkezet is, am mivel nagyobb feliilete volt,
hamarabb kész lett vele a munka. A tépetit
alapvet6en kézi vagy vizi erével mozgattak,
de a 20. szazadra ez a szerkezet sem keriilte
el a gépesitést.

A tépetés utan vitték at a gyapjut a patak-
vizzel vagy motorral hajtott fésiilégép aszta-
ldra. Ez a gép mar gyarban késziilt, bonyo-
lult, tobb egymasra helyezett hengerbdl allé
vasszerkezet volt. Fésiil6, puhité és simito
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7. Kép. Gyapjiitépé a gyergyoszentmikldsi Taris-
nyds Mdrton Miizeum udvardn (Kerekes Ibolya
felvétele)

hengerek sora. A gép elejét képezd asztal-
rél adagoltdk a hengerek kozé a fellazitott,
tépett gyapjut. Az eldl 1évé hengereken még
nagyobb tiiskék voltak, amelyek vékony sza-
lakra szedték szét a tépett gyapjut. Az egyre
kisebb tiiskéjli hengerek egyre finomitottak,
a simit6 hengerek puhitottdk, rendezték a
szalakat. Az utolsd fésiisor levalasztotta a
hengersorrol és a feltekerédobra iranyitotta
a gyapjut. A hengereket boritd, hengeren-
ként egyre finomodéd apré tiiskék tehat lagy,
egyenletes paplanna kartoltak (Gaspar Gyu-
la 1939. 660; Marton Béla 1995. 122-125.).
A fésiilorol lekeriilt ,gyapjdpaplant” egyes
helyeken a gép kezelGje végiil még guzsaly-
nyi egységekbe, félkilos, kilés bunddkba is
osztotta, feltekerte, s igy tette vissza az ott-
honrdl hozott zsakokba.

EME

A gép tulajdonosa a gyapju sulya alapjan
hatarozta meg a munkadijat, a fésiilés arat.
Ezt els6dlegesen pénzben Kkellett lerdni, de
egy részét gyapjuval is meg lehetett valtani.
Altaldban a gyapju stlyanak 10-20 szazalé-
kat hagytak ott vdmba. A fésiild tulajdonosa
ezt a gyapjut legtobbszor eladta olyanoknak,
akiknek a sziikségesnél kevesebb gyapjujuk
volt (v6. Marton Béla 1995). Volt olyan fiisii-
16s is, aki a vdmba hagyott gyapju jé részét
kot6fonalnak dolgozta fel, és a kornyékbeli
asszonyok téle vasaroltak a szvetternek val6
fonalat.

Az 1960-as évek elejétdl kezd6dben lassan
eltlintek a csaladdi vallalkozasban miikod-
tetett kisebb féstildk, szerepiiket a haziipari
szovetkezetek fésiilégépei vették at. (Bar
azért, ha csak mutatodba is, de a szocializmus
évtizedeiben is maradt egy-két, maganhaz-
nal mikodtetett fésiild.) Az 1989-ben bekd-
vetkezett politikai valtozasok a gazdasag at-
alakulasat is magukkal hoztak. Ennek egyik
kovetkezménye volt, hogy Erdély-szerte
folszamoltdk a haziipari szovetkezeteket,
felszerelésiiket - jo esetben - maganvallalko-
z6k vasaroltak meg. Koziiliik néhanyan ujra
elkezdték miikodtetni a régi fésiilogépeket,
igy ma is vannak olyanok, akik vallaljak az
otthonrdl hozott gyapju fésiilését.

Fonas

A féstilés utan igyekeztek minél el6bb meg-
fonni a gyapjut. Amig a kendert és a festékes-
nek, rakottasnak félretett gyapjut tobbnyire
kiilén erre a célra szervezddott fonokban,
hosszu 8szi, téli estéken dolgoztik fel, addig
a cserge fonala f6leg nyaron késziilt, és ott-
hon, maguknak fontak. Amint a nyari mun-
kak kozben egy kis id6t tudtak lopni red,
vagy épp esds napok koszontdttek be, azon-
nal eldvették, s fontak, durgdltak (vo. Hajdu
Farkas-Zoltan 1993.92.).
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A fonas két &si kelléke az orsé és a gu-
zsaly. Az orsé keményfabol késziilt, 40-50 cm
hosszti, mindkét végén hegyes, tetejétdl
kezd6dden fokozatosan vastagodo, alsé ré-
szén hasasra esztergalt egyszerli eszkoz.
A Székelyfoldon hasznalt guzsaly elterjedt
tipusa majd két méter hosszuy, altalaban
nyolcszogletlire faragott rud, amelyet egy
talpba illesztettek bele. Az egyszeriibb talp
egy akkora deszkacsik, amelyre a fonast vég-
z6 kényelmesen ratehette a labat, hogy a gu-
zsalyrid fonas kozben biztosan alljon. Ugyes
kezl férjek, apak, legények, utébb helybeli
asztalosmesterek készitették. A guzsalyru-
dat nemegyszer meg is cifraztak, volt, aki
szinesre (pirosra, zoldre) festette. El6fordult,
hogy a talpat is diszitették: kerekre, sziv ala-
kura, vagy herelapi (16here) formajura farag-
tak, aljaba pedig 4-6, alig néhany centis la-
bacskat tettek (b&vebben: Kés Karoly 1980;
Nécsey Istvan 1900; Domokos Pal Péter
1930; Gonyey Sandor 1943; Nagy Jen6 1947).

8. kép. Guzsalyra kététt gyapjii és orso (Kere-
kes Ibolya felvétele)
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A foné kisujjnyi széles pamutszalaggal,
kenderbdl siritett vastagabb fonallal er6-
sitette fel a gyapjat a guzsalyrddra. Ezutan
székre llve, guzsalyat maga mellé téve vagy
két térde kozé szoritva, labat a guzsalytalpra
téve elkezdte a fonast. A gyapjubdl 6vatosan
huzta ki a kezd@szalakat, s ujjai kozott so-
dorva jo félméternyi fonalat készitett. A fonal
végét az orsdra kototte, majd ettdl kezdve bal
kezének mutaté-, k6zépsé6- és nagyujjaval fo-
lyamatosan huzta ki a gyapjaszalakat, jobb
kezével pedig az orsot porgette, hogy arra
tekeredjen a fonal. Amikor ugy érezte, hogy
megvan egy duvaszka - azaz tele lett az orso,
nem tudta mar ujjaival sem tartani, sem por-
getni -, akkor rovid idére abbahagyta a fo-
nast. Folallt, félmatolldlta a fonalat, kiildonben
a lazan megsodort fonal az orsérdl lehtizva
azonnal szaladt, ©sszegabalyodott volna.
Ha kész volt a matolldldssal, akkor tlt le is-
mét a guzsaly mellé, s folytatta tovabb a fo-
nast.

9. kép. Fondkerék, rokka (Kerekes Ibolya
felvétele)
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A 20. szazad kozepén terjedt el a Csiki-me-
dence falvaiban a fondkerék (rokka) haszna-
lata. Helybéli asztalosmesterek készitették
megrendelésre. A szerkezet fiiggdlegesen
allo kerekét egy fogantyu segitségével a fono
hajtotta. Ez hozta mozgasba a vizszintes
vaspalcara illesztett vékony, csészeri orsot,
amelyre foltekeredett a guzsalyrol eresztett
gyapjuszal.

Egy csergére kb. 6-8 kg fésiilt gyapjut sza-
mitottak. Ebbdl kétféle vastagsagi fonalat
készitettek. Hivelykujjnyira huztdk, s alig
sodortak a leverdszdlat, ontokot (vetiiléket).
Valamivel vékonyabbra durgdltdk, jobban
siritették (sodortdk) a mellyéknek (felveto-
szalnak) szant fonalat. Volt olyan asszony,
aki a vetiiléket talpas guzsallyal, a felvetd-
szalat pedig fondkerékkel fonta. Az ut6bbi-
val ugyanis erdsebb fonalat lehetett sodorni.
Nyugodalmas, esés napon akar egy csergére
valét is meg tudtak egyszerre fonni. Ilyen
alkalom azonban gyéren adddott. Jobbara
néhany nap alatt, kicsidenként fontak meg a
csergének val6 fonalat.

A szovés elokésziiletei

Egyenesen az orsérél matolldltak fol tehat
a fonalat. Ennek eszkoze egy T-alaku, fejes
vonalzéra emlékeztetd, alul villdban végzo-
dé kézi matolla. Hossza altalaban 1,75-2 m,
szélessége 8-10 cm. Tetején keresztben egy
40-45 cm-es, kissé elvékonyodé fejben vég-
z6dott, also villaja 5-7 cm magas. Az eszkozt
matolldldskor keresztbe fektették az aszta-
lon, Ugy, hogy mindkét vége kissé lelogjon,
szabadon maradjon. A fonal végét az also vil-
la egyik agara kototték, majd a fejrészen 1évé
T-nek felvaltva hol az egyik, hol a masik olda-
lat keriilték meg a fonallal, s tértek vissza az
also, villas véghez. Ha az orsérél elfogyott a
fonal, folytattak a durgdldst. A matolldn id6n-
ként megolvastdk a feltekert szalakat, hogy
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megfelel6 mennyiségli fonalat készitsenek
el6 a szovéshez. 3 szdlat mondtak 1 igének,
20 igét (60 szalat) 1 zserébnek.3 Ha 3-4 zse-
rébet (180-240 szalat) féImatolldltak, akkor
a villanal egy kis darab fonallal 6sszekotot-
ték, matolldstul levitték a patakhoz, esetleg
egy elére odakészitett, vizzel teli cseberhez,
belemartottak, s a matolldt villdjara allitva
hagytdk megszaradni. Az igy el6készitett
fonalat el6bb a T-alaku fejrész két oldala-
rol, majd az als¢ villardl lehtizva mar sokkal
kéonnyebben tudtdk kezelni, nem bedrett,
nem sodrédott ssze.

A matolldrél leemelt fonalat legtobbszor
festetleniil hagytdk, a maga természetes
szinében hasznaltak. Akik viszont a fehér,
szurke, vorosesbarna szin mellett mas ar-
nyalatokat is szerettek volna beledolgozni a
csergébe, azok festGanyagokat hasznaltak.
A bolti festékek elterjedés el6tt ezek kiilon-
féle novényi részekbdl késziiltek. A fekete
szint példaul cserefahéjbdl/egerhéjbol tud-
tak el6allitani. Egy id6s adatkozlé emlékei
szerint az egerfa kérgét nyaron - ,amikor a
mézga ott van a kéreg alatt" - meghantottak,
megszaritottdk. Felhasznalads el6tt kézzel
torték apréobb darabokra, majd kis fabottal
meglitégették, megtorték. Boltban vasarolt
galickdvel keverték Ossze, vizet ontottek ra,
és egy nagyobb fazékban folforraltak. Ekoz-
ben egy iistre botokat tettek keresztbe, ezek-
re bojtokat, hajldt (feny6agakat) fektettek.
A slirlin egymasra helyezett agak tiilevelei
sziirték meg a festdlevet. Ebben a 1ében az-
tattak aztan a festésre szant fonalat. Kihiilés
utan hideg vizben tisztdltdk meg. Hasonl6-
képpen jartak el a didhéjjal, amelybdl barna
szint nyerhettek (V6. Bartha Karoly, N. 1937.
19-22; Palotay Gertrud 1937; Szentimrei Ju-
dit 1972. 168-171; Mikldssy V. Vilmos 1978.
91-100.).
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A 20. szazad elsé felétdl terjedtek el a bolt-
ban vasarolt, az asszonyok altal pilifuxiaként,
vagy egyszerlien csak fuxiaként emlegetett
bazikus festékek, amelyeket a sokféle szin
konnytli el6allitdsa és j6 szintartdsaga tett
kozkedveltté. F6ként a festékesek fonaldnak
elGkészitésénél hasznaltak, de utébb mar a
csergeszovok is alkalmaztak néhany szinét.
A 1. vilaghaboru utdn egy masik, Galos, illet-
ve Gallus néven emlitett textilfestéket tudtak
beszerezni. Ezt hasznaltak, ha a juhok fehér,
fekete, vorosesbarna szinili gyapjanak 0sz-
szevegyitésén tul valamilyen mas szinnel is
szerették volna disziteni a csergét.*

A matolldlds, és ha Kkellett, a festés utan
az Osszekotott szalakat kézzel dsszefogtak,
s atemelték a tekerédlevelre. Ennek felsd ré-
sze két, 1-1 méter hosszu, tenyérnyi széles,
keresztben 0Osszeillesztheté deszkabdl, un.
levelekbdl allott. A kézepiikon 1évé lyukba
helyezett vékony, esetenként egyszeri fara-
gassal diszitett palca segitségével lehetett
egy kereszt alaku talpban végz6dé radhoz
rogziteni. A fels6 kereszt deszkainak végére
készit6je két-harom furatot is tett. A megfe-
lelé furatba illesztett palcakkal akkora mé-
retet allithattak be maguknak az asszonyok,
amekkora a matolldrél lekerilt fonalkote-
get feszesen tartotta. Mivel csak a k6zépso,
vékony palca tartotta a talpazathoz a fels6
keresztet, e tengely koriil konnyen el tudott
fordulni, s kényelmesen lehetett rola leteker-
ni, gombolyitani a fonalat. Ha leverdfonalnak
(vetiiléknek) valé szalakat tettek a tekerd-
levelre, akkor azt kézzel tekerték fol tobb,
egyenként 35-50 cm hosszisagy, 6-8 cm szé-
les, két végén ivesen bevagott, vékony falap-
ra, csépre. A mellyéknek val6 fonalat cso6ll6-
kerék segitségével a vetélék lyukas kozeptire
esztergalt palcaira csollotték, tekerték fel
(Szolnoky Lajos 1991. 366-367; Kardalus
Janos 2000. 221.).
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10. Kkép. Tekerdlevel (Kerekes Ibolya felvétele)

Ezutan vetdfdra tekerték fol a szalat, ami
mar a szovOszékre vald folvetést készitette
el6. Attdl fiiggden, hogy milyen hosszu cser-
gét akartak szdni, a hossz kétszeresét vagtak
le el6szor a gombolyagrél. A levagott szalat
a vetdfa als6 részéhez kototték, majd spi-
ralisan tekerték fol az oldalsé 1éceken. Ez a
szal volt a mérték, ehhez képest szamlaltak a
sziikséges szalmennyiséget.

A fonalak el6készitése utan kovetkezett a
szovOszékre valo félvetés. Szovéshez ugyan-
azt a szévdszéket (osztovdtat) hasznaltak,
mint a kender- és gyapjuszéttesekhez, csak
a borddban volt kiilonbség. A csergéhez vald
borda furatai ugyanis gyérebben voltak, és
akkorara készitették, hogy azokon a mellyék
vastag szalai atférjenek. (A felvetés mozza-
natairdl részletesen: Cs6kos Varga Gyorgyi
1992.107-113; 1998.112-126; Marton Béla
1993. 22-23; v6. Tagan Galimdzsan 1935.
85-86.).

Néhanyan prébalkoztak azzal, hogy a ra-
kottashoz hasonléan a csergéhez is az erd-
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11. kép. Cséllékerék, durgdlokerék (Kerekes Ibolya felvétele)

sebbnek tartott pamutfonallal vessenek fol.
Az 1jité prébalkozas azonban nem minde-
niitt valt be. Az igy késziilt szovet ugyanis
mar az osztovdtdrol levagva is gyiiriisédott,
hullamosodott, f6képp pedig a vanyolas utan
valt egyenetlenné a feliilete, mert a vizre és
a mechanikai rahatasra eltéréen reagalt a
kétféle alapanyag. A cserge felvetdszala - az
ujité kisérletek sikertelensége miatt - alta-
lanosan a gyapju maradt a Székelyfoldon.
Az 1950-1970-es években azonban - amikor
a kotelez6 leadasok miatt idénként megle-
het6sen gyapjusziikében voltak - eléfordult,
hogy a mellyék gyapjuszalai ko6zé minden
harmadik vagy negyedik szalat kenderbdl
vetették.

Szovés

A hosszadalmas el6késziiletek utan a szo-
vés mar gyorsan ment, mert a vastag fonallal
szaporan haladtak. A csiki asszonyok, hazas-

sagra késziilg leanyok altalaban kétnyiistés
osztovdtdn, kett@s Idbitéval sz6tték a csergét.

J6 esetben egy, kevésbé j6 esetben két nap
alatt késziiltek el vele. Leggyakrabban egy-
szinli fehér vagy sziirke csergét készitettek.
Ezzel hamar elkésziiltek, hiszen a felvetdsza-
lak kozott csak a csépre tekert leverdszdlat
kellett atvezetni hol az egyik, hol a masik ol-
dalrdl, és a bordaval raverni. Az osztovatan
altalaban 60-100 cm széles gyapjuszovetet
tudtak sz6ni. Ett6] fiiggéen két, harom vagy
négy ilyen szél (szovetcsik) Osszedltésével
allitottak el6 a megfelel6 méret(i - altalaban
3-3,5 méter hosszu, 1,6-2,4 méter széles -
szétteményt. Ha cifrdzni is akartak, akkor
a szirke, illetve fehér alapszinbe csikokat,
négyzetet, ritkdbban rombuszt szottek.
Az alcsikiak fehér, sziirke, fekete, piros, a fel-
csikiak ezenkiviil még kék, sarga, esetleg z6ld
szint hasznaltak diszitésre.” Azzal mar a szo-
véskor szamoltak, hogy vanyolaskor felére,
harmadara apad a cserge. A kisebb csikok-
hoz ezért legalabb 5-10 cm-t, a nagyobbak-
hoz legalabb 30-60 cm-t sz6ttek. A mintaval
diszitett csergék szovése tobb figyelmet igé-
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12. kép. A csikkarcfalvi Mézes Gyapjiifeldolgozé Manufaktiira szovdszéke (Kerekes Ibolya felvétele)

nyelt, mert pontosan kellett szadmolni ah-
hoz, hogy majdan a takar6 dsszeallitasakor,
a szélek 6sszedltésénél a mintak talalkozza-
nak, illetve a kivant ritmust adjak ki. Ha meg-
volt a megfelel6 hosszisag, a gyapjuszovetet
levagtak a szovszEékrol. Az egymas melletti
felvet6szalakat jO er6sen O0sszekototték, és
visszaflizték, vagy rojtnak hagytak meg (vo.
N. Bartha Karoly 1932. 19-23.).

Az egyes csikok szélein, ahol a csépen ve-
zetett fonal atfordul egyik sorbél a masikba,
egy kicsiny rés marad. Egy arasznyi hossz,
vastag tlibe a mellyékbd6l maradt fonalat fiiz-
tek, s ezekbe a szé€1s6 kis résekbe szurva a tiit
egyszerlien Osszevarrtak a két szélt. Az egy-
szinlire sz6tt csergék Osszedltése gyorsan
ment. A csikozottakndl vagy a cifrdzottnal
kellett figyelni arra, hogy a megfeleld sorok a
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megfeleld helyen taldlkozzanak, s igy szépen
j6jjon ki a minta.

Janiusban, augusztusban a legtébben ké-
szen voltak a cserge szovésével és Osszedl-
litdsaval. Mivel ezutan egy idére kikertlt a
hazbol, jegyet varrtak bele (Kardalus Janos
1977). Ez legtobbszor a cserge egyik sarka-
ra varrott, a csaladnév kezddbetiijét forma-
z6 textildarab volt. Ezutan kovetkezhetett a
vdnyolds.

Vanyolas

A csergekészités munkafolyamatdnak ezen
a pontjan a cserge egyébként is vastag szo-
vete még inkdbb 0sszeslirisodott, tomoriilt,
lomot eresztett, erds és tartos lett.

A vanyolas ,szezonja" majus végétdl szep-
temberig tartott. A nap melegétdl a patak
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vize is meglangyosodott, és ebben a lenge
nydri vizben tudott igazan jol vdnyolédni a
cserge. Eppen ezért a legtobben a nyari me-
legben, juliustdl augusztus végéig (csipkero-
zsanyildstél Szent Istvdnig) vitték, kiildték
vanyoltatni a csergét.

Egykor sok székelyfoldi telepiilés hatara-
ban ott voltak a vdnyolékddak. A tiszta viz{,
gyors folyasu hegyi patakok vize mellé tobb
helyen is vizimalmok telepiiltek. E malmok
a viz erejét - a gabonadrlés, gyapjufésiilés
mellett - vanyolasra is felhasznaltak (Gaspar
Gyula 1939. 661-663; Ozsvath Gabor Daniel
2011.137-141; 2014). A malom melletti me-
derbe 2-3 méter atméroéji, 1,5-2 méter ma-
gas, kerek, alul keskeny, folfelé b6viilé csonka
kup vagy tolcsér alakua fakadat, vanyolékddat
helyeztek, amelyet a meder koéveivel korbe is
raktak, hogy ne tudjon elmozdulni. Dongait
korabban flizvesszovel fontdk koril, utobb
fa- és vasabronccsal fogtak 6ssze. Mivel tar-
tésan, folyamatosan mozgd, nagy viztomeget
kellett megtartaniuk, er6s tamasztélabakkal is
megerdsitették, alitamasztottak az abroncsot.

A patak vizét fabol készitett valyuval (laj-
jal) terelték a vdnyolékddhoz. A laj készité-
sénél figyeltek arra, hogy a viz kb. 1, 2, 2,5
méterrel magasabbrol induljon a kad felé, és
folotte, kb. 30-50 centiméterrel beljebb érjen
véget. Ezzel a szintkiilonbséggel és a viszony-
lag keskeny valyuval biztositottak, hogy a viz
nagy sebességgel ziduljon a kadba. A Iaj be-
allitasakor arra is figyeltek, hogy a lezidul6
viz Ugy érkezzen a kadba, hogy lehet6leg
az 6ra jarasaval ellentétes iranyu, 6rvényl6
mozgast alakitson ki. Ez az 6rvényl6 mozgas
ragadta magaval Gjra és Ujra a csergét.

A kadba eresztett cserge el6szor vizet szi-
vott magaba, és meriilni kezdett a kad alja
felé. Mivel a patak vize folyamatosan és fe-
lilr6l érkezett nagy sebességgel a kddba, igy
nemcsak a laj bedllitasanak koészonhetd ol-
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daliranyu 6rvénylés, hanem egy fentrdél lefelé
és lentrdl felfelé tarto, folytonos keringés is
kialakult a kdd belsejében. Ez a lentrdl felfelé
iranyul6 mozgas djra és djra felszinre vetette
a csergét. Az pedig a felszinre érve megint at-
vette az oldalirany, keringé mozgast, majd
az orvény holtterébe keriilve a nagyméretf,
vizzel atitatott gyapjut ismét lefelé huzta
sulya. A feliilr6l érkezé és a szintkiilonbség
hatdsdra nagy sebességgel lezidul6 viznek
akkora ereje volt, hogy a kad aljara kertilt viz
szinte azonnal elkezdett nagy erdvel folfe-
1é sodrddni. Ez a folfelé iranyuld vizmozgas
ismét felszinre vetette a csergét, amely fent
ujbal belekeriilt az oldaliranyu keringésbe.
Lemertlés, felszinre vet6dés és oldaliranyu
forgas. Ezzel a folyamatos mozgassal teltek
az 6rak, napok. Eppen azért kellett a kaidnak
megfeleld formajunak és méretiinek lennie,

13. kép. Vdnyolo Székelyvarsdgon (Kerekes Ibolya
felvétele)

181



hogy a cserge elférjen benne, és legyen he-
lye a folyamatos forgd, orvényl6 mozgasra.
E mozgas soran tomoriiltek 6ssze a gyapju-
szalak, valt er6ssé és lomossa a cserge anyaga.

A kadban 1év6 viz mennyiségét és a fo-
losleg elvezetését a dongadk fels§ végének
kialakitasaval, valamint a dongdkba furt
lyukakkal tudtak szabalyozni. A dongak fel-
s6 végének kialakitdsaban harom tipussal
taldlkozhatunk. Az egyiknél a dongak vége
egyenes, a szélektdl 40, 50 vagy 60 centimé-
terre lyuksor talalhat6. A masiknal a végek
lekerekitettek, a fels6 végek alatt korben,
azonos magassagban ugyancsak megtalal-
haté a lyuksor. A harmadik tipus dongainak
végét fent szogletesre faragtdk, jobb és bal
oldalon pedig - a tetejétdl kb. 40-50 centimé-
terre - haromszog alakban bevagtak. A don-
gak oOsszeillesztése utdn ennél a tipusnal is
egy szogletes lyuksor alakult ki a fels6 szélt6l
egyenletes magassagban. A fels6 lyuksor biz-
tositotta a folosleges vizmennyiség elvezeté-
sét,a dongak végének gombolyti vagy csucsos
kialakitasa pedig azt akadalyozta meg, hogy
a nagy sebességgel kavarg6, orvényld vizzel
a cserge atbukjon a vdnyolokdd peremén.
El6fordult, hogy néhany dongan lejjebb is
fartak egy-egy lyukat. Ezek bedugasaval, il-
letve megnyitasaval lehet6ség nyilt a kad viz-
magassaganak szabalyozasara.

Legalabb egy teljes napon keresztiil moz-
gott, kavargott a vizben a cserge, de ha mdd
volt ra két-harom napot is hagytak. Id6nként
a vdnyolds is odament a kddhoz, egy hosszu
raddal, horgasbottal belenyult, atforgatta a
szétteményeket. Volt, hogy ki is vette a kdd-
bol, hogy megnézze, hol tart a cserge tomorii-
lése, lomosoddsa. Eppen ezért volt, ahol a kdd
mellé egy asztalt is beallitottak, ide emelhet-
ték ki a csergét. Amikor mar késznek {télték,
kivették a kddbdl. Mivel maga a cserge nagy-
méreti(i volt, rdadasul vizesen még a sulya is
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megsokszorozodott, a kadbol valé kiemelé-
se nehéz munkat jelentett. Ha csak lehetett,
nem is egyediil végezte a vanyolds, hanem
segitséget hivott. Szakaszosan huztak ki, és
hagytak egy szusszanasnyi id6t, hogy a kihu-
zott részbdl kicsoroghasson a viz. Ha a kdd
mellé volt asztal allitva, akkor oda emelték ki
a csergét, ha nem, akkor a vanyolé melletti
fiives tertletre vitték, és teritették ki, ahol ki-
folyhatott bel6le a viz nagy része. Kicsiny id6
multan kiilon erre a célra hasznalt, lehet6leg
napos, szellés helyen all6 szdritédllvdnyra
teritették at. Ez az allvany erds labakbdl és
egy szintén er0s, rendszerint 5-8 m hosszu,
10-12 cm vastag, hengeresre faragott, sima
feltiletd keresztrudbol allt. Az allvany magas-
saga akkora volt, hogy a félbehajtott cserge
ne érjen foldet, ki tudjon folyni beléle a viz.
A rud azért volt olyan hosszu és erés, hogy
egymas mellett akar két-harom cserge is sza-
radni tudjon rajta. A vastagsaga pedig azért
volt fontos, hogy a rétegek kozott a levegd
tudjon jarni, mihamarabb meg tudjon sza-
radni a cserge (Gaspar Gyula 1939. 661-663;
Nagy Mari Vidak Istvan 2014).

Szaradas utdn még atfésiilték, mert a viz-
ben mozogva a szdlak megbolyhosodtak, lo-
mot eresztettek. A vanyolt cserge megapadt,
legalabb harmadaval lett kisebb az eredeti-
leg sz6tt és tobb szélbdl dsszedltétt méret-
hez képest, de vastagsdga hozzavetblegesen
megduplazodott. A tdmoriilés hatasara a szé-
lek kdzotti dsszedltés sem latszott mar.

Létesiiltek Kifejezetten a poszténak szant
gyapjuszovetekkel iparszerlien foglalkozo,
egész évben mikodo6 vdnyold- vagy kallomal-
mok is. Itt is vallaltak csergevdnyoldst. Ezek-
ben tit6botokkal és melegitett vizzel segitet-
ték a szalak tomoriilését. Mivel katlanokban
melegitett vizet hasznaltak, egész évben tud-
tak vdnyolni. M{ikodésiikhoz itt is a patakok
vize biztositotta az energiat. A viz ereje egy
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3. abra. Vdnyolémalom belseje In: Bdtky Zsigmond - Gydrffy Istvdn - Viski Kdroly 1933. I. 335. 989. kép

(Ldsd még Hadz Ferenc Rezsé 1931. 3. dbra)

fogas hengert mozgatott, ez emelte, majd
ejtette vissza a langyosra melegitett vizben
4z6 gyapjuszovetekre az iitébotokat® (vé.
Endrei Walter 1984. 25-26, 48; Benda Judit
2014. 29; Haaz Ferenc Rezs6 1931). Ett6l a
folyamatos, erds diirtickéléstol a cserge szalai
Osszetomoriiltek és meglomosodtak. Azért,
hogy a botok egyenletesen érjék a szovetet,
és ezaltal az egyenletesen menjen 0ssze, va-
nyolas kézben haromszor (reggel, délben és
este) meghdnytdk, azaz szétbontottak, majd
Ujra Osszehajtogattak. 24 dra elteltével b6
vizben kimostidk, majd a szdrasztora teri-
tették. Szaradas utan szdlhiizaté hengeren
vezették at a csergét. Ez atfésiilte és follazi-
totta a vanyolas kozben kialakult 5-6-7 cen-
timéteres lomot. Végsé mozzanatként rovid
id6re egy belulrdl faszogekkel tiiskézett for-
gbodobba tették, amelybe kb. 50 °C-ra melegi-

tett vizet ontottek. Ebben az un. melegitében
forogva a szegecsek hatasara a lomok tove
is meger6sodott, tartésabb lett, a hasznalat
soran még nehezebben hullott el. Szaritas
utdn a cserge visszakeriilt gazdajahoz (Haaz
Ferenc Rezsé 1931; 1939; Batky Zsigmond
- Gyorffy Istvan - Viski Karoly 1933. 1. 345-
347; Bartha Karoly, N. 1932. 22-23; Gaspar
Gyula 1939. 661; Szentimrei Judit 1972.
183-184; Szolnoky Lajos 1991. 367-368. vo.
Gonyey (Ebner) Sandor 1946. 86-87; 1954.
43-45; 1960. 351; Tagan Galimdzsan 1935.
86; Ozsvath Gabor Daniel 2011. 126-140).
Az asszonyok - a kornyékbeli vanyolok
mellett - messzebbre is elvitték csergéiket
vanyoltatni. (Az egyik leghiresebb a lovétei
vanyolé volt. Mar Orban Baladzs is megemlé-
kezettréla. - Orban Balazs 1868-1873.1.83.)
Még akkor nyaron feltekerték, zsakba vagy

183



nagy, un. vékas posztétarisnydba tették a
megsz6tt takardt, egy alkalmas napon ha-
tukra kototték a darabonként jé hat-hét kilos
terhet, s gyalogosan keltek vele utra. Utébb
mar voltak olyan vdnyolésok, akik szekérrel
jartak be a vidék falvait, havonta dsszegytij-
totték, majd vissza is szallitottak az elkésziilt
csergéket. Ezt mindeniitt hamar megked-
velték az asszonyok, mert sok faradtsagtol
kimélte meg Gket. Minden faluban volt olyan
gazda, aki a vallalkozéval megegyezve, a
maga portajan gy(jtotte 0ssze a vanyolni-
valét. A vanyolésok alkalmanként 15-20 te-
lepiilést is végigjartak, ezért pontos nyilvan-
tartast kellett vezetniiik arrél, hogy az egyes
szoveteket mely falubdl hoztdk el, s hova
kell visszavinniiik. Egyenes és kor alakua vo-
nalakbdl, illetve bevagasokbdl és lyukakbol
mindegyikiik maga alkotta meg (vagy vette
at el6djétol) az egyes falvak jegyeit, amelye-
ket a széttemény szélére tettek (vo. Kardalus
Janos 1977; 1980). Az elkésziilt darabokat e
jegyek alapjan csoportositva raktak szekér-
re, és vitték vissza a falvakba. Az asszonyok
vagy csaladtagjaik aztan a vdnyoldssal egyez-
ségben 1év6 hazhoz mentek el, s ott a sajat
maguk altal belevarrt jegy alapjan keresték
ki a maguk csergéjét.

A cserge hasznalata, apolasa

A vanyol6bdl hazakertilt, hozomanyba szant
csergét eltették. Legtobbszor abban a ladaban
vagy agyban tartottdk, amelyben a kelengye
tobbi darabjat is gy(jtotték. A hozomanyba
adott cserge mennyisége, nagysaga, szine,
mintainak kidolgozottsaga mind-mind a lany
vagyoni helyzetét mutatta. Ugy tartottak, ha
egy n6 megbecsiili, rendben tartja a csergét,
akkor az élethosszig is eltart. Amikor asszony
lett a lanybol, akkor vették hasznalatba, tet-
ték bele a vetett agyba, s takarddztak vele.
A haszndlatra varé vagy egy idore félretett
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csergébe didfalapit, dohanylevelet, kés6bb
naftalint raktak a molyok elleni védekezésiil.

Evente egyszer, nagypéntek reggelén, a
nagyheti takaritds részeként mindenféle
gyapjubol késziilt holmit (csergét, gyapjule-
pedét, parnakat, derékaljakat stb.) kihordtak
a hazbdl, keritésekre, kifeszitett kotelekre,
drotokra teregették, s estig ott szelloztet-
ték. Azt tartottdk (és tartjdk ma is), hogy a
nagypénteken meglevegdztetett gyapjut nem
eszik meg a molyok.

A hasznalat soran természetesen a cserge
is elpiszkolodott, idénként ki kellett mosni,
hogy felfrissiiljon. Evente, kétévente Kkeri-
tettek erre sort. Egy nagy cseberbe tették,
langyos vizet Ontdttek ra, és megaztattak.
Aztatéviznek - ha csak lehetett - frissen fo-
gott esévizet hasznaltak. Ezzel legalabb egy
napot vartak, hogy letlilepedjen, és csak azu-
tan Ontotték ra a mosasra varoé csergére. En-
nél is jobbnak tartottak a zsiros gyapju levét,
mert - tapasztalatuk szerint - abban tisztult,
lugozédott ki legjobban a gyapjuiholmiba
rakddott piszok. A jol megaztatott csergét
atdorzsolték, majd a patakra vitték, és a mo-
sopadon alaposan atsulykoltak. Mosas utan a
nagyméretli és a vizt6l még inkabb megne-
hezedett csergével egy ember nehezen tu-
dott banni, segitség kellett a kicsavarasdhoz
és a kiteritéséhez is. A segitével otthon rddra
vagy keritésre tették az udvaron, ahol a nap
érte, és a leveg6 atjarhatta. Ott szaradt meg
és frissult fel. Mosasra és szaritasra, ha csak
lehetett, meleg, napsiitéses id6t valasztottak.
A nagy, vastag csergét ugyanis a hazban csak
nehezen tudtak szaritani. Az volt a tapaszta-
lat, hogy a kényszerliségbdl benn a hazban,
tiz mellett szaritott cserge lomja a hasznalat
soran megtort, majd maga a szévet is hama-
rosan meglyukadet.

Ha nem volt méd a mosasra, akkor az
elpiszkoldodott csergét a posztéharisnydkhoz
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hasonléan az udvar fiives részén teritették
ki, illetve egy szélesebb asztalra fektették fel,
puliszkaliszttel behintették (utébb boltban
vasarolt benzint is adtak a puliszkaliszthez),
alisztet tenyérrel bestiroltdk a szovetbe, majd
szaritokotélre vagy drotra emelték at. Itt az-
tan egy palcaval jol megverték, hogy hulljon
ki beldle a liszt s vele egyiitt a ratapadt pi-
szok. Akar mostak, akar puliszkaliszttel tisz-
titottdk a csergét, befejez6 mozzanatként
gyeér fogu fésiivel fésiilték at a lomjat, s utana
vitték vissza a szobdba, vették djra haszna-
latba. Ha mar évek 6ta hasznaltik, tobbszor
tisztitottadk, megkopott a lom. Ilyenkor ujra
megvdnyoltattdk és tépették, hogy ujra meg-
lomosodjon. A jé lomosra vanyolt csergét tar-
tottak ugyanis igazan becsiisnek.

A csergék sem 6rok életiiek. A régota hasz-
ndlt, esetleg az elhalt sziil6kt6l 6rokolt, meg-
kopott, lomjukat vesztett csergék kikertltek
a csaladi agybdl. El6bb szénacsindldskor vit-
ték magukkal takardnak, ha azokra a tavoli,
havasi kaszalokra mentek fol, ahonnan nem
jartak haza mindennap. Aztan a szekérre ke-
riilt at, s hideg idében ebbe burkolédztak az
uton jarok. Ha végképp megkopott, l6pokroc-
nak hasznalhattak, de olyan asszony is volt,
aki a falut jaré6 oreg koldusnak adta oda.

A cserge készitésének atalakulasa

A kommunista-szocialista rendszer altal a
lakossagra erdéltetett kollektivizdlds az élet
szamos teriiletén jelentds valtozasokat ho-
zott. A csaladi juhtartds - ha nem is sziint
meg - lényegesen visszaszorult. Ennek ko-
vetkeztében a gyapja hazi feldolgozasa szin-
te teljesen eltlint. A II. vilaghaborut kovetd
években a kotelezd beszolgaltatas miatt ki-
alakult gyapjusziike hatdsara a 3-4 év alatt
Osszegyljtogetett gyapjubol inkabb posztd-
nak valé szovetet sz6ttek, hogy a férfiak az
abbdl késziilt ruhdban tudjanak az erdére
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jarni. A lanyok kelengyéjét ez id6 tajt apran-
ként Osszerakosgatd csaladok jorészt csak
pénzért tudtak megvasarolni a kiilonboz6
targyakat. Az anyaknak, nagyanyaknak ke-
vesebb mddjuk volt otthon sz6ni, ezért ezzel
foglalkoz6 helybeli specialistdval vagy a hazi-
ipari szovetkezetek valamelyikében készit-
tették el a sz6tteseket.

Ha volt otthon 0Osszegyijtott gyapjudjuk,
akkor azt elvitték magukkal. Ha talaltak ked-
viikre val6 kész szdttest a szovetkezet bolt-
jaban, lerakataban, mar vihették is, ha nem,
akkor meg kellett rendelni, s az igényeknek
megfelel6t szottek a bedolgozdok. A készter-
mék aranak egy részét a magukkal hozott
gyapjuval rottdk le, a munkadijat minden-
kor pénzben fizették. 1 m? szétteményre 1 kg
gyapjut szamoltak. Akinek nem volt gyapja-
ja, természetesen a teljes O6sszeget pénzben
fizette ki.

A hazasulé fiatalok igényei id6kdézben
megvaltoztak, mar nem a hagyomany, hanem
a kor divatja volt a meghatarozd. A szovetke-
zetek bedolgozoi igyekeztek a régi hagyoma-
nyok megdrzése mellett az Gj elvarasoknak is
megfelelni. Ezért az 1950 utan késziilt cser-
géken is az adott idészak egyes divatszinei
és a kiilvilag hatasara valtozo egyéni izlés is
nyomon kovethetd. Adatgy(jtésem soran an-
nak idején ilyenekkel is taldlkoztam. Az egyik
haznal példaul a haziasszony megmutatta
féltve 6rzott, 1954-ben a haziipari szovetke-
zetben szovetett csergéit. Mindkett6t hozo-
manyba hozta magaval. Az egyik hagyoma-
nyos fehér-sziirke, kockasan szétt, a masik
teljes egészében narancssarga szinfi.

A Székelyf6ldon ma sok haznal talalkozunk
az ujabb tipusu, vastag fonalbdl sz6tt, bedol-
gozok, illetve specialistdk altal készitett sz6t-
tesekkel. Ezek vanyolva nincsenek, de mivel
fehér, sziirke vagy barna szinfi, vastag gyap-
jufonalbdl késziiltek, ma ezeket is csergének
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mondjak. Ezek harom, egymastél jol elkiilo-
nithet6 csoportot alkotnak.

Az els6be azokat sorolom, amelyek minta-
kincse és szovési technikaja a hagyomanyos
székely festékesekkel, rakottasokkal egyez6,
de a gyapju természetes szineit hasznaljak
benne, és vastag fonalbdl készitik. Van, aki
agy el6tti szonyegnek, van, aki agytakarénak
hasznalja.

A masodik tipus az un. lomos vagy lombos
cserge. Szovéstechnikdja emlékeztet a gu-
bakészitésre (vo. Luby Margit 1927; Flori-
an Maria 1997. 629-632; 2001. 165-168.).
Az egyes sorok leverése utan ugyanis a ju-
hok oldalan nétt, hosszu, erds szalu gyap-
jubdl, kiilon erre a célra durgdlt, alig siritett
gombolyagot raktak maguk mellé a szovok.
Héarom ujjukat 6sszecsippentve egy 10-12
centiméteres tincset téptek ki beldle. A szél-
s6 szalakat kihagyva ujjukkal megemeltek
négy felvetdszalat, és behuztak ala a tincset.
Ezutan téptek egy djabbat, ismét megemel-
tek négy masik felvetdszalat, s behuztik
alad. Amikor végigértek a soron, a tincseket
lekisérték, azaz a cséppel atvezették folot-
tik a vetiilékszalat, és a bordaval j6 erGsen
ravertek. A tincsek végei kilogtak a szovet-
b6l, gubdra emlékeztets feliiletet képeztek.
A lombos csergét altalaban egyszin(i fehérre
szOtték, de itt is el6fordult a mar emlitett
geometrikus diszités: a tincsekbdl vizszintes
csikozast, a sarkokra vagy kozépre négyze-
tet, rombuszmintat, esetleg a négy szélen
korbefutd szélesebb keretet készitettek. Az
elkésziilt cserge lombjat atfésiilték, hogy a
tincsek eligazodjanak, szép szalasak legye-
nek, és mar hasznalhattik is - elsfsorban
agy- és foteltakaronak.

Aharmadik csoportba az tin. bogos vagy bo-
gy0s csergék tartoznak. Ezeknél is ujjnyi vas-
tagra durgadlt, alig siritett, altalaban nyers és
sziirke szin( fonallal dolgoznak. A bogok ki-
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14. kép. Vastagra durgdlt fonalbdl szétt dgytaka-
16, ,cserge"” (Kerekes Ibolya felvétele)

15. kép. Lomos cserge (Kerekes Ibolya felvétele)

16. kép. Bogosan szétt dgytakaré ,cserge”(Kere-
kes Ibolya felvétele)
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alakitasahoz egy vékony (altaldban miianyag
boritasdi) vaspalcat hasznalnak, amely va-
lamivel hosszabb, mint a szovszéken ké-
szithet6 szovet szélessége. A legegyszeriibb
mintazat kialakitdsahoz harom-négy sor le-
verése utan a kovetkezd sor fonalat minden
negyedik-6todik felvet6szal kozott benyulva
kihtizogatjak, s a fonal ala cstsztatott vaspal-
cara emelik ra. Attdl fiiggben, hogy hanyadik
felvet6szal utan nyultak be, s emelték meg
kissé a fonalat, siiribben vagy ritkdsabban
sorakoztak a bogok. A sor leverése utan ki-
veszik a palcat, harom-négy siman levert sor
utan veszik ismét kézbe, hogy raemeljék a
bogokat. Hasonld technikaval készithetnek
négyzet, illetve rombuszmintakat is a szo-
vetbe. Talalkoztam olyan asszonnyal, aki ,a
forradalom utdn", 1991-ben tanulta meg a
technikat. O vaspalca helyett a kicsid ujjat
hasznalja a bogok kiemelésére. Szdtteseit a
nala megszalld6 magyar turistadk vasaroljak
meg, s viszik magukkal mint ,eredeti erdélyi
csergét".

Az 1j tipusu ,csergéket” nem vanyoljak, s
az ut6bbi két tipusroél az is elmondhaté, hogy
a II. vildghaborua el6tt férjhez ment asszo-
nyok egyike sem emlékezett arra, hogy akar
6k, akar kornyezetiik szétt - vagy akarcsak
latott — volna ilyet. Készitéstikrdl a csak fi-
atalabbak" tudtak beszamolni. Ebbél arra
kovetkeztethetiink, hogy ezek a haziipari
szovetkezetek létrejotte utan terjedtek el a
Székelyfoldon (vo. Marton Béla 1993. 23.).
Osszegzés

Szdzadokon at generaciok adtdk at egy-
masnak a csergekészités ismeretét. Minden
csiki ledny anyjatél, nagyanyjatoél tanulta el
a mozdulatokat. Hozomanyuk része volt egy-
két maga szdtte cserge. A kelengyébe vitt agy
felszereléséhez ugyanigy hozzatartozott,
mint a szalmazsak, lepedd, derékalj, parna,
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kés6bb a paplan. Férjhezmeneteliik utdn
vették haszndlatba, s takarddztak vele. K-
lonbséget tettek a gyapjupokrdc és a cserge
kozott. Csergének csak az alig siritett, ujjnyi
vastagra durgdlt fonalbdl készitett, vdnyolt s
a vanyolaskor meglomosodott, vastag, puha,
meleg takardt nevezték.

A 20. szazad kozepén hatalomra jutott
kommunista-szocialista vezetés a Székely-
f6ldon is minden eszkozzel igyekezett felsza-
molni a hagyomanyos paraszti kultirat. De
- mint oly sok teriileten - itt sem jartak teljes
sikerrel. Az élet jelent6sen atalakult ugyan,
de a kozosségi munkamegosztasnak ez a sok
emberoltd alatt kialakult formaja bavépatak-
ként a szocialista id6szakban is tovabb élt.
Mindvégig voltak olyanok, akik - ha kevésbé
nyilvanosan is - nemcsak onellatasra fontak,
szbttek gyapjut. Egyes falvakban a csaladi
bevételek kiegészitésére tobb asszony spe-
cialistaként foglalkozott a csergekészitéssel,
ezzel egészitve ki a szlikos csaladi bevétele-
ket. Munkajukkal tovabb éltették a kézmii-
vességnek ezt az agat. Naluk meg lehetett
rendelni a hozomanyba szant csergét vagy
potolni az elhasznalédott takarot. Legfokép-
pen télre vallaltak a szévést. A megrendel6
hozta a megfelel6 mennyiségii fiisiilt gyapijuit,
a specialista pedig megdurgdlta és megszo6t-
te. Egy-egy ligyesebb asszonynak hamar el-
terjedt a hire, tobben is folkeresték. Mivel a
munkaért kapott pénzbdl nem fizettek adot,
olcsébban is dolgoztak, mint a haziiparban,
nehogy valaki foljelentést tegyen.

Masok ,hivatalosan”, az 1950-es évekt6l
létrejott haziipari szovetkezetek bedolgozoi-
ként vallaltak munkat. E szovetkezetek mara
mindentitt félszamolddtak. Elvétve akad csak
olyan, amely az egyéni vallalkozdék befekteté-
sének és igyekezetének koszonhetden tulélte
az 1989-et kovetd gazdasagi valtozasokat.
A csikkarcfalvi az egyik ilyen kivétel. Gépeit
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1991-ben egy vallalkoz6 szellemf], fiatal ha-
zaspar - Mozes Csaba és felesége, Annamaria
- vette at, s kezdte el Gjra miikodtetni. Kez-
detben csak fonalel6készitéssel (mosassal,
tépéssel, fésiiléssel, fonassal) foglalkoztak.
A gyapjafonalat az akkor még m{ikodo csik-
szentdomokosi szovetkezet vasarolta meg
tolik. A domokosi vallalkozas azonban las-
san hanyatlani kezdett, végiil cs6dbe ment.
Mézesék tovabbra is lattak viszont fantaziat
a nagy multu csiki székely festékesek készi-
tésében, ezért 1997-ben Segesvarrdl régi,
hasznalt gépeket vasaroltak részletre, meg-
tanultak a gépek kezelését, karbantartasat,
munkatarsakat vettek fel, s lassan bdviteni
tudtak vallalkozasukat. Mara egész Csikban
ismert a M6zes csalad gyapjumanufaktiraja.

Ahol nem élték tul a rendszervaltast a haj-
dani szovetkezetek, és nem volt, aki tovabb
miikddtesse 6ket, ott is megmaradt az egyko-
ri bedolgoz6 szovGasszonyok tudasa. Néha-
nyan koziiliik Gjra elévették szoviszékeiket,
csalddjuknak vagy egyéni megrendeléseket
teljesitve tjra szének.

Amig régen a hagyomanyos lomos csergék-
bél altaldban egyet vagy kett6t adtak hozo-
manyba, addig az 1960-1970-es években
elterjed U tipusokbdl garnitiirdt rendeltek
a férjhez mend leany sziilei. Egy agytakaro,
két foteltakaro, egy falvédd és egy asztalra
val6 terité alkotja ma is a garniturat. A fel-
hasznalt fonal vastagsaga és az alkalmazott
szinek magyardzhatjak azt, hogy ezeket is
csergének mondjak. Az Uj tipusok azonban
els6sorban lakasdiszit6 funkciéval birnak.
Ezekkel a ,csergékkel” (vastag fonalbdl szétt,
disztargyként hasznalhat6 szottesfajtakkal)
taldlkozhatunk ma a kirakoddvasarokon, tu-
ristak altal latogatott idegenforgalmi neveze-
tességek kozelében, frekventalt féutvonalak
mentén létesiilt bazarsorok pavilonjaiban.

Napjainkban azokat a régi, egykor hozo-
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manyba készitett lomos csergéket, amelyeket
j6 allapotban 6rokoltek meg az utédok, tobb-
nyire nagy becsben tartjadk. Néhol annyira,
hogy nem is hasznaljak, szekrények, agyak
mélyén 6rzik, csak a nagypénteki szell6ztetés-
re viszik ki a hazbdl. Ahol nem féltik annyi-
ra, ott féleg agytakaroként talalkozhat veliik
a betér6. Haszndlatban leginkdbb azoknal
lattam, akik az 1950-es évek el6tt kotottek
hazassagot. Ma mar 6k is f6képp agytaka-
ronak hasznaljak. Vannak, akik az agyban
teritik maguk alg, erre teszik a leped6t - igy
melegitve fazos labukat, fajos derekukat. Né-
hany olyan oreggel taldlkoztam csak, akik ta-
karézasra hasznaljak régi csergéjiiket, 6k is
jobbara az ebéd utani pihenés idején. A cser-
ge eredeti (meleget adé takard) funkcidjat
az 1950-es évektdl mindeniitt egyontetiien
a paplan vette at. Az egykori vdnyolt, lom-
bos csergék lassan kikopnak a mindennapos
hasznalatb6l. Napjainkban csupan néhanyat
lathatunk, ,hirmonddikkal" taldlkozhatunk a
Székelyfoldon.
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GYERGYOSZENTMIKLOSI ORMENY TIMAROK
HIRNEVES TERMEKE: A KORDOVAN

Az 6rmény iparosok két kedvenc szakmaja
a mészarossag és a timarmesterség volt. Egy
1820-ban végzett felmérés jol tiikrozi a 19.
szazad eleji nagykozség, Gyergydszentmik-
16s tarsadalmi, gazdasagi, szakmak szerinti
Osszetételét. A felmérés szerint: ,Vagynak
ezen faluban mindészvességgel kisebbel, na-
gyobbjdval dszvevéve 15 kereskedd boltok]...]
Mesterséget iiz6 emberek e kiévetkezendd
szdmmal: kenyérsiiték a piac szdmdra van-
nak 25, zsemlesiité 2. Mészdrosok vannak
40. Korcsomdrosok vannak - nagyobb ré-
sziiek -10. Csizmadidk vadnak 30, suszterek
2. Szabomesterek 10, Kovdcsmesterek 12,
lakatos 2, asztalos 10, dcs 2, kerekes 2]..],
Kbémives mesterek vannak, numero 6. Kd-
ddrmesterek 13, malommesterek 20, tliveges
mesterek 4, fiistis- mester 1, kéményseprd 1,
serf6zé 1, szatler 1, szijgydrtd (!) 2, talpérdd
timdr 2, chirurgus 4, borbélymihely 2, kordo-
vdny csindlo timdrhdz 6. Nota bene: de egy
hdzban 10-en, s tobben is dolgozni szoktak.”
(Csik-, Gyergyo6-, Kaszonszék és Aranyos-
szék parasztvallomasai 1820-bol)

A kérdéiv 13. pontjaban a ,hasznos fabri-
kdk” szomszédsagardl kérdésre adott valasz:
Az emlitett kordovdny készitd fabrikdkon, a
borszéki tivegcstiri fabrikdn kiviil (!) itt egye-
bek nincsenek.”

A timarsag mint 6nallé6 kézmfipar arany-
lag késén, a 18. szazad kdzepén jelent meg
Gyergyoban. A nyers bérok kikészitését a he-
lyi lakossag végezte sziikségletei szerint. Mi-
ért éppen az 6rmény iparosok lettek a timar-

sagnak mint 6nall6 iparnak megteremtoi,
miivel6i? Az 6rmény keresked6k kozép-kele-
ti, oroszorszagi kapcsolatai, forrasai lehettek
az Uj szakma, a kordovan készit§ timarsag
megismerésének, elsajatitasanak. Erdekiik
volt, hogy termékeikkel a piaci versengés-
ben is megalljak helyiiket, hogy a legjobb
mindségl aruval jelenjenek meg a piacon,
ahol mar jelen voltak a Konstantindapolybol,
Cordobabdl, Avignonbdl, Parizsbol és Eurépa
mas részébdl szarmazé gyartmanyok (Moller
Janos 1818).

A kordovant gyart6 kézmiiipar mennyiségi
és mindségi arutermelése, jelenléte kiilhoni
piacokon egyik fontos tényezdje lehetett a
gyaripar kialakulasanak. Hogy val6ban a bér-
kikészités kézmiipari fazisa volt a kezdetle-
ges gyaripar kialakit6ja, mi sem bizonyitja
jobban, mint a timarhazak szama és a mes-
terséget gyakorld személyek, akik egy timar-
hazban dolgoztak. Ha csak egy timarhaz
dolgozodinak szamat vessziik szamitasunk
alapjaul, ami tiz vagy még tobb személyt je-
lent, Gyergyészentmikléson 1820-ban a hat
timarhaz dolgozoéinak létszama joval megha-
ladja barmelyik kézmfipar foglalkoztatottja-
inak szamat.

A gyergydi béripar nem a mai ipari szem-
léletiinknek megfelel6 méreti és miiszaki
felszerelés(i tevékenység volt. Ezt azok a ren-
delkezések is tiikrozik, amelyek a timarha-
zak 1étrehozasat és miikddését szabalyoztak.
Timarhaz csak a telepiilésen kiviil miikodhe-
tett, a vegyi anyagokkal telitett szennyvizek-
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1. kép. Gergelyffi Andrds kényvének 19. és 20. oldala a ,Satydn és Kordovdny” készitésérdl

tisztitasa, lilepit6k épitése és hasznalata ko-
telezd volt. A rendelkezések be nem tartasat
szigoruan birsagoltak, eljarasokat inditott a
helyi hatésag azok ellen, akik az tlepit6ket
kiiktattak, vagy nem takaritottak rendszere-
sen. gy proébaltak tisztan tartani a patakok
vizét, amelyekbdl a helyi lakossag allatait
itatta.

rabeli dokumentumok, kényvek sziikszavu-
an targyaljak. Azt vitathatatlanul leszogezik,
hogy bakkecske b6rébdl ,tsaknem azon mé-
don készitetnek valamint a szattydnok; mind-
azondltal nem kutya rezelettel hanem tserrel’.
(Gergelyffi Andras 1809)

Teljesebb képet nyujt a kordovangyartas-
rél Gergelyffi Andras 1809-ben Pozsonyban
kiadott miive, amelynek 19-20. oldala rész-
letes leirasat tartalmazza az egykor keresett
béripari termék, a kordovan gyartastechno-

sz

Mindkét emlitett forrds, bar megjelené-
stik kozott kilenc év kiilonbség van, leszoge-
zi, hogy eltéréen a szattyan kikészitésétdl a
kordovanndl nem hasznaltak kutyatiriiléket.
JE helyett skumpia és galles lébe tétetik, és
utoljdra tserrel éreltetik-ki.”

Mint Altaladban lenni szokott, minden ter-
méknek van életdtja. Az elején felugrik a
kereslet, majd egy id6 utdan hanyatldsnak
indul, a termék iranti érdekl6dés lecseng. Ez
tapasztalhat6 volt a kordovannal is. 1800-
ban Gyergyodszentmikléson a kordovdn fab-
rikdk szama 20, 1820-ban 10, két év mulva,
1822-ben ez a szam mar csak 6 volt.*

A kordovan tobbféle finomsagu és szin(,
nagyon finom tapintasu béripari termék volt.
Az 6rmény kordovankésziték jobb id6kben
1000 koteg kordovant is gyartottak, minden
egyes koteg hat darab bort tartalmazott, négy
feketét, egy pirosat és egy mas sziniit. Ezt az
1000 koteget el is adtak, nehézség nélkiil. A
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hatezer bakkecskebér beszerzése nagyobb
gond volt, mint a késztermék értékesitése.

A kordovan gyartastechnoldgidjanak olyan
részletei is vannak, amelyeket a mesterek
féltve Oriztek, noha az elébbiekben bemu-
tatott gyartasi eljaras mondhatni minden
tudnivalét tartalmaz ahhoz, hogy barki kor-
dovangyarto6 legyen. Természetesen ez nem
igy volt. A titkok, a mesterfogasok, mint pl.
a cserz6- és csavazoanyagok aranyos keve-
rékei, ezek vizes oldatanak koncentracidja,
a folyamatok pontos id6tartama, h6mérsék-
lete megannyi apré részletkérdés, amiket
kizarolag a mester birtokolt. Ezek a szakmai
titkok és sok mas tapasztalati tényezd, ami-
ket nem irtak le, apardl fidra szalltak, a fiu
vagy v6 orokolte ezeket, ha folytattak apjuk,
aposuk szakmajat. Csak nagyon ritkan avat-
tak be csalddon kiviili személyt féltve 6rzott
szakmai titkaikba. Az ilyen szakmai titok-
tartas a kézmiiparok 6sszességére jellemzd
volt.

A kordovangyartast az ipar fejlédése soran
a bérgyarak valtottak fel, a cip6 felvaltotta a
csizmat, a bérkabatot az ipari textilidk vila-
ga kovette. Lassan, de biztosan fogyatkozott,
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majd megszlint egy székelyfoldi 6rmény
kézm{ipar és az 6rményekre jellemz6, min-
dennapjaikat meghatarozé tevékenység,
hagyomany és ezzel egyiitt maga a gyergyoi
orménység is. Ma mar alig van néhany csa-
lad, amely tisztan 6rménynek vallhatja ma-
gat Gyergyoban. A kordovangyartas eltlnt.
Az 6rmények egykori jelenlétét a telepiilés-
kép meghatarozé elemei, az épitett 6rokség,
a templomok 6rzik, hirmonddiként egy sokat
szenvedett, tevékeny, varosalakitd népesség-
nek.
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A KOVASZNAI POSZTOGYAR

Kovaszna a Haromszéki medencében, a
Karpatok 1abainal fekszik 550 méter maga-
san a tengerszint folott. Az egykori Orbaiszék
kdzpontja, 1876-tdl jarasi székhely, 1952-t61
varos, 1968-t6l Kovaszna megye névado tele-
piilése. Az id6k soran Vajnafalva olvadt bele.
(Benk6-Fabian 2007. 11.).

A gyapjufeldolgozas a kezdetekben hazi
mesterségként létezett. A gyapjut megmos-
tak, vanyoltak, fontdk, festették és megszot-
ték, mindez tébbnyire a nék feladata volt.
Koztudott, hogy a gyapjtval, miutan a juhrél
lenyirtak, azonnal dolgozni kezdtek, mert a
gyapju, ha nem dolgozzak fel idében, veszit
a mindségébol. Kezdetben a megmosott, sza-
ritott gyapjat kézi orséval fontdk, a szovo-
székek is altaldban kisméret(, hazi készitési
szerkezetek voltak. A gyapjufeldolgozassal
kapcsolatosan olvassuk el az alabbi szakiro-
dalmi bejegyzéseket:

,Kovdszndn a tébbségében (71%) magyar
lakossdg mellett romdnok is éltek, feltehetden
a XVII. szdzad kézepétdl. [...] A juhtenyésztd
vajnafalvi romdnok messze féldén ismertek
voltak jo mindségii készitményeikrél. Nem-
csak a tejtermékek (turd, sajt, orda, sos tej)
tették hiressé dket, hanem a gyapijiifeldolgo-
zds is, amit hdzilag végeztek, kézi erdével meg-
fontdk, majd megszétték. A kovdsznai poszté
mindenfelé keresett termék volt, kiilénésen a
mdsodik vildghdbort utdn.” (Dr. Benkd Gyula
- Fabian Ern6 2007. 22-23.)

Kozma Ferenc 1879-es leirdsaban az all,
hogy Kovasznan 12-en allanddan, 16-an ide-

iglenesen foglalkoztak gyapjufeldolgozassal.

Az 1885-0s budapesti orszdgos kidllitdson
mint fontos terméket szerezték be a kovdsznai
hires halinaposztét és pokrdcokat. Ez jorészt
fehér és sziirke, durva poszto volt, amelyet
elsésorban a felsé ruhdzathoz vdsdroltak a
vidék kereskedéi. [..] A marosvdsdrhelyi ke-
reskedelmi és iparkamara 1899-es felmérése
Kovdszndn 4 posztdverdt tartott nyilvdn és a
helység hires csergéjét e neves ipari forumon
is szdmon tartotta. A millenniumi évkényv két
posztovdnyolét tartott nyilvdn Kovdszndn és
azt is jelezte, hogy igény volt a szdzadfordulon
a gyapjuszéttesek finomitdsdra. Az 1907-es
sepsiszentgyérgyi székely kidllitdson is részt
vettek a vajnafalvi romdn gyapjiszovok.”
(Sz6csné Gazda Eniks 2007).

A Kkisipari egyesiiletek létrejottét az
1910-es években jegyzik, ekkor 3 gyapju-
feldolgozé miikddott: a Miorita Vajnafalvan,
valamint a Hangya és a Szorgalom szovet-
kezet néven Kovasznan. A tulajdonképpeni
gyaripar 1923-ban jelenik meg, ezeknek az
egyesiileteknek a folytatasaként.

A kereskedelmi kamara bejegyzése szerint
Kovasznan 1926-1952 ko6zott miikodott a
Kisipari mesterek altalanos testiilete, amely-
hez 4 takdcsmester csatlakozott (Ioan Laca-
tusu 2009. 165.).

Dokumentumok szerint az Un. elsé roman
vildgban mar harom posztégyar lizemelt a
varosban, de az adatkozlok emlékei szerint
a fileturdban” nem szo6ttek, csak el6készitet-
ték az anyagot, pontosabban vanyoltak, fes-
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tettek, fontak. Ez a gyar késébb Prazsmarhoz
tartozott, és az 1980-as években a komman-
doéi ,perzsaszovodét” is innen lattak el gyap-
juval (Bede Levente).

Jelenleg Kovaszna megyében sehol nem
vanyolnak. A kovasznai gyapjagyar részére
Bakéban végzik el a munkalatokat (Bede Le-
vente).

1930-1944 Kkozott Vajnafalvan Papuc
Gheorghe, Maria Jurebita (Teaca), loan Rusu
és Raveica Urzicd lizemeltette a Buru néven
ismert posztégyarat - jelenleg is ezen a né-
ven ismerik, ahol 4 fonégép, 3 vanyol6 és 4
szov6szék volt tizembe helyezve (Ioan Laca-
tusu, 2009, 168.).

Itt jegyezziik meg, hogy ez a gyar a Horea,
Closca si Crisan utcaban az allamositas utan
2001-ig mikodott.

A Kereskedelmi Kamara és Ipartestiilet be-
jegyzései szerint 1934-t6l 1948-ig lizemelt
Péterffy Adalbert posztégyara, a Pet6fi utca-
ban, amely jelenleg is Filatura néven ismeretes.

Ugyanott jegyzik Csutak Lajos és Csutak
Ferenc szové- és fonégyarat a Gabor Aron
utcaban, amelyik kés6bb Béke gyar néven
valt ismerté. Ez kezdetben takaros kisiizem
volt. A szovszékeket géziizeml meghajtas-
ra szerelték fel. A g6zgépek transzmisszios
szijakkal voltak ellatva, amelyeket a tet6téri
padlason vezettek at.

1.kép. Posztogydr 1936-ban (archiv felvétel)
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A kezdeti id6szakbdl fennmaradt egy Né-
metorszagban gyartott kartolégép és egy
el6fonalgyarto.

Val6szint, hogy a sz6vészékek is Németor-
szagbol érkeztek, de b6évebb informaciéval
nem rendelkeziink. Az adatkdzl6k szerint a
kommunizmus éveiben mar ,EVELINA” és
JMUGUREL" cégjegyzésli vetélos szovogé-
pekkel dolgoztak.

Ekkoriban sokféle anyagot szOttek, pél-
daul: posztot, szényeget, pokrdcot, toriilko-
z6anyagokat, szoOttesféleségeket, s6t egész
vékony szalu un. ,ije” anyagokat is széttek
az ,aba” posztdén kiviil. A kovasznai haziipa-
rosoknak kdszonhet6en a posztogyartas kis-
ipari jellegét a gyaripar megjelenése utan is
megtartotta. Az adatkozl6k emlékei szerint
az allamositas utan egyesitették a haziipart
a gyarakkal, mindenki bevitte a gépeit, a
nyersanyagot és a szaktudasat a k6zosbe. In-
nen ered a sokatmondd Béke gyar megneve-
zés. Voltak bedolgoz6 munkasok, akik otthon
dolgoztak (Bede Levente).

Beke Erné munkajaban a kovasznai posz-
tokészitésrdl az alabbi bejegyzést olvashat-
juk:

,Kovdszna taldn leghiresebb kisipari ter-
mékei a kiilénféle poszték és gyapjiszéve-
tek voltak. Nyersanyag bdségesen és olcson
dllt rendelkezésre. Szinte nem volt hdz, ahol
ne foglalkoztak volna szdvés-fondssal mind
a romdnok, mind a magyarok. Voltak olyan
kistizemek, ahol mdr drutermelés folyt. A fi-
nom négy-hat-, sét nyolcnyiistds széveteket
nagyvdrosok (Brassé, Bukarest, Kolozsvdr)
kereskeddi forgalmaztdk. Fésiil6k, préselok
és vdnyolék miikédtek a szévomiihelyek ki-
szolgdldsdra. Legjelent6sebbek a Péterffi (volt
Pdlmay), Csutak Lajos és Csutak Ferenc foné-
és szovégydrai, de rajtuk kiviil voltak olyan
hdziipari mtihelyek, mint Bogyd, Cseh, Bede és
Orbdn (finom vdsznakat is készitett) szévidék
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2. Kkép. Egy 1901-ben gydrtott tépetdgép

3. kép. Szovdszékek anno (archiv felvétel)

és féstilé-vdanyoldk, ahol szintén mindségi drut  gyomanyos, eredeti szinl abaposztot szének.
termeltek.” (Beke Erné 2005, 10.) Az adatkozl6k szerint napjainkban senki mas

A kovasznai posztdgyarakat 1989 utan ap- nem foglalkozik gyapjufeldolgozassal, sem
ranként felszamoltak, jelenleg a hajdani Béke posztoszovéssel. A vallalkozé a régi gépe-
gyar épiiletében egy maganvallalkoz6 (Ciam- ket megtartotta, jelenleg is tizemképesek és
bur Dan) 6t emberrel dolgoztat, és csak ha- megtekinthetdk.
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8. SZEKELYFOLDI VIZIMALMOK
TERBEN ES IDOBEN

A vizimalom romantikat sugall6 miiszaki
alkotds. Romantikaja mogott az alkot6 géni-
usz egykori termékét csodalhatjuk. Gyokerei
az 6kor tavolaba vezetnek, de romantikan in-
nen és tul, figyelembe véve a felhasznalasi te-
riiletek sokasagat vagy a szerkezetek kiilon-
boz4ségét, megvaltozik véleményiink arrol a
korrdl és a kor emberérdl, amelyben éppen
a vizzel hajtott szerkezetek voltak a miiszaki
fejlédés csucsteljesitményei.

Ki ne csoddlna meg fest6i kérnyezetben
vizcsobogas kiséretében forgd vizikereket,
amelyhez a szokasostdl eltérd épiilet is tar-
sul? Nem kétséges, hogy a foly6 viz hajtotta
szerkezetek leglatvanyosabb része a vizike-
rék a vizvezetd$ csatornaval, a kerékrdl ala-
zuhogd vizeséssel, gyermekkorunk kedves
fiird6z6helyével (1. kép).

Minden vizimalom kozos eleme a hidromo-
tor,avizikerék, turbinds malmoknal aturbina-

e

1. kép. Gyermekkorunk kedves fiirdGzéhelye, a kerékrdl aldzuhogd vizesés
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kerék, amely forgasa kozben a vizenergiat
mechanikai energiava alakitja at. ,Minden
malom volt a k6zépkorban, amit folydviz mii-
kédtetett, a lisztel6, a vizifiirész, a vanyolé, az
érczuzo, az olajiitd, a papirkészitd, a vizemeld,
minden, amit a viz energidja hozott mozgdsba
és dolgoztatott az ember haszndra.” (Adam
Gyula-Cseke Gabor 2009. 24.)

A székelyfoldon, a domborzati-vizrajzi
adottsagok, a tajegység gazdag folydvizha-

l6zata kedvez§ feltételeket teremtett a vizi
szerkezetek elterjedéséhez (1., 2. abra). He-
gyek koszorujaba zarva, 4,5 Celsius-fok éves
atlag h6mérsékletével az orszag leghidegebb
vidéke Gyergyd, ahol a napi 10-15 Celsius-fo-
kos héingadozas sem ritka. Sokan nem is
sejtik, hogy Erdély egyik nagy folydja, a Ma-
ros, a Gyergyoi-medence délkeleti csiicské-
ben, a Gyergyoi-havasokban ered, és délrdl
északnyugat irdnyba athaladva sziil6foldjén,

1. abra. A Feketeligy foly6 vizhdlozata (Kv.) (Kdddr Zsombor 1999. 439.)
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a Gyergyoi-medencében osszegydjti a he-
gyekrdl tajtékozva alasiet6 Kkis testvérei,
a hegyi patakok vizét, tekintélyes folyova
gyarapodva. Es mintha buicstzni akarna e
mesebeli tdjtol, az emberektdl, zigva tor at
a Szalardi-szoros sziklai kozott, majd kite-
rebélyesedve, lelassulva folytatja utjat a sik
vidéken. Talan banja is, mar id6tlen id6k 6ta,
hogy elhagyta sziil6foldjét, ezt a tiindéror-
szagot.

A Maros vizgy(ijt6 medencéjéhez hason-
l6an az Olt, a Kis-Kiikiill6 és Nagy-Kiikiilld,
Kis- és Nagy-Homordd, a Feketeligy fels6
szakaszanak vizgyiijt6 teriilete a hozza tarto-
z0, szamos gyors viz( patakkal kivalé feltéte-
leket teremtett a vizimalmok miikodéséhez
Erdély keleti részén, a Székelyfoldon.
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Noha a székelyfoldi telepiilések tobb-
sége mar a 14. szazad kozepén fellelhetd
a ,papai dézmdak regesztrumaban”, mal-
mokrol, a malomhasznalatrél csak a 16.
szazad végér6l, 1589-bdl szarmazod, maig
fennmaradt udvarhelyszéki torvénykezési
jegyz6konyv tesz emlitést (Székely OKle-
véltar, Uj sorozat, 1983. 88.). Székelyfoldon,
ebben az idében, a mez6gazdasagi termelés
fejlettsége joval kezdetlegesebb volt, mint a
szomszédos Szaszfoldon, ennek ellenére eb-
bél a korszakbdl, az 1589-1591-es évekbdl
fennmaradt tobb tucat oklevél, torvényszéki
jegyz6konyv is a malmok nagy szamara utal.
A szdzadok folyaman a Székelyfold egész
teriiletére a népesség szambeli novekedése
volt jellemz6, ezt a névekedést a vizimalmok
elterjedése is igazolja.

2. abra. A Nagy- és Kis-Kiikiil6 vizhdlézata (Kdddr Zsombor 1999. 457.)
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A mindenkori, élénk erdélyi kereskede-
lem egyik lancszeme a Székelyfold volt,
ami egyrészt a mezdgazdasagi termények
sziikségszer( behozatalanak, masrészt a vi-
dék legjelentdsebb arucikkeinek, az é16 al-
latok, a bor és a fa kivitelének koszonhetd.
Az itt él6 nép rakényszeriilt, hogy a vidék
természet adta lehetéségeit kiaknazza, ter-
mékeivel kereskedjen. E vidék sajatossagait
ismerve Erdély fejedelmei jovedelempotld
foglalkozasokat elésegité kivaltsagokkal se-
gitették a székelyfoldi telepiiléseket. 1622-
ben Bethlen Gabor Erdély fejedelme az ud-
varhelyszéki Zetelakdnak olyan kivaltsagokat
biztositott, amelyek lehet&vé tették a telepii-
lés rohamos fejlédését. Egy passzus a fejedel-
mi rendeletbdl: ,minden census, taksa és gy
rendes, mint rendkiviili adé aldl, segély és ka-
marai hasznok, tizedek, kilencedek és minden
szolgdlmdnyok aldl, iigy minden lustra és min-
den rendes és rendkiviili hadi szolgdlatok aldl
kivessziik...” szogezi le a kivaltsaglevél. Ezt
a kivaltsagot Apafi Mihdly 1662-ben, majd
Lipét csaszar 1701-ben megerdsiti. A kivalt-
sag meghozta gyimolcsét: ,Azért Zetelaka
egy nagy gydr-falu, hol minden hdz egy zsen-
dely miihely; a Kiikiillon megszamldlhatlan
fiirész metszi a deszkdt”, jegyzi a nagy szé-
kely, Orban Balazs (Orban Balazs 1868. 65.).
Természetes, hogy a kivaltsagok hatdsa nem
késlekedik. Zetelaka példaul, a 15. szazadra
3000 lélekszamau telepiiléssé nétte ki magat.
Ebben a népességnovekedésben jelentds
anyagi hatteret jelentettek a vizimalmok.

Hasonl6  kivaltsdgokat adomanyozott
a Nagy Fejedelem az olahfalviaknak is
1614-ben, amit 1618-ban megerésit azzal
a feltétellel, hogy kotelesek fejedelmi fi-
részt épiteni és évente kétezer szal deszkat
szallitani Gyulafehérvarra a fejedelmi udvar
részére. Az emlitett kivaltsagot I. Rakdczi
Gyorgy 1631-ben megerdsitette. Orban Ba-
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lazs Olahfaluban tett latogatasa alkalmabdl
megjegyzi, hogy itt ,,csaknem annyi fiirészma-
lom van, mint haz".

A fafeldolgozassal parhuzamosan, a sziik-
ségeknek megfelelGen épiiltek a lisztel6mal-
mok, a vanyolok, diiriickok. Utébbiak szama
a Kis-Homoré6d mentén olyannyira megnétt,
hogy e vidék hirnevét éppen vanyoldinak,
diriick6lémalmainak kdszonheti. A Homo-
réd menti vanyolésok ismertekké valtak a
Kiikiill6 menti telepiiléseken, Erdévidéken,
Haromszéken, Alcsikon, de Gyergy6 vidékére
is kiépitették kapcsolatrendszeriiket. Egy-
egy begyiijtéuton 150-200 vég vanyolni valdt
is 0sszegyljtottek, amelyeket vanyolas utan
visszavittek az illet6 telepiilésekre. A vanyo-
16k szakaszosan miikodtek, egy-egy vanyold
évente 1000-1500 vég posztot is megvanyolt,
ami nem kevesebb, mint 15 000-30 000 mé-
ter posztoszovetnek felelt meg (Kardalus Ja-
nos 1980. 224.).

A Kis-Homordéd volgye nem csak a desz-
kametsz6 filirészmalmairol és diiriickolé-va-
nyolé malmairél volt hires. A Hargita-hegy-
ségben feltart vasérc Uj ipar lehetdségét
nyujtotta a Kis-Homordd menti telepiilések
lakéinak. Erre vonatkozo feljegyzések mar
a kozépkorbdl is fellelhetdk. A vidéknek év-
szazadokra visszanyilé hagyomanya van a
vasgyartds terén. Errél tanuskodik Batho-
ry Istvannak, Erdély fejedelmének 1591-
b6l szdrmaz6 adomanylevele, miszerint a
lovétei vashamort szolgalati jutalomként
Székely Moézes féhadnagynak adomanyozza.
A vasgyartasnak folytatasa van a Kis-Homo-
réd volgyében. Homorédalmas hataraban
1811-ben hdmor mikodott, Homorddszet-
palon 1770-1771 kozott vashamorrél tu-
doésitanak a feljegyzések (Vajda Lajos 1983.
18.). Lovétén a 19. szadzad elején is, ponto-
sabban 1829-ben rudvasat kovacsoltak a he-
lyi olvasztok nyersvasabol.
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Talan folosleges is megemliteniink, hogy a
vasgyartas abban az idében elképzelhetet-
len volt vizenergia felhasznalasa nélkiil, bar
az 6korban is gyartottak vasat, de ez meny-
nyiségileg, s6t mindségileg sem hasonlithato
0ssze a viz hajtotta fdjtatokkal miikodtetett
olvasztok és vasverdk termékeivel.

Tovabbhaladva a Hargita hegyvonulata
mentén déli irdnyban ujabb vasfeldolgoz6
koézpontok sora bontakozik ki Erdévidéken,
pontosabban Bodvajon és Erdéfiilén. Mind-
kett6 a vizenergia hasznositasanak iskolapél-
daja, ugyanis mindkét helyen banya, olvaszté
és hamor is miikodott. Bodvajon 1831-ben
létesitenek vasércbanyat és hamort, Erd6-
fille banyaja, kohdja és hdmora 1842-ben
kezdi el miikodését a bovizli Kormos-patak
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mellett. Kisebb-nagyobb megszakitasokkal
lizemelt, majd 1874 utan végleg besziinte-
tik mikodését. Szintén a térséghez tartozik
Bibarcfalva és Nagybacon, e két helység
ugyancsak a vasgyartas-kisérletek szinhelye
volt a 19. szdzadi Székelyfoldon. A legjelen-
tésebb azonban a Lovétén és Szentkereszt-
banyan 1836-1844 kozott épiilt vasolvasztd
és hamor volt, amelynek pusztuld részeit a
mai napig megtaldljuk (2. kép). A Kid-Ho-
moro6dbol a hdmorra vezet6 vizcsatorna 150
év mulva is leny(igozé latvany. Fénykoraban
orszagos jelentdségli vasgyarként tartottak
nyilvan, ekkor a 16vétei vasgyar a bodvaji ha-
morral és néhany kisebb vasgyarral egytitt
10 308 mazsa vasat allitott el6 (Vajda Lajos
1983. 24.).

2. kép. Pusztulé vizcsatorna Szentkeresztbdnydn (Hr.)

203



Avizimalmok széles skalajahoz tartozd, ke-
vésbé ismert szerkezetek a maz és festékdrld
malmok, amelyeket a Székelyfold régi kera-
miakdzpontjaban, Korondon allitottak iizem-
be a helyi fazekasok vagy molnarok. Ezek a
vizimalmok abban kiilonbdéznek a lisztel§
malmoktél, hogy a fels6 k6 meghajtasat nem
alulrél, a bélkeréktdl a korongkeréken at,
tehat hagyomanyos mdédon oldottdk meg,
hanem feliilrél, megfelel6 attételek alkalma-
zasaval. Ez sziikségessé valt, mert hatasara
a nedvesen Orolt festék és maz anyaga nem
folyt at a tengely és az all6 k6 kozotti résen.
Az els6 vizhajtasi mazdérlé malmot a 20. sza-
zad elején épitették Korondon.

A masik s6vidéki malomjellegzetesség a
s66rlé vizimalmok, amelyeket ugyancsak
Korondon miikddtettek a parajdi s6 Orlésé-
nél. Szerkezete megegyezik a lisztel6 mal-
mok szerkezetével.

Korondon a vizimalmok s{irii halézata ala-
kult ki az évszazadok folyaman a Korond vi-
zének és mellékpatakjainak, a malomarkok
vizenergidjanak hasznositdsa nyoman. Har-
minchat vizimalmot tudnak felsorolni a ko-
rondiak, ezek mind lisztel6 malmok voltak.
Ezek sorat szamos vanyolo, duriick, flirész-
malom egésziti ki.

A Székelyfold egyes tajegységein a kis
vizhozamu patakok energidjanak felhasz-
nalasaval is kisérleteztek helyi mesterek.
Az Udvarhelyszékhez tartoz6 Havasalja né-
hany teleptilésén: Tibodon, Ulkén, Oroszhe-
gyen és Szentkiralyon épitettek lisztel§ mal-
mokat kis hozamu patakokra.

A vizenergia-hasznositas kovetkez0, jelen-
tOs tajegysége Csik-, Gyergyo- és Kaszonszék
teriiletére tehetd. A Gyergyo6i-medencét min-
den irdnyb6l a Marosba beleszaladé bévizi
patakok szelik at, mindez kitlin6 koriilmé-
nyeket teremtett a gyergyodiaknak a vizener-
gia hasznositasahoz.
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Gyergyo falvai mar a kdzépkorban is népes
telepiiléseknek szamitottak, ami a liszteld
malmok gyakorisagaval is igazolhatd. Egy
1721-bél szarmazé Osszeirasi adat minden
telepiilésrdl egy-egy molnart jegyez, kivételt
képez Gyergyoszentmiklos harom, Alfalu és
Ujfald két molnarjaval. A gyergyé6i vizimal-
mok els§, maig fennmaradt irdsos emléke
egy 1627-ben keletkezett tanuvallomas,
amelyben a Lazar gréfok birtokan talalhato
régebbi, 1570-ben a Békény partjan létezd
malomrol tandskodnak. Ugyancsak 1627-bél
Ditr6bdl, majd 1637-b6l Alfalubdl, 1667-bd],
Ujfalubél, 1669-b8l Szarhegyrdl léteznek
malmokkal kapcsolatos okleveles feljegyzé-
sek (Tarisznyas Marton 1982. 112-121.).

A 19. szazad végén, az akkori Csik varme-
gye teriiletén 626 vizimalom tizemel, ebbdl
134 1700 el6tti, 64 a 18. szazadban épilt.
A 19. szazadban tehat jabb 428 malom kap-
csolddott be a varmegye lisztsziikségletének
el6allitasaba. Még a 20. szazad elsé évtizede-
iben is nagy szerep harult a lisztel§ és fiirész-
malmokra, amib6l példaul Gyergydszentmik-
léson a 8-9 km hosszusagu foly6szakaszon
34 viz hajtotta szerkezet miikddott. Hasonlo
a helyzet a Gyergyoi-medence tobbi telepiilé-
sén is. Alfaluban 22, Guidiicon 17, a Remeté-
hez tartozé Eszenydn 13 vizimalmot tartot-
tak tizemben. Gyegy6csomafalvan 1869-ben
tobb flirészmalomrol, és ami ritkasagszamba
megy, arpakasat 6rl6 malomrol tesznek emli-
tést korabeli dokumentumok. Ha a vanyolo6-
katis figyelembe vessziik, Csomafalva Somlyo
pataki része igazi molnarteleptilésként irta
be nevét a székelyfoldi vizenergia-haszno-
sitds torténetébe. A kezdetleges vasgyartas
nyomai is megtaldlhaté Gyergydcsomafalva
hataraban, a Somly6 patak vizenergidjanak
hasznositasaval.

Ujfaluban az elsé vizimalomrdl egy
1667-b6l szarmazdé oklevél tanudskodik.
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A 20. szazad elején mar 14 viz hajtotta szer-
kezetet jegyeznek a Maros, a Visszafolyd
ujfalvi szakaszain. Vaslab és Marosf6 sem
képez kivételt a Gyergyo6i-medence vizener-
gidjanak hasznositasdban. A par éve még
miikodSképes vaslabi viziflirész haromszaz
éves multat igazol. A Gyergydi-medencén
kivil fekv6 Gyergyotolgyes vizenergia-hasz-
nositasi adottsagai kivaléak. A 18. szazadtdl
kezd6dden 18 liszteld és flirészmalom szol-
galta itt a tajegység lakossagat.

A Gyergyoi-medencét a Felcsiki-medencé-
tol elvalasztd Gréces-tetén athaladva az Olt
fels6 folyasa és mellékpatakai altal alakitott
vizrajzi teriiletre érkeziink, amelyen régi
telepiilések sora helyezkedik el. Csikszent-
domokoson egy 1867-b6l szarmaz6 egyha-
zi felmérés szerint 2323 lélek élt abban a
korban. A kozépnagysagu telepiilés liszt-,
vanyolt poszto- és deszkasziikségletét a te-
lepiilésen athalado Olt vize altal hajtott mal-
mok biztositottdk. Ami viszont igazi hirnevét
adta Csikszentdomokosnak, az nem mas,
mint a baldnbanyai rézbanyaszat és olvaszto.
A mai banyavaros keletkezése, rott torténe-
te 1802-ben kezdddik, amikor hivatalosan
bejegyzik az els6 taré megnyitasat a zalatnai
banyakapitanysagon. A 19. szazad kdzepén
Balanbanyan 19 nyilu zuzda, olvasztok és
kohok miikddnek. Kétségtelen, hogy a zizd-
nyilakat és az olvaszték fajtatdit vizikerekek
miikodtették. Erdekes megjegyezniink, hogy
mig 1811-ben az itt el6allitott tiszta réz 116
mazsa, 1823-ban tobb mint 6tszorosére nove-
kedett a termelés, és elérte az évi 624 mazsat.

Csikszentdomokoson mar a 17. szazadban
is allitottak el vasat, amiért az itteni ha-
moroknak Bethlen Gabor kivaltsaglevelet is
adott. Tovadbbhaladva az Olt folydsa mentén
Szenttamdson kilenc lisztel és egy fiirész-
malom, Madarason hét lisztel6 és egy f{irész-
malom létezésérdl vannak feljegyzések még
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a 20. szazad kozepén is. Ugyancsak Madara-
son az 1930-as években a meglévé 32 vizi-
flirésznek van pontos és részletes termelési
nyilvantartasa. Ezek egy része az Olt, masik
része a Hargitar6l alahompolygé Madaras
patakan épiilt. A 17. szazadban fénykorat él16,
Erdély-szerte ismert madarasi vashamor fij-
tatoit, kalapacsait is a Madaras pataka latta
el vizenergiaval. Csikkmadaras a székelyfoldi
ipartorténet, az erdélyi vasgyartas kiemelke-
dé létesitménye volt a 16. szadzad kozepétdl
a 18, szazad kezdeti évtizedeiig. Es mindez
a helyi adottsagok szerencsés 6tvozdédésé-
nek kdszonhet6en. A hargitai vasérc, az erd6
kozelsége és a Madaras patak gyors folyasu,
b6 vizhozama megannyi tényez6je volt a ko-
zépkori vasgyartas kialakulasanak Csikkma-
darason. Ma mar alig azonosithat6 az a hely,
ahol egykoron pezsgd ipari tevékenység folyt.
A korabeli Erdély legjelentésebb vastermeld
kézpontja Vajdahunyad volt, a vdruradalom
vassziikségletét tobb hamor termelése biz-
tositotta. A csikmadarasi vasgyar csak 25,5
mazsa vassal és 25 laposvassal termelt keve-
sebbet, mint a hunyadi haAmorok barmelyike
(Pataki Jézsef 1971.32.).

Alcsikon is szamos vizimalom, vizifiirész
,zajongott”, ahogyan Orban Balazs jellemzi a
vizi szerkezetek miikodését. A népességgya-
rapodas jeleire utal az egyre novekvé szamu
vizimalom a Szépviz patakan, a Fisdgon vagy
Tusnadon. Menasagon még a 20. szazad ko-
zepén is lizemelt négy lisztel6 malom.

Kaszonszék négy falujaban az 1703. évi
0sszeiras szerint - nem kevesebb, mint 31
malom miikodott, de mar 1691-ben is sza-
mos vanyolordl és viziflirészrél tanuskodnak
korabeli feljegyzések. Orban Balazs is arrdl
tudosit, hogy a Kaszon vizén flirészmalom
flirészmalmot ér, és ez jelenti a lakossag leg-
jelentésebb jovedelemforrasat.
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3. kép. Legkordbbi székelyfoldi malomké dbrdzolds (1419), Székelyderzs, unitdrius erédtemplom
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Haromszék kedvezd vizrajzi adottsagai-
nak jelentds szerepe volt e tajegység malo-
miparanak alakuldsaban. A Feketetigy, vala-
mint Csernaton, Torja, Ozsdola és Gelence
patakainak, a Kormos, Vargyas és az Olt vizi
energiajat hasznositotta a malmok stird ha-
lozata. A 20. szazad kozepén még kozel 60
vizimalom szolgalja a telepiilések lakadit.
Az élvonalban 11 malommal Fels6cserna-
ton vezet, ezt koveti Torja 10 malommal, de
Lemhény és Ozsdola 8 malmaval, Gelence 5
miikodé malmaval el6keld helyet foglal el a
székelyfoldi vizi energia hasznositasaban
(Marton Laszl6 2003. 134.). A magyar kira-
lyi Orszagos Statisztikai Hivatal kimutata-
sa szerint 1885 elején Haromszéken 198,
Csik varmegyében 344, Udvarhely megyé-
ben 122 vizimalom volt nyilvantartasban
(A brassoi kereskedelmi és iparkamara je-
lentése 1889). A Székelyfold, Csik, Gyergyo,
a Gyimesek, Haromszék és Udvarhely kor-
nyéke kiilonleges vizrajzi adottsagai szinte
kinaltadk a lehet6séget a viz energidjanak
hasznositasara. Az itt laké népek mar a ko-
zépkorban, a 15. szazadban felismerték ezt,
és a sziikségleteknek megfelelGen a viz haj-
totta szerkezetek egész haldzatat, hoztak 1ét-
re. A vizenergiat tudatosan felhasznaltak, en-
nek érdekében Gjabbnal Gjabb szerkezeteket
alkottak. Bar ezek szerkezetileg alig kiilon-
boznek egymastol, a kiillonb6z6 tajegységek
mesterei tapasztalataikat, 6rokségiiket alko-
t6 modon alkalmaztik, ezért a malmok ta-
jegységenként is egyedieknek mingsithetok.

A Székelyfold legkorabbi malomk§-abra-
zolasa a székelyderzsi unitarius erédtemp-
lom 1419-ben késziilt falfestményén lathato.
(3.kép).

A malomépités helyének vizrajzi-vizener-
getikai adottsagai dontd tényezdi voltak egy
malom telepitésének. Az allandé vizhozamyq,
gyors folyasu hegyi patakok voltak alkalma-
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sak vizimalmok, vizzel hajtott szerkezetek te-
lepitésére. A telephelyet koriiltekintéssel va-
lasztottak ki, amit viziigyi mérnok helyszini
felmérése kovetett. Malomépitési engedélyt
csak olyan személy kaphatott, akinek tulaj-
donaban volt az a foldteriilet, partszakasz,
ahova malmat épiteni szerette volna. A ma-
lom miik6déséhez sziikséges vizhozamot az
erre a célra létesitett malomarok biztositotta,
figyelembe véve, hogy arvizek idején a kiara-
do patak és malomarok minél kevesebb kart
okozzon a malom kérnyezetében taldlhat6
szomszédos teriiletekben. A 3. abra Ferenc
Aronnak a Nagy-Kiikiill§ zetelaki szakaszara
elképzelt malmanak vizrajzi tervrajzat tar-
talmazza. A terv 1942 tavaszan késziilt, és
magdaban foglal minden olyan adatot, ami a
malom Kkivitelezésében nélkilozhetetlen, a
malomarok vizellaté gatjanak épitési helyé-
tol a vizikerék helyéig. A tervezd a vizikerék
méreteit is megadta tervében, amit két méter
vizesésre és 0,70 méter vizmagassag-valto-
zasra szamitott.

A Tudomanyos gytlijtemény nevi folydirat
1832-ben kozreadott 16. évfolyama, ame-
lyet a kolté Vorosmarty Mihdly szerkesztett,
a kovetkezOképpen ir a malomépitésrol:
L+Hogy az emberi erédtlen kezeknél a folyovi-
zek sikeresebb szolgdlatot tehetnének, e jélte-
V0 felfedezésre tsak Krisztus urunk sziiletése
tdjdn bukkantak az emberek, egy feltaldlta,
probdlta, szdzan kévették s tokéletesitették.
Az igy késziilt vizi-malmok azon nemét tet-
ték az orl6 malmoknak, mellyek sebes folyok
partjdra épittetnek még ma is, ugy hogy csak
a nagy vizes kerék ért a vizbe, mellyre kés6bb
a viz ereje, kivdlt viz-apaddskor zsilipek dltal
szorittatott, a liszteld kévek és garad pedig a
szdrazon fekiidt. Ldtni valo tehdt, hogy ezen
malmok sem nagyobb és partosabb folydkndl
sem kissebb patakokndl nem voltak alkalmaz-
tathatok”
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A molnar sokoldalu tudasat, ami kiérde-
melt tekintéllyel jart, igy dicséri Szentmarto-
ni Bodé Janos! a 17. szazad kézepén Az ma-
lom és dcs mesterségnek dicsiretirdl valé ének
cimii versében:

Sok szép mivéket az faragé rendnek,
Nézd elméjiiket az dcs embereknek,
Csoddld erejét az malom-mesternek,
Mert Isten utdn parancsol a viznek.

A 17.sz4zadban, amikor a vizimalom volt a
kor egyik legbonyolultabb mechanikai szer-
kezete, és a molnar a kor miiszaki zsenije,
nem csoda, hogy ekképpen vélekedik a koltd
err6l a mesterségroél és miivel6jérol.

A vizimalmokat maguk a molnéarok épi-
tették. A vizimolnar tdbb mesterségben is
jaratos volt, csupan a szerkezet fém alkat-
részeit, a gerendely? csapjait és a bélkerék?
szorit6 karikdit, a perpencét?, a fiiggdleges
tengelyét készittette helyi kovacsokkal. igy,
Ooner6bdl, megszerzett szaktudasat, kreati-
vitasat gyakorlatba iiltetve épitette malmat.
A malom talan legfontosabb alkotdelemét,
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az Orl6koveket megvasarolta vagy megren-
delte Kkd&faragémesterektél. Malomkd-ke-
reskedések kiilonboz6 méreti 6rlékoveket,
zOmében a csicsOkereszturi gyartmanyokat,
de Székelyfoldon gyartott malomkoveket is
forgalmaztak. A tolgyesi, a csomafalvi, a Har-
gita sziklaibol szarmazé gyartmanyokat érté-
kelték a molnarok, ezeket keresték. Egy par
ké ara egy szarvasmarha ardhoz kozelitett,
1750-ben 12-60 dénar volt, 1900-ban akar
15-20 forintot is elkértek érte. A malomko-
veket a fejtés szinhelyén faragtak, csiszol-
tak. Nehéz fizikai munka a malomkéfaragas,
szakértelmet feltételez6 miivelet volt. Az is
megtortént, hogy a tobbnapos faragas utan
valamilyen rejtett repedés miatt a malomkd
kettétort, és karba ment az egész munka.

A székelyfoldi népi épitészetet a helyi
adottsagok, a helyi épitkezési anyagok fel-
hasznalasa jellemzi. A gerendahaz vagy a
gerendavazas, deszkaval boritott épiilet volt
a legelterjedtebb malomépiilet tipus (4.,
5. kép).

4. kép. Deszkdval boritott malomhdz
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5. Kkép. Gerenddbadl épiilt malomhdz

Malomépitéskor a foly6 viz jellemz6i, mint
sebessége, hozama, éves hozamvaltozasai
jatszottak fontos szerepet a telephely kiva-
lasztasaban.

A vizimalmok szerkezetének latvanyos ré-
sze a vizikerék. Ennek méreteit a folyd viz
hozamahoz, a vizfolyas sebességéhez mére-
tezte épitdje ugy, hogy a legjobb hatasfokkal
alakitsa at az aralmo viz potencialis energi-
ajat mechanikai energiava. A viznek a vizi-
kerékre vezetési modozatai harom valtoza-
tat alkalmaztak székelyfoldi vizimalmoknal.
fgy feliil-, kdzépen és alulcsapés vizimalmok
miikddtek, mindharom tipus 1étezett, és még
napjainkban is 1étezé hirmondéi az egykor
virdgz6é vizimalom-hasznalatnak. E harom
vizvezetési moédozatot mutatjak be a 4-6. ab-
rak, valamint a hozzajuk tartozoé képek.

A vizikerék méreteit eleinte tapasztala-
ti adatok felhasznalasaval hataroztdk meg.
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6. kép. A feliilcsapos vizikerék felépitése

A molnar-acsok akkor még nem ismerték
azokat a szamitasi médszereket, amelyek al-
kalmazasaval a malomkerék méreteit kisza-
mithattak volna az illet6 foly6 viz jellemzdit
figyelembe véve. Ez érvényes volt a folyo viz
energetikai jellemzdinek meghatarozasaban
is. A molnaroknak széles kord tapasztalati
tudasuk volt. Hasonlé természeti kortilmé-
nyek kozott miikodé malmok vizikerék-mé-
reteit ismerve épitették az ij malmot. A 19.
szazadban mar szamos kiadvany ismerteti
azokat a miszaki szamitasokat, amelyek
alapjan a vizhozamot meg tudtdk mérni, a
vizikerék méreteit ki tudtak szamitani (Péch
Antal 1869. 80.). A 6. kép egy feliilcsapds
vizikerék részleteit mutatja.

Legelterjedtebbek a lisztel6 malmok vol-
tak. Ez érthetd, hiszen a népesség allando
szambeli novekedése az Grlési kapacitasok
novekedését is meghatarozta.
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4. abra. Feliilcsapds vizikerék

5. abra. Kozépcsapos vizikerék

6. abra. Alulcsapds vizikerék
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7.Kkép. Alulcsapés vizimalom 3D képe (készitette Angi Norbert)
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Miikodési elviik a 7. abra segitségével ko-
vethet6:

Az vizvezet6 (laj) (1) csatornabdl a vizike-
rékre (2) 6mlé viz kettés hatassal, egyrészt a
viztdmeg impulzusaval, masrészt a vizikerék
fiokjait feltolté viz sulyhatasaval forgasba
hozza a vizikereket. A kerék forgasat a ten-
gely (gerendely) (3), amelyet a csapagyazas
(4) tart, tovabbitja az elsé par (5, 6) homlok-
fogazatu fogaskerékparhoz. Ez az els6 gyor-
sit6 fokozat. A fogaskerék (6) tengelyén talal-
haté az oldalfogazata fogaskerék (bélkerék)
(7), amelynek parja az orsé fogaskerék (8).
A fogaskerékpar alkotja a masodik gyorsito
fokozatot,amigyors folyasu patakok esetében
foloslegessé is valhat. Ebben az esetben
csupan egy gyorsitoé fokozat sziikséges ah-
hoz, hogy a vizikerék fordulatat a forgé ko
120-130 fordulatara gyorsitsa. Az orsékerék
fordulatat a készalvas (9) tovabbitja a felsd,
vagy forgé 6rlékének (10). A garat (11) fo-
gadja az Orlésre szant gabonat, az drlemény-
szemcse méreteit a kovek kozotti tavolsaggal,
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a vashid (12) emelésével vagy alderesztésé-
vel lehet valtoztatni.

A készalvas, amelyen az orsé fogaskerék
talalhatd, talpcsapagya a vaspadba van be-
agyazva. A vaspad gerendajanak egyik vége
V alakt parnaban végzddik, és egy szintén
V alaku élre tdmaszkodik. A vaspadgerenda
masik végén szabalyoz6 orsé taladlhatd. Az
orso kézi kerekének elforditasaval a készal-
vas emelkedik vagy ereszkedik. A kdszalvas
fels6 vége a forgd ko tartdja, egy a kobe be-
mélyitett fém alkatrész segitségével. Ez a fém
alkatrész a perpence.

Id6vel, hasznalatuk kovetkeztében az Or-
16kovek feliilete kopik. Az 6rléfeliiletbe be-
vagott O6rleménykihord6 csatornak mérete
kopasuk kovetkezményeként csokken, de
csokken a malom &rlési kapacitasa is. Ilyen
esetben a forgd kovet kiemelik a 8. Abran lat-
hat6 kéemeldvel, és a molnar kéfaragé-szer-
szamaival Gjra vagja, djra élezi a kdvek 6rl6-
feliileteit.

1. Vizravezet6 valyu

2. Feliilcsapott vizikerék

3. Gerendely

4. Csapagyvankos

5. Homlokfogazasu kerék
6. Gyorsitd orso fogaskerék
7. Oldalfogazasu fogaskerék
8. Orsdkerék

9. K8szalvas

10. Orl6 képar

11.Felont6 garat

12.Vashid

13.Csapagytartd bak

14. Lisztfogad6 lada

7. abra. A vizimalom miikédési elve
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8. abra. Kékiemel§

e

8. kép. Ujravdgott malomkd 6rlé feliilete
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A 8. kép a kovek Gjravagasat mutatja. Szak-
értelmet feltételez0, nehéz fizikai munka volt
a kdvagas. A kévagas minGségétdl fliggott a
malom teljesitménye és az 6rlemény mind-
sége is.

Hegyvidék vizenergiajat hasznositd szer-
kezet a fa deszkava metszésének tobb évsza-
zados multra visszavezethetd gépe a fiirész-
malom. Szerkezetileg kiilonbozik a liszteld
malom szerkezetétdl, bar kozos eleme is van
a két vizi szerkezetnek. A vizikerék és a for-
gémozgast tovabbit6 gépelemek mindkét
malomnal megtalalhaték. Mig a lisztel6 ma-
lom szerkezeti felépitésében a malom gépe-
lemei mindvégig forgémozgast végeznek, a
flirészmalom szerkezeti felépitésében a for-
gémozgast valtakoz6 iranyu szakaszos moz-
gassa atalakitd szerkezet is megtalalhato.
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Ez a forgattyus tolatty(l, ami magat a flirészla-
pot magaban foglal6 keretet valtakoz6 irany-
ban mozgato szerkezet. A székelyfoldi flirész-
malmok donté tobbsége fiiggbleges sikban
elhelyezett flirészlapokkal metszi a deszkat.

A flirészmalmot a lisztel6 malomhoz ha-
sonléan két szintre épitik. Az alsé szinten a
vizikerék és tengelye, a forgdmozgast koz-
vetit§ attételekkel, valamint a forgattyas
tolattyu talalhato. A felsé szinten, ami a tu-
lajdonképpeni technoldgiai szint, a ronktar-
to szekér és megvezetd palyaja, maga a ke-
retfirész és a deszkametszést folyamatossa
tevl eldtolast létrehozé szerkezet talalhato.
Lisztel6 malmoknal a k6pad kiemelked6 fel-
épitése hozza létre a fels6 szintet. Ebbdl a
kett6s szintii elhelyezésbdl az is kovetkezik,
hogy a fiirészmalmok telephelyének meg-
valasztasanal figyelembe kell venni a kettds
szint( felépités lehet6ségét, mert ha ez nem
természeti adottsag, a ronkot fel kell vinni a
fels6 szintre, a keretfiirész szintjére, ami meg-
lehetdsen bonyolult miivelet, és csorléberen-
dezést kovetel.
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A telepitési feltételeket és a ronkszallitas
nehézségeit is figyelembe véve a fiirészmal-
mokat a kitermelés helyszinéhez kozel épi-
tették, arra is szamitva, hogy a belitemezett
famennyiség fogytaval mas telephelyre kol-
toztetik a deszkametsz6 malomszerkezetet.

A flirészmalom épiilete fa oszlopokra épi-
tett, oldalain bedeszkazott, deszkaval, jobb
esetben zsindellyel fedett egyszer(i épiilet,
amelynek a vizikerék oldalaval ellenkez6 ol-
dala nyitott, ahol a méretre szabott ronkoket
a technoldgiai szintre gorditették.

B6 vizhozamu, gyors folyasu patakokra ki-
sebb atmérdji kerekeket alkalmaztak, gyor-
sito attételek alkalmazasa nélkdl. Kis hozamu
patakokra nagyobb atmérdji vizikereket
épitettek, és gyorsito attételekkel novelték
a technoldgia szilikségleteinek megfeleld for-
gattyu fordulatszamat. A 9. abra egy flirész-
malom felépitését szemlélteti, a kinematikai
rajz segitségével kovethetd miikodési elve.

A tanulmanyozott flirészmalmok a ronk-
nek a deszkametszés ideje alatti elGtolasat
megvaldsito szerkezetiik szerint harom cso-

9. abra. Fiirészmalom felépitésének elvi rajza
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portba sorolhaték. A legkezdetlegesebb a
ronktartd kocsi folyamatos huzasa emberi
erdvel, csorlo segitségével (9. kép). A csorld
kotelének egyik végét a ronktarté kocsihoz
kototték, masik végét a csorl6hoz. Emberi
er6vel minden egyes ronkot valésaggal at-
huztak a keretfiirészen, mindaddig, amig az
egész ronkbol deszka nem lett. Minden met-
szés utan a ronktarto kocsit visszatoltak ere-
deti helyére, ezalatt a csorl6rél lecsavarodott
huzokotél készen allt a kdvetkezd metszési
ciklusban val6 részvételére.

A szdzadok deszkametszési technoldgia-
ja nem allt meg a csorlds keretflirészeknél.
A cél az emberi erével miikodtetett el6tolas
gépesitése volt. Ez sikeresen megoldddott
a dorzskerekes, valamint a racsnis el6tolas
(10. abra) bevezetése altal.

Mind a racsnis, mind a dorzskerekes el6to-
lasnal a mozgast 1étrehozo6 szerkezeti elem,
ami atveszi a racsnis kerék szakaszos mozga-
sat, és a flirészlap iranyaba mozgasba hozza
a ronktartd kocsit a ronkokkel egyiitt, nem
mas, mint a ronktart6 kocsi egyik tengelye.
Mindkét el6tolast végzd szerkezetnél tolé-
rad veszi at a keretfiirész mozgasat a dorzs-
kerékhez vagy a racsnis kerékhez. Az elGtolas
a flirésztartd keret felfelé iranyulé mozgasa
alatt jon létre. A tolérud kinematikai rajza
racsnis szerkezethez kapcsolédva a 11. ab-
ran lathato.

Ujabb keletii a fogaskerék-fogasléc szerke-
zet alkalmazisa a keretfirészek ronktarto
kocsijanak el6tolast 1étrehoz6é mechanizmu-
saként. A gyakorlatban a ronktart6 kocsinak
egy pottengelye van, ennek egyik végén a

9. kép. Emberi erdvel miikddtetett csorlds eldtolds (hiizds)
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10. abra. Racsnis elétolds

11. abra. A tolérud kinematikai rajza

12. abra. Ronktarto kocsi visszahuzdsa vizike-
rékkel
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racsnis szerkezet, masik végén a fogaske-
rék-fogasléc talalhaté. Minden flirésznyom
utan a racsnis szerkezetet feloldottdk, a
ronktartd kocsit visszataszitottdk kiindul6
helyzetbe. A racsni visszakapcsolasaval indi-
tottak a kovetkez6 deszka metszését.

Még korszeriibb megoldas a vizikerék haj-
tasu visszahuzo szerkezet. A ronktartd kocsi
kiindulépontjaba valé visszavitelét erre a
célra egy masodik vizikereket is beiktatnak,
ami csak a visszahtzas idején 1ép be a szer-
kezetbe (12. dbra).

A filirészmalmok tobb évszazados miiko-
désének a nagyobb termelékenységli g6zgé-
pekkel mikodtetett flirészlizemek elterjedé-
se vetett véget a 20. szazad kezdeti éveiben.
Ezek a fiirésziizemek mar nem az egykori
romantikus, vizhez kotott flirészmalmok vol-
tak, amelyeknek kétségkiviil jelentds szere-
piik volt a fafeldolgozas gépesitésében.

Alisztel6 és a flirészmalmok szerkezetével
és miikodésével kapcsolatos tapasztalatok
alapul szolgaltak azokhoz az alkalmazasok-
hoz, amelyeket a textilipar, élelmiszeripar
hasznositott, konnyitve vagy teljesen kiiktat-
va a nehéz fizikai munkat. A gyapja és kender
feldolgozasa egykoru a gazdalkodo, allattar-
t6 ember multjaval. A gyapjubdl késziilt ter-
mékek irdnti kereslet névekedése egyre na-
gyobb mennyiségii nyersanyag feldolgozasat
igényelte. A gyapju tisztitasatdl a kartolason
ata fésiilésig, majd a félkész termék, a poszto,
cserge, szOnyeg tomoritése, lomozasa mind
nehéz fizikai munka volt. Ezt helyettesitette a
vizikerék meghajtasu kartolé, kall6, vanyold,
lomoz6 malom.

A gyapjufeldolgozas a mosassal kezdddik,
szaritassal folytatodik, majd a fonast megeld-
z0 kartolas kovetkezik. A kartolads a gyapju-
szalak parhuzamosité mivelete, az 6sszeku-
szalt gyapjunak fonasra alkalmas allapotba
hozasa.
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A vizenergidaval miikodtetett kartol6 elvi
felépitése a 13. abran lathato.

A gyapjukartolast egy all6 és az allé ke-
ret folott, ezzel parhuzamosan lengé keret-
bél kialakitott szerkezet végzi. Mind az all6,
mind a leng6keret koriv alakd. A lengdkere-
tet leng8karok tartjak, amelyek egy tengely
koriil elfordulva lengémozgasba hozzak a
lengGkeretet. A leng6- és az allékeret gorbii-
lete megegyez6, a koztik levd rés mindkét
feltiletét szegekkel verték ki. A szegeket ugy
gorbitették, hogy a két feliilet kozott a gyap-
ju csak egy iranyba haladjon, mialatt szalai
parhuzamosodtak. Igy kialakult a fonasra al-
kalmas gyapjupaplan. A kartolot egyenletes
vastagsagul, mosott és szaritott gyapjuréteg-
gel etették. A kartolé szakaszosan miikodott,
a gyapjunak a szeges feliiletek kozotti el6to-
lasat egy elmés szerkezet végezte. A kartold
szélességével egyenld szeges henger és két

parhuzamos bérszijra szegezett lécek szal-
litdszalagot képezve végezték az el6tolast. A
szeges henger egyik végén egy racsnis szer-
kezet, a masik végén pedig egy tarcsa talal-
haté. A tarcsara bérszij van racsavarva ugy,
hogy a szij egyik vége a leng6karhoz, a ma-
sik végére egy suly van rogzitve. A leng6kar
egyik iranyu lengése alatt a bdrszij raszorul
a tarcsara, és fordit egyet rajta, aminek meg-
felelGen a szeges henger is fordul, magaval
huizva a szegekbe akadt gyapjut.

A lengés masik irdnyaban a feltekert bor-
szij fellazul a tarcsardl, a szeges henger ma-
sik végén talalhaté racsni kitamaszt, aminek
kovetkeztében a szeges henger csak egyik
iranyban tud elfordulni. Igy a gyapju csak
szakaszosan mozdul a szeges léc mozgasa-
nak titemével a leng0 és all6 keretek kozé.

A kartolt gyapjipaplant szétosztottdk, és
kézi fonassal gyapjufonalat sodortak beldle.

13. abra. Vizenergidval miikédtetett kdrtolo
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Ebbdl késziiltek a gyapjuszovetek kézi szo-
vGszéken. A miveletet A cserge készitésérdl
fejezet részletesen ismerteti. Az igy nyert
gyapjuszovet egyenl6tlen, nem elég tomor. A
vanyolas és a kallds az a miivelet, amelyeket
vizes technolégiaval a szovetek tomoritésé-
re, egyenletessé tételére alkalmaznak.

A Székelyfoldon majd minden lisztel6 vizi-
malom mellett vadnyolokadak is 1éteztek. A
vanyolokad (10. és 11. kép) csonka kp ala-
ki faépitmény, a csonka kdp kis alapjaval a
fold fel6li részén. A csonka kupba érint6lege-
sen vezették be a hegyi patakok tiszta vizét
ugy, hogy a kup belsejébe helyezett szovet a
vizzel egylitt forgdémozgast végzett. A vanyo-
16kad, igy nevezték ezt az eszkozt, palastjat
alkoté deszkak kozott réseket hagytak, igy
a befoly6 viz folyamatosan cserélédott. A
forgas kovetkeztében a szovet a vanyoldkad
oldalahoz és sajat maga rétegeihez surlédva

10. kép. Vdnyolékdd
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11. kép. Vinyol6kdd (részlet)
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tomoriilt, lomosodott, egyenletesebbé valt.

A vanyolas miivelete 10-24 6rat is igénybe
vett, a szovet hosszanak és a kivant tomo-
ritésnek megfeleléen. Csak tiszta vizben és
csak nyari honapokban vanyoltak.

A kallas a vanyolashoz hasonlé eredmény-
nyel jart, a szévet tomoritédott, lomosodott,
egyenletessé valt. A kallas erételjesebb mii-
velet volt, hiszen kalapacsos szerkezettel
végezték. A kalapacsokat vizikerék meg-
hajtasu biitykds tengely emelgette. A kallas
alatt a szovetet meleg vizben tartottak, és
kozben utogették. A kalapacsok iitéfeliile-
tének és a kallokad belsé feliiletének alak-
ja az Utés alatt forditott a sz6vetnyaldbon.
Egy kddban egy id6ben 15-25 méter hosszu
szovetet dolgoztak fel 4-6 ora alatt. Jelentd-
sége volt a viz h6mérsékletének, mert a forré
viz tomoritett és zsugoritott, a hideg viz pe-
dig lomositott.

A kall6 it6botjait (kalapacsait), amint mar
emlitettik, forgasban 1évé biitykds tengely
emelgette. A fels6 holtpontrol a botok visz-
szaestek a szovetre, tomoritve azt. A kallok-
nak, bar a miivelet eredménye ugyanaz volt,
harom szerkezeti felépitését hasznaltak. A
kiilonbség a kallobotok emelgetésének mod-
jaban nyilvanult meg. Az alkalmazott emelés
harom valtozatat a 14., 15. és a 16. adbra
szemlélteti. A 14. dbra a nyél nélkiili kall6-
botokkal miik6dé szerkezetet mutatja, amely
esetben a botok egyenes vonall mozgast
végeznek, a 15. abran lathaté nyeles botok
koriv mentén haladva zuhannak a valytban
talalhat6é szovetre. A leng6kalapacsos kalld
(16. abra) vizszintes sikban lengve iiti a sz6-
vetet a kiilonleges tiregelési kadban.

A nyél nélkiili kall6 felépitése egyszertibb
a nyeles kallékalapacsénal. Utobbit akkor
részesitették elényben, ha a meghajté biity-
kos tengely nem a kalapacsok kozelében
volt. Ekkor a kalapacsok nyelének meghosz-
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14. abra. Kallényilak emelése nyél nélkiil

15. abra. Kallényilak emelése nyeles szerkezettel

16. abra. Lengbkalapdcsos emelés
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szabbitasaval érték el az emeldbiitykoket.
A vanyolas és a kallas jo egyéni tapasztala-
tot feltételezett. A kallbmalmot, akarcsak a
vanyoldkadat, csak fagymentes hénapokban
miikodtették.

Hasonlé eredményeket lehet elérni egy
masik, egyszerli, mondhatni primitiv esz-
kozzel, a vessz6bdl font, henger alaku forgo-
dobbal, a vanyoldkosarral. A vessz6henger
belsé feliiletén fabol kiképzett szegekhez és
avesszéfeliilethez surl6dé szovet és a szegek
kolcsonhatdsanak eredményeként tomori-
tés és lomozas egyszerre keletkezik. Ezt az
egyszerd technoldgiat szintén a vizikerék
felhasznalasa tette gépesitetté. Egész évben
hasznalhaté volt, mert a vanyolékosar meleg
vizes medencében forog.

A vanyolas és a kallas technolégiailag ro-
kon szakma az olajiité kezeld tevékenysé-
gével. Az olajiités technolégija a kovetkezd
1épcsézetben kovethetd:

— a magvak szaritasa;

— a magvak porkolése;

— amagvak torése és gyurasa;
— préselés.

Ezekbdl a torés és a préselés fazisaban
lehet vizenergiat, vizikereket alkalmazni.
Az 0lajiit6 is szakaszos miikddésii szerkezet.
A kalapacsot biitykos tengely emelgeti, a ka-
lapacs a zuhanasabdl keletkez6 iit6erd szét-
tori a porkolt magvakat. A nagyobb szamu
kalapacs a hatékonysag és a termelékenység
novelését eredményezi.

Az olajiités végsd mozzanata a megtort mag-
vak préselése, sajtolasa. A sajtolas gépesitett
valtozata szintén a vizikerékhez kapcsolddik.

A vizenergia jelent6sége a banya-
szatban, kohaszatban, fémfeldol-
gozasban

A banyaszat, a kohdszat és a fémfeldol-
gozas a 13. szazadtél mar elképzelhetetlen
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volt a vizenergia adta lehet6ségek haszno-
sitdsa nélkil. A vizikerék altal miikodtetett
banyavizszivattyuk, leveg6beftjas, nagy ka-
pacitasu fujtatok és kalapacsok lizemelte-
tése jelentették a kor energiaforrasanak, a
vizenergidnak hasznositasat, altala Uj utak
nyiltak a kozépkor ipari fejlédésében. Hairom
évszazadnak kellett eltelnie a vizikerék felta-
lalasatdl ahhoz, hogy a Székelyfold banyasza-
ta, kohdaszata és fémfeldolgozasa alkalmazza
a vizikerék energia adta lehetdségét. A 15.
szazad kozepén mar szakkonyvek is segitik a
kor miiszaki szakembereit, hogy egyre széle-
sebb korben alkalmazzak az ij lehet6séget, a
vizikereket. A vizikerék és a biitykds tengely
nélkiill6zhetetlen elemévé valik a miiszaki
fejlédésnek.

A 16. szazadban Csikmadarason a Madaras
patak mellett és Lovétén a Nagy-Homordd
b6 hozamu patakan is elindul az ipari mére-
tli vasgyartas, a kor miiszaki vivmanyainak
alkalmazasaval. Ebben a korban a kohok és
a kalapacsok tiizhelyeinek fujtatéit vizike-
rekek mikodtették. A vizikerék az olvasztd-
kemence fontos része volt, ugyanis a fijta-
tok tobbletlevegdje biztositotta az olvasztas
folyamatahoz sziikséges héfok elérését és
fenntartasat, ugyanakkor a vas mindségét is
befolyasolta. Tobb levegé magasabb héfokd
olvasztast eredményezett, ami magaval hor-
dozta az elGallitott vas szén-, kén- és fosz-
fortartalmat, egy sz6val mindségét. A fujta-
tokat marhab6rbdl készitették a fivdcsinald
vargak. A csikmadarasi hamornal tucatnyi
fajtaté miikodott, amelyeknek javitasa, djak
készitése két varga feladata volt.

A vasércet f6leg felszini fejtésekbdl nyer-
ték, de fold alatti kitermelést is folytattak.
A 16. szazadi székelyfoldi bAnyak nem voltak
olyan mélyek, hogy ezekben levegbbeftijast
is kellett volna alkalmazni. A 18. szazadban
beindult balanbanyai rézércbanyak borfuj-
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tatokat hasznaltak, de a 19. szazadban mar
Debreczeni Marton banya- és kohdmérnok
taldlmanya, a csigafuvé is hasznalatba ke-
riil Baldnbanyan. A csigafivé nemcsak mi-
szakilag jelentett nagy teljesitményt, de a
borfujtatok eldallitasanak koltségeit és a
gyakori meghibasodasuk okozta javitasi kolt-
ségeket is nagymértékben csokkentette.

Balanbanyan is vizikerekek miikodtették
a fujtatokat, a rézércolvasztas és a hengerlés
miiveleteinél is a vizenergiat hasznositottak.
A villamos energia térhéditasa aztan egyre
inkabb kiszoritotta a vizikereket mint ener-
giaforrast.

Az utbébbi 40-50 esztendb kozombossége a
székelyfoldi vizimalmokat végzetes helyzet-
be hozta, létszamuk alaposan megcsappant.
A maig megmaradt néhany matuzsalem kord
malom csupan hirmondéja az egykori virag-
z6 vizimalom-hal6zatnak. Napjainkban elin-
dult egy emlitésre mélt6 folyamat, amelynek
eredményeként egyre tobb viz hajtotta szer-
kezetet feltjitanak. Egyre inkabb tudatosul,
hogy ezek megorzése, feltjitasa, a turizmus-
ba vald bekapcsolasa, kdzkinccsé tétele a ha-
gyomanyOrzés egyre aktualisabb feladata.

Jegyzetek

1. Szentmartoni Bod6 Janos (15907-1648)
- unitarius lelkész, koltd, a verses oktato-
koltészet miivel6je, a praktikus életszem-
1életi unitarius mesteremberek, varosla-
k6 polgarok koltéje. Az acsmesterség és a
kovacsmesterség hasznardl szélva a mol-
narmesterség dicséretét is versbe foglalja.

2. gerendely - malomtengely, vizimalomban
a szaraz kerék tengelye.
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3. perpence - az a kis palca, amely a forgd
malomkd lyukaban zorog, és a szitat razza.

4. bélkerék - a malom belsejében forgé sza-
raz nagy kerék, megkiilonboztetésiil s viz-
ben forg6 kiilkeréktol.
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9. SZEKELYFOLDI UVEGHUTAK

Karpat-medencei iiveghutak

A Karpat-medencében a réomaiaknak ko-
szonhet6en meghonosodott az iivegbhdl ké-
szllt targyak haszndlata. Az els6 magyar
tivegcs(ir Sparrendorfi Krabath Gyorgy szkle-
no6fiird6i hutaja volt. Itt gyartottak 1450 koriil
a selmeci és kdrmoci banyaknak azokat az
tivegeket, amelyekben az eziist és arany szét-
valasztasahoz sziikséges kiralyvizet tartottak.

Ujabban Pasztén egy 12. szazadbdl vald
tiveghutat tart fel dr. Valter Ilona, az Orsza-
gos Miiemléki Feliigyel6ség régésze. Ez két
helyiségb6l allo, nyitott fedélszékes, acsolt
tetGszerkezetli miihely volt. A nyersanyagot
el6zetes tisztitas, mosas utan, az un. tem-
peralé kemencében elémelegitették, illetve
kilénb6z6 adalékanyagok hozzaadasaval
tisztitottadk. Agyag olvasztotégelyekben kb.
1400 C-fokon olvasztottak, az tn. olvasztoke-
mencében. Az livegfuvok itt fajtak ki, formal-
tak meg targyaikat az iivegfivocsé (,pipa”)
segitségével. A hiit6godor (hitékemence)
szolgdlt a targyak hiitésére. Itt, 500-600 C-fo-
kon fesziiltségmentessé tették.

A kora kozépkorban a szerzetesek miihe-
lyei gyakoroltak az livegmesterséget. A legje-
lent6sebbek a német bencés apatsagi hutak
voltak. Ezeket kovették a féari (uradalmi),
illetve banyavarosi hutak. Ezekre egyértel-
miien hatottak a velencei-murandi tivegesek.

Bethlen Gabor 1619-1620-ban a Velen-
ce melletti Muranébdél hozatott iivegeseket
Porumbdkra (Szeben megye), ahol féleg a

banyavarosok sziikségleteire termeltek va-
lasztd- és ponciivegeket, tégelyeket, no meg
kristalytiveget. Bethlen halala utan, a rossz
banasméd miatt az ivegesek visszatértek
szul6foldjikre.

A 16-17. szazadban a tarsadalom el6-
kel6bb rétegei mar megengedhették maguk-
nak az ablak- és 6blosiivegek hasznalatat. Az
ablakiivegek kerek vagy hatszogii tanyérok
voltak, amelyeket fa-, lom- vagy 6nkeretek
segitségével illesztettek dssze.

Palffy Pal kamarai elnok is épittetett 1625-
ben liveghutat. Az udvari kamaranak 1635-
ben azt irja, hogy Magyarorszagon t6bb ur-
nak van tiveghutdja. Nem iizérkedés céljabol,
hanem sajat gyonyorkodtetésiikre, illetve
sajat sziikségleteik kielégitésére épittették
ezeket az livegcsiiroket.

Az elsé iivegtabldkat 1685-ben Haller Ja-
nos hozta Bécsb6l Magyarorszagra. A ma-
gyar iivegcslirok kb. az 1630-as évekt6l mind
nagyobb mennyiségben termeltek hasznala-
ti, haztartasi tiveget (kotyogos és viragviznek
val6 iivegeket) és poharakat.

Ahagyomanyos livegipar Erdély szsz varo-
saiban,BrassobanésSzebenbencéheskeretek
kozott miikodott mar a 16. szazad elején. Ma-
rosvasarhelyen 1615-t6] tudunk tvegcéhrol.
WA szdllitdst, favdgdst, tiizelést jobbdgyrobot-
ban végeztették, a szakértelmet kivdné mun-
kdt bérmunkdsokkal ldttdk el” (Erdély rovid
torténete 1993. 343.) Tomegesebb elterje-
dése azonban csak a 18. szazad kezdetétdl
indult.
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A mineralégia atyjanak tekintett Georgi-
us Agricola (1494-1555) mar a 16. szazad
kozepén részletesen leirta az iiveg eldalli-
tasanak technikajat. Részletesen vazolja az
iivegcstlirok szerkezeti felépitését (lasd A bd-
nydszatrol és kohdszatrol irt konyvét, 1556).
Bethlen Miklés az iivegofficinat iivegcsiirnek
nevezi. Az officina vitraria szerszamai és
munkaeljarasainak lefrdsa mar magyar, pél-
daul ,tivegcséket forgaté kétdgu vas”, ,liveg-
cifrdzé” stb. Egyre novekszik a kereslet az
iivegholmik irant.

A 17. szazad masodik felére megjelentek
a tréfas tivegek: kancso, iiveglop6, iiveghor-
docska, gyertyatarto, lapos boroskancso, me-
zei lampas stb. Ebben az id6ben a porumbaki
hutdban készitettek csiszolt és gravirozott
iiveget is. Itt a palackfuvashoz 12 fajta fa-
format hasznaltak. Készitettek hasab alakuy,
négyoldalas iiveget, kisméretli orvossagos,
illatszeres és nagyméret(i 1-1,5 I {irtartalmu,
palinka és bor taroldsara hasznalt tiveget.

Készitettek pincetokpalackokat is (tobb
palack egyftittes tarolasara, szallitasara szol-
galt). Hat vagy tizenkét rekeszre osztott, be-
lilrél gyakran parnazott, posztéval bélelt,
kivilrél b6rrel bevont, fémveretes lada volt.

A 18. szazad kozepét6l Porrumbakon és
Fels6arpason (Szeben megye) késziiltek szi-
nes opak (atlatszatlan) zomancfestésli pa-
lackok, butykosok, butellak.

1860-t61 Magyarorszagon meghonosodott
az lUvegfestészet. R6th Miksa ,csdszdri és ki-
rdlyi iivegfest6” 1900-ban a parizsi vilagkial-
litason ezilistérmet nyert munkaival. 1860-t4l
kifejlesztették az Un. iriszes (csillogo) liveget.
Pantocsek Le6 Valentin (1812-1893) a ma-
gyarorszagi szecesszios iivegmiivészet egyik
uttordje volt.

Ismereteink szerint ivegcslir miikodott
Szaldobagyon (Bihar megye), Paradon (He-
ves megye). Ez utébbinal emlékpoharak is
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késziiltek a fiird6t latogaté vagyonosabb ko-
zéppolgari vendégeknek. Ezek az emlékpo-
harak csiszoltak (vésettek) voltak, rajta sok
esetben évszam és a gyarto szigndja.

Székelyfoldi iivegcsiirok

Az liveghutak a 6 kozlekedési utvonalaktol
tavol esd, vizben és faban gazdag tertileteken
létesiiltek. A 17. szdzad masodik felében és
a 18. szazad elején létrejottek a foldesuri
hutdk (Gorgénylivegcesiir, Zalanpatak, Biik-
szad stb.). A nagy erddségekkel rendelkez6
foldesurak (Bornemisza Janos, Henter csa-
lad, Kalnoky Samuel, Mik6 Ferenc stb.) igy
értékesitették erddiket. Ok lattak el a kozeli
piacokat iivegtermékekkel. A folosleget az
Alfoldon értékesitették. A legtobb helyen
kezdetben ablakiivegeket gyartottak, vagy
asvanyviz-lel6helyeken (Borszék, Malnas) a
palackozashoz sziikséges taroldedényeket.
A magyar parasztsag viszonylag hamar meg-
baratkozott a népi (rusztikus) iivegedények-
kel. Ajobbmodupolgaricsalddokotthonaiban
altalanossavalta cseh diszilivegek hasznalata,
illetve az ,uri” Kkristalyiiveg, amely attetszo,
szintelen livegbdl késziilt (dragabb is volt).
A kozhasznalatra szant livegtermékek a pi-
acon erdéli (erdélyi) név alatt keriiltek be a
koztudatba. A technika elmaradottsaga miatt
a produktumok mindsége gyengébb volt az
osztrak vagy a cseh-morva iivegipar termé-
keinél. Nagyon kevés iivegcsiir tudott atallni
a modern technikdra (Szelistye, Feketeerd).
Ezeket a hutakat 30-40 évenként 4j helyszinre
kellett koltoztetni, mert a kozeli erdéket leta-
roltak. Olcsébb volt egy faban gazdag terepen
Ujra felépiteni, mint a messzi tavolbdl a fat az
iivegcstlirhoz szallitani.

Viszonylagos visszaesést jelentett az
1886-t6] 1893-ig tarté6 vamhabori Romani-
aval. A megegyezés utan gjra fellendiilt a cse-
rekereskedelem.
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Haromszék teriiletén a 17. szazad végétol
sok vallalkozas sziiletett. A sepsiszentgyor-
gyi Henter csalad létesitett livegcsiirt a Bodza
nevl lisznydi erddrészen. A helyi lakossag
lerombolta a jogtalannak itélt erd6hasznalat
miatt.

1740-1750 kozott Zalan-patakan mar volt
egy liveggyar, Kovasznan és Zagonban 1760-
1858 kozott miikddtek tiveghutadk. Malnason
1770-ben, Bodzan 1790-ben létezett miiko-
do6 tivegcesir (Veres L. 1989).

A zalanpataki (romanul Valea Zailanului,
Kovaszna megye) a legrégebbi. Az okleve-
lekben 1692-t8] szerepel. Az els6 livegcsir
Egyedmezején allt. Kalnoky Samuel harom-
széki f6kiralybiré tulajdondban volt. Kalno-
ky bajor, cseh és olasz mestereket hivott. A
szilikatot Csikszentimrérdl, a Hargita-hegy-
ségbdl hozatta. Vizzel miikod6 malom zuzta
porra, és hatalmas katlanokban készitették
a szép iiveget. Kezdetben csak ablakiiveg-
gyartassal foglalkoztak. A kolozsvari Szent
Mihdly-templom szines {ivegablakai mind
itt késziiltek. Nemcsak szines hutaiiveget,
hanem miivészeti Kkivitelezésli hasznalati
targyakat is készitettek. 1759-ig maganfol-
desuri kezelésben allott. Ezt kovet6en bérlet
utjan tzemeltették. 1754 végén csehorszagi
tiveges bérli, aki tiz tivegest hozott magaval.
A 18. szazad utolsé harmadédban 8-10 szak-
munkas mellett 30-40 uradalmi jobbagy
segédkezett. A modernizaci6 révén egyke-
mencés 6-8 olvasztotégelyes technoldgiat al-
kalmaztak. Gyartottak patikai iivegeket, bo-
ros- és vizespalackokat (parasztiivegek vagy
mas néven népi iivegek), és csak alkalman-
ként készitettek finomiiveget. 1832-ben Si-
monai Janos volt a bérlé. O hamuzsir helyett
szddat hasznalt (ez mar kornyezetkimélébb
volt, hiszen nem taroltdk le az erdéket). A
termékek tobb mint 90%-4at Havasalfoldre és
Torokorszagba exportaltdk. 1771-1781 ko-
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zo6tt Toma és Manole Calfocini brassdi keres-
ked6k értékesitették az liveghuta termékeit,
késbbb a szebeni Marcu iizlethaz tagjai.

JA finom iiveg mellett vdltozatos, sokféle
funkcidji haszndlati tivegeket gydrtottak”
(Bunta M.- Katona 1. 1983).

A 18. szdzad derekan Szilagycseh, Margit-
ta, Nagykaroly, Beszterce, majd a 18. szdzad
végétdl Kolozsvar, Marosvasarhely, Szamos-
ujvar és Beszterce voltak az iivegekkel meg-
rakott szekerek célpontjai. Az itteni tiveghuta
1860-ban sziintette be a termelést, egyrészt
a versenyhelyzet, masrészt az erd6k meg-
csappant fadllomanya miatt (Olah-Gal Elvira
2011). Ehhez még hozzajon a tékehiany és a
képzés hianya is (nem foglalkoztak szakem-
berképzéssel).

1979. aprilisaban a huta teriiletén Kis-
gyorgy Zoltan geoldgus és Karacsony Zoltan
folyattak dsatasokat. 38-féle tivegtoredék ke-
riilt felszinre: 6blos iiveg, egyliteres fehér pa-
lackiiveg, fehér szinli sérospalack, hasab- és
hengeres testi orvossagos liveg, bef6ttes- és
uborkastivegek, 1égyfogok, lopdk, tintasiive-
gek, talpas poharak, iivegtalak, korsok, va-
zak, kancsok.

Mikoéujfalu (romanul Micfalau, Kovaszna
megye) szintén az liveggyartasrol volt neve-
zetes. Grof Miko Miklos 1750-ben, mas forra-
sok szerint 1763-ban alapitotta az livegcsiirt.
A Zsombor-tetén létesitett iivegcsilirhoz
cseh, valamint német csalddokat telepitett.
Az itt m(ikodd kishuta 1782-ben attelepiil
Sepsibiikszadra, ugyanis fogytan volt a ha-
muzsirfézéshez sziikséges erdd.

Sepsibiikszadon (romanul Bicsad, Gjabban
Bixad, Kovaszna megye) az liveggyartas egy
masik kdzpontja mikoédott. A 17-18. szdzad-
ban a hatdrban 1évé hatalmas biikkerddk az
akkor virdgzdsnak induld s a falut nevezetessé
tevd liveggydrtds dldozataivd valtak” - irjak
a szerzGk a vidéket bemutaté konyviikben
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(Varadi és tarsai 1994). Az els6é hutat Zsom-
bor-tetére (Mikoujfalu hataraban) épitették.
Német és cseh munkasokkal lizemeltették.
Els6 neve Biikszadi iivegcsiir. A telepiilés a
nevét az Uveghutarél kapta, amely az Oltba
6mlé Nagy- és Kis-patak volgyében épiilt.
1812-ben telepitették a végleges helyére.
Tulajdonosa, grof Miké Miklos az iivegestirt
késébb hozomdanyként lanyanak, Eszternek
adta. Igy keriilt 1847-ben gréf Mikes Bene-
dek tulajdonaba. Kezdetben 12 csalad dol-
gozott itt. 1850-ig k6zonséges parasztiiveget
gyartottak. Gr. Mikes Benedek livegkdszorii-
16- és festémiihellyel szerelte fel az liveghu-
tat, ezaltal értékesebb targyakat tudtak ké-
sziteni. , Evenkint 6-8 hénapot dolgoztak, és
18 ezer schock? tiveget dllitottak eld” (Orban
Balazs 1869). 1885-ben a huta leégett. Ujja-
épitése hosszadalmas volt. Modernizaltak az
iiveggyartast. Két, egyenként 10-10 tégelyes
fatizemeltetésli kemence szolgalta a folya-
matos termelést. Evente 3 ezer mazsa kozén-
séges és ezer mazsa Oblosiiveget gyartottak.
Ebben az idében az ,iivegcstiri munkdsok:
székelyek, oldhok, németek és csehek” - irja
dr. Hanké Vilmos: Székelyfold c. miivében.
Téle tudjuk, hogyan is nézett ki. ,A falu ké-
zéppontjdban nagy fekete faalkotmdny
emelkedik: gr. Mikes Benedekné tiveggydra,
a Székelyféld egyik legtekintélyesebb iparte-
lepe. A gydr izléses készitményei, palaczkjai,
készortilt, festett tivegtdrgyai egyre nagyobb
piaczot hoditanak itthon és a szomszédos
Romdnidban.” Az 1880-as években a termé-
keket szekérrel széllitottak a 60 km-re 1év6
brasséi vasutallomasra, és onnan tovabb a
tavolabbi piacokra. 1897-ben megépiilt a
Brass6-Sepsiszentgyorgy-Csikszereda vas-
utvonal, és igy konnyebb és olcsobb lett a
szallitds. Egy Gjabb modernizalas kovetkez-
tében gazfiitéses regeneratoros kemencét
épitettek, ami 12 6rara csokkentette az alap-
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anyag olvasztasi idejét (Cserey Zoltan 1994).
1898. oktober 15-én azonban az iiveg-
cslir ideiglenesen besziintette a termelést.
A mélypontrél egy szlovakiai sziiletésli szak-
ember lenditette ki. Fénykorat is Sovanka Ist-
van (1858-1944) livegm{ivész idejében élte.
Sovanka Istvan el6z6leg (1881) a zay-ugrdczi
iiveggyar tervezdje volt. Az 1896-0s millen-
niumi kidllitasra egy keresztelémedencét
készitett. Rendszeresen részt vett rangos
hazai és nemzetkozi kidllitisokon. 1902-ben,
a torindi vilagkiallitdison érdemoklevelet
kapott, 1904-ben Mildndéban aranyérem-
mel tlintették ki. 1907-ben tarsbérléként
érkezett Sepsiblikszadra. 1914-ig vezette
az uveghutat. A huta utolsé tulajdonosa gr.
zabolai Mikes Armin, aki 1928-ban eladta a
telepiilés lakéinak (lasd www.erdelykincsei.
com). A huta 1918-ig iizemelt, akkor végleg
megszlint. A biikszadi iivegcslir 1898-ban
késziilt fotdja lathaté Sepsiszentgyorgyon a
Székely Nemzeti Muzeumban, az iiveggyar
termékei pedig megtekintheték a biikszadi
iskolamuzeumban.

Gorgénytivegestir (romanul Gl3jarie, Ma-
ros megye) Szaszrégentol északkeletre, Gor-
gényszentimrét6l mintegy 11 km-re, egy
mellékvolgyben fekszik. Els§ okleveles emli-
tése Gorgénylivegcsiir néven 1760-bdl szar-
mazik (Buccow-féle 6sszeiras). Hosszu ideig
a gorgényi uradalom része volt (kincstari bir-
tok), majd 1719-t6] a Bornemisza csalad bir-
toka lett. Ifjabb baré Bornemisza Janos egy
német baratjaval a Gorgény-hegységben va-
daszott, és gazdag kvarclel6helyre akadtak.
Az iveggyartas masik alapanyagat, a hamu-
zsirt a bdéséges biikkerdd biztositotta. Az
irtdst a mai Fels6larga nevezetli volgyben
kezdték. Itt épiilt fel a késébbi falu nevét ado
huta - egy csiirre emlékeztet6 mihely -, ahol
az tiveget fujtak. A tulajdonos Cseh-Morvaor-
szagbol hozatott kilenc tivegfivo szakembert.
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Erdéirtasok és ujabb - osztrdk, német és
olasz - mesterek alkalmazasaval a telepiilés
tovabb bdviilt. Telepiilésként 1777-t61 emli-
tik. Kezdetben csak ablaktablakat, palacko-
kat és tanyérokat, késébb diszitett vizes-, bo-
ros- és palinkaspoharakat készitettek.

A vallalkozas kifizet6d6 volt mindaddig,
amig helyben volt elegendd nyersanyag.
Amikor az elfogyott, tavolrél Kkellett ide-
szallitani. A kvarcot Naszod kornyékérol
(Beszterce-Naszdéd megye), a meszet eleinte
Gorgénysoaknar6l, majd Homorddalmas-
rél szallitottak a hutahoz. igy az eléallitott
termékek koltségesebbek lettek, kevesebb
hasznot hoztak. A tulajdonos hatévenként
bérbe adta. 1837-ben az iivegcslr bérléje a
szaszrégeni Schuller Mihaly volt. Evenként
4000 forint bérleti dijat fizetett, amiért 3000
szekérnyi fat is kapott. Nyolc livegfuvot és
kisegit6 legényeket alkalmazott. Az livegtab-
la-készit6k napi 15 forintot, mig a kisegiték
7-8 forintot kaptak. Itt iivegmetszd is dolgo-
zott, aki darabonként 2 krajcarért metszette
az uvegeket. Az tiveghuta 1870-ig m{ikodott.

A 99 éves bérleti szerz6dés lejarta utan a
Bornemisza csalad megtagadta a gorgényi
birtok visszaszolgaltatasat a kincstarnak,
mindaddig, amig az nem fogja visszatérite-
ni az e birtokon végzett befektetések kolt-
ségeit, melyek kozott a gorgényiivegesiiri
tiveggyar is szerepelt. Ennek kovetkeztében
az osztrak allam 1835-ben birdsagi eljarast
inditott a bérl6 Bornemissza ellen. A birtok
visszavasarlasara és a befektetések megtéri-
tésére inditott eljaras 27 évig folyt, melynek
végeredménye a bérlé Bornemissza 500 000
forintos kartéritése, ugyanakkor a birtok tjra
az osztrak allam birtokdba keriilt. 1870-ben
az osztrak allam bezarja az liveggyarat, épii-
leteit elarverezi, ugyanakkor betiltja az erdé-
kitermelést is, ami a 600 gorgényiivegcstiri
lakost megélhetés és jovedelem nélkiil hagyja.
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A mar nem jovedelmezd tiveghutat a tulaj-
donos felgyujtotta. Az tiveghaz szakemberei
a Bihar megyei Feketeerd6ben és Medgyesen
kerestek munkat, a tobbiek atképezték magu-
kat: k6faragok, tutajosok, szénégetdk lettek.
AKkincstar a gérgényi uradalmat visszavaltot-
ta. A telepiilés lakoit kotelezték, hogy telkei-
ket, foldjeiket megvasaroljak.

Az liveghuta termékeinek egy gy(ijteménye
lathato az altalanos iskola mizeumaban.

Megprobaljuk csoportositani az iiveghutak
termékeit:

a) Taroléedények: palackok, ballonok, bu-
téliak, tejes- és bef6ttesiivegek, kancsdk,
pincetokba valé palackok, korsok stb.

b) Ivéedények: poharak, kancs6poharak,
porcios és fiittyos tivegek, butykosok, ku-
lacsok, bokalyok?, kotyogos tlivegek, stb.

c) Vegyes hasznalatt (haztartasi célokra ké-
szitett) livegek: mécsesek, fliggs- és allo
lampdk, gyertyatartdk, tanyérok, tolcsé-
rek, dugdk, kopiil6feddk stb.

d) Kiilénleges rendeltetésti livegek: tréfas
livegek, gorbebot, livegpipa, cumisiiveg,
himes tojas stb.

A borszéKi iiveggyar

(Borszék romanul Borsec, Hargita megye)

A 18. szazad végén a Ditr6 hatarahoz tar-
toz6 Borszéken {veggyarat alapitottak,
melyrdl a korabeli forrasok a kovetkezoket
jegyzik fel: ,Vagyon ezen helység hatdrdn egy
livegcsindlé fdbrika, az ugynevezett Borszék
nevii helyben, ahol vagyon a hires borszéki
savanyoviz is, némelyek szoktak ezen helység
lakosai koziil onnat borvizet kiszdllitani, né-
melyek pedig az oda bémenni szokott nagy-
sdgokat vagy mdsokat alkalom szerént fize-
tésért oda bé szoktdk vecturdzni* s onnan is
még fizetésért visszahozni.’
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Daniel Scheint Borszék elsé fiird6orvosa
cimi 1833-ban Pesten megjelent kdnyvében
jelzi, hogy az ipari termelés rohamosan fej-
16dik, és emlitést tesz a borszéki iiveghutardl is
(Scheint 1833. 543.).

Aborvizes tivegekért nem fizet szazezreket
a cseh Siemens gyaranak, hanem épittetett
maganak olvasztokemencét. Zimmethausen,
a borvizforras bérldje magaval hozta Eisner
iiveggyarost, aki egyrészt felkutatta az tiveg-
gyartashoz sziikséges alapanyagot, masrészt
megépitette az liveghutat. Borszék a legjobb
kovahomokkal rendelkezik. Az egy sziksot
(sz6dat), amit itt helyben nem leltek, Maros-
ujvarrol szallitottak. A nyers széda mazsaja
9, kristalyositva 12 pengd.

Az iizem Alséborszéken, a mai polgarmes-
teri hivatal és orvosi rendelé épiileteinek
helyén létesiilt 1806-ban, feny6gerendakbol.
Az épitkezési munkalatokat Hartwig Ferenc
és Hartwig Janos porosz szarmazasi mérno-
kok vezették.

Az tlveggyari munkasokat (cipszereket)
Zimmethausen hozta magaval. A régi Szepes
varmegye német lakosai voltak. Miklés Jo6-
zsef nyelvész szerint ,,a mi szdszainkhoz ha-
sonléan a magyar kirdlytdl kaptak foldet, az
szorgalommal és kitartdssal termékennyé
vardzsoltdk, rajta magas foku civilizdciot
teremtettek, gyényorii vdrak, kastélyok és
pompds vdrosok sokasdgdt épitették fel, felvi-
rdgoztattdk a kézmiivességet és a kereskedel-
met.” (Miklés Jézsef 2005) Leszarmazottaik
ma is Borszéken élnek: Birmanok, Eigelek,
Foktok, Kamenitzkyk, Straffok, Wildek, Thier-
majerek, Schillerek stb. Kézel 200 csaladnak
biztositott kenyeret az iiveggyar (110 iveg-
cstliri olvaszt6 nevét ismerjik).

A termelés 1808-ban mar harom kemen-
cében zajlott, 20-30 olvasztofazékkal. Orban
Balazs A Székelyféld leirdsa cim(i miive ma-
sodik kotetének (1869) 118. oldalan latni a
mellékelt korabeli metszetet a fiistolgd tiveg-
cstirrél (1. kép).

Alik Rarseik gz Bvegesfrrel fn a hillerében pomphliads Kerekapék seiklagerinrasyel

1. kép A borszéki tiveggydr tdvlati képe Orbdn Baldzs A Székelyfold leirdsa c. miivében
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Az liveggyar nagymennyiség( tiizifat hasz-
nalt. Ezt a két kozség kozeli erdeibdl termel-
ték ki és szallitottak ide. Kévary Laszlo sze-
rint ,vagy 12 legény sziintelen fiijja az tiveget,
és mégsem elég” (K6vary 1984. 145-146.).

Boner leirasa szerint: ,nagy témegben van
itt vakité fehér homokkd, a legfinomabb live-
get, a legjobb tiikrét lehetne beldle késziteni,
de csak tivegeket gydrtanak a borviz szdmd-
ra. Ezek az iivegek a lehetd legcélszertitleneb-
bek, ugyanis nemcsak az a hiba, hogy az iiveg
rendkiviil vékony, hanem amellett igen révid
az iivegek nyaka. Csak egy hosszu nyakii tive-
get lehetne jol bedugaszolni” (Boner 1865.)

Kozma Ferenc, a székelykereszturi allami
tanitoképezde igazgatdja 1879-ben meg-
jelent kényvében igy ir: ,A borszéki vizzel
valé kereskedéshez sziikséges livegeket a tu-
lajdonos kiozségek [Szarhegy és Ditrd] sajdt
gydrukban dllittatjdk eld, hol a lakossdgnak
tébb mint fele (60-70) nyer foglalkozdst és ke-
resetet. Az itteni liveggydrtdsnak az az elénye
van, hogy a hozza sziikséges anyagok helyben
nemcsak béven vannak, de olyan kitiiné mind-
ségiiek, hogy azokat a csehorszdgi liveggydros
a hires cseh-tiveg anyagaindl részben kitiin6b-
beknek dllittd. Ezt bizonyitja azon kériilmény
is, hogy a borszéki iiveg, daczdra a legprimi-
tivebb gydrtdsnak, a legjobb szintelen iivegek
kézzé szamithatd. Hogy a borviz-szdllitdshoz
miért nem gydrtanak kevésbé térékeny tivege-
ket, s czélszerii berendezés és szakképzett mii-
vezet6 alkalmazdsa dltal a gydrtdst miért nem
terjesztik ki mdsféle tivegek elédllitdsdra is, e
kérdésekre feleletek a laikus birtokoktol hidba
vdarunk!” (Kozma Ferenc 1879. 287.).

Egyed Akos szerint a 19. szazad kozepén
18 iiveggyar miikodott a Magyar Korona or-
szagaiban, de az osztrak ipar versenye s a fa
aranak megdragulasa miatt a régi hutak egy-
masutan szlinnek meg.
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Kévary Laszlé mar csak a tanulmanyunk
bevezet6jében felsorolt hét miikddé livegy-
gyarrol tud. A biikszadi tiveggyar grof Mikes
Benedek tulajdona volt, és évenként 18 ezer
darabot gyartott. ,Az iivegcstir kiilénben dlta-
ldnosan kedvelt ipari lizem a székelyfoldi fol-
desurak kézétt. Az ismert csiki, féleg borszéki
tiveghutdk” mellett mashol is épiiltek hason-
16 1étesitmények, példaul Barkanyban és a
bodzaszorosi Krasznan.

Kévary irja, hogy a borszéki iiveggyarnak
10-12 munkasa volt, és hogy az egész val-
lalkozas 60-70 ezer forint értékd forgalmat
bonyolitott le, valamint azt is, hogy ott ,éjjel
és napon, téltik egy csapon, néha kettén is az
tivegeket” (K6vary Laszl6 1842. 195.).

A bérléket kotelezték (1844), hogy a kor-
hadé fenyGoszlopokat és a kotésiikre hasz-
nalt deszkakat cseréljék ki kéfalra. Ez meg is
tortént alaprakas nélkiil, feliiletesen.

Az liveggyar minden évben nagy mennyi-
ségli tlizifat igényelt, és emiatt az erddket
kiméletlentil pusztitottak. A birtokos kdzség
1863. november 10-én tartott gytilésén elha-
taroztak, hogy csak a lehullott és erd6égések
altal megperzselt fakat szabadjon kihorda-
ni. Ugyanebben az évben sikeriilt kitiltani
az idegen gyarakbol (pl. Porumbdak) hozott
tivegpalackokat. A borszéki iiveggyarban
elegendé palackot gyartottak. A borszéki
hutaban el6allitott livegek olcsék voltak, az
tivegtorések pedig gyakoriak. Annak bizo-
nyitasara, hogy mennyire térékenyek voltak
az itt gyartott tivegek, alljon itt egy korabeli
dokumentum ,,...a dugaszolé helyiség mellett
ezer szdm fekszik egymdson a dugaszolds kéz-
ben eltért iiveg...” (Pesti Napl6 1880.).

Julius 25-t8l a borszéki iivegekre M. D.
(Mandel David), és alaja F. K. (F6-kut) felirat
keriilt. Ezt meghirdették a fogyasztok tajé-
koztatdsa végett a hirlapokban is. Az iivegek
szdjara 6lomkupakokat tettek.
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Az 1870-es években a birtokos kozségek
ujjaépitik az iiveghutat. Dezsé Mozes val-
lalkoz6 és Szasz Ferenc acs-kémtives behe-
lyezték a 3. olvasztokemencét és hiitét. Egy
Uj szarnnyal bévilt az tiveggyar, 13 733 frt
értékben. Kozben megépitettek egy szint a
k&szén taroldsara. 1874-ben hazi kezelés-
be keriilt a fiird6 és a borvizgazdalkodas.
Az liveggyar részére a békaso dsszetorésére
malmok és éget6kemencék épitését kezdték
meg. 1876-ban elkésziilt egy liveggyari ol-
vaszto- és hiitékemence, amely borszéki ké-
szénnel mikodott.

1880-ban egy Dousa ]Jozsef nevii cseh
szerencsevadasz jelentkezett, ,évi 1200 ft
fizetés, szabad szdllitds, természetbeni tiizi-
fa és vildgitds, s két marhatartdsi illetmény-
nyel. Nagy késére készittetett egy olvaszto és
hiité kemencét kdszénneli hevitéshez, s még
egy livegtdbla nyujét” (Puskas 1880. 155.)
A hibas szerkezet miatt nem lehetett j6 mi-
ndségl liveget gyartani, s Dousa a tablanyuj-
tot is szik helyre tervezte, a harom hénapos
prébaidét meg sem varva, december 15-én
tavozott. A fizetésébdl visszatartottak 113
forintot kartérités cimén.

Ezutdn egy Ulman Vilmos nevii személy
jelentkezett gyarvezetének (1881), de hat
hénap utan felmondtak neki, mert az alta-
la készitett, kOszénnel miikodé kemence
semmivel sem volt jobb, mint a régi fas ke-
mence. Egy héten csak haromszor lehe-
tett benne oOnteni, tdbbet nem birt meg.
Tonkretette a régi olvasztéfazekakat is.
Héarom hétig sziinetelt az liveggyartas, ami
komoly termeléskiesést jelentett. Kozben
megépitettek egy szint a készén tarolasara,
az uveggyar melletti hegyoldalban pedig egy
pincét épitettek, ahol a petréleumot tartottak.

1882 janudarjaban visszaallt a régi rend,
és mar miikodott két kemence, nemsokara
a harmadik is beindult. Az igazgatdsag don-
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tése értelmében ,minden idében legaldbb 60
olvaszté fazekat készenlétben kellett tartani”
(Puskas 1882.161.).

A palackozashoz sziikséges iivegeken ki-
vil (hosszukas zdld szinii pintes livegek) az
iigyes kezli iiveggyari munkasok készitettek
disztargyakat is: tiveggyongyoket, nyaklan-
cokat, gytir(iket vagy mas hasznalati targya-
kat: viragvazat, cukortartot, sotartdt, légyfo-
got stb. A borszéki livegek szine vilagoszold
volt.

Vitos Mozes (1894) szerint ,Borszéken
Csikmegye legnagyobb iiveggydra van, az Eu-
répailag hires csehorszdgi tivegrészeknél nem
aldbbvald, st nagy része ennél jobb” - irja a
Csikmegyei Fiizetek . kdtetében (240. old.).

Telkes Simon 1895-ben az Uvegiparunk.
Ipari monogrdfia c. miivében firja: ,Gyer-
gyo-Borszéken megkezdte miikédését egy
korszertinek tekinthetd regenerdtoros gdzke-
mencével felszerelt Oblosiiveggydr. Specidlis
feladatkére volt: a borvizpalackozdshoz sziik-
séges palackok gydrtdsa. Evi 500 ezer darabot
termeltek. 1884 utdn kétmillié egyliteres bor-
vizpalackot készitettek.”

De készitettek emlék- és fiird6poharakat
is. Ezek egy részén rajta van a telepiilés neve,
esetenként évszam. Veres irja: ,A borszéki
fiirdé aranyozdssal kombindlt gravirozott
ldtképével diszitett egy magas talpbdl kinévé,
ivelt oldalii és szdjandl kioblosddo testii rubin-
pdcos pohdr, amelyen a fiirdéképpel dtellenes
oldalon képzett mezdben Borszéki Emlék fel-
irat olvashatd.” (Veres 1989.)

1898-ban Erdélyben mar csak négy iiveg-
huta volt izemben, koztik a borszéki. Ebben
az id6ben az liveggyarban 86, a toltésnél 40
munkas, tovabba 3 munkafeliigyel$ és 3 ko-
csis dolgozott, felvaltva, éjjel-nappal. Ezeken
az alland6 munkasokon Kiviil voltak napsza-
mosok is, gyakorlatilag egész Borszék lakos-
saga itt dolgozott. 14 tisztviseld volt allandé
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alkalmazasban, beleértve a papot, az orvost
és a kertészt is.

Fekete Mor bérl6 f6javitast végeztetett az
liveggyarnal. Az Ujranyitasrél tajékoztatott
a korabeli sajté. ,A napokban kezdte meg
mitkédését... Unnepélyes istentisztelet és be-
szentelés utdn Fekete Mor tdrselndk és Siimegi
Vilmos [orszaggytilési képviseld] buzdité
beszédet intézett. Az iiveggydr késziti a hires
borszéki és Erdély részi dsvanyvizhez sziiksé-
ges tobb milliéra mend iivegeket.”

Hogy mekkora volt az itt gyartott iivegek
irtartalma, nem tudjuk pontosan. A korabe-
li dokumentumokban ilyen megnevezéseket
talalunk: ,,gémbélyeg borviznek valé kétkupds
tiveg”, ,borvizes lires cilinder tiveg”. Egy cilin-
deres iiveg 4 krajcart ért (Tarisznyas Mar-
ton). Hasznaltak a pint mértékegységet is, de
ez is kétféle volt: magyar pint = 1,696 liter és
bécsi pint = 1,415 liter. Az iivegeket nagy la-
dakba raktak; ezek olyan nagyok voltak, hogy
egy szekérre csak ot fért fel.

A borszéki iiveggyar az elsé vilaghaboru
el6tt mar tizemképtelenné valt. A Fekete Mo-
rék Rt. bezaratta.

A kés6bbiekben a borszéki asvanyviz pa-
lackozasahoz sziikséges livegmennyiség egy
részét (kb. 5 millié iiveg) az orszag kiilon-
bo6z6 tiveggyaraibol (Azuga, Medgyes, Dics6-
szentmarton, Torda stb.) szerezték be.

Uveggyari munkasok

A borszéki egyhazkoézség anyakonyvei
alapjan sikeriilt 6sszeirni az iveggyarnal
dolgozodkat. Sajnos a rendelkezésiinkre allé
dokumentumok csak keresztmetszetét ad-
jak az itt dolgozoknak. Attanulmanyoztuk
a sziiletési, haldlozasi és keresztelési anya-
konyveket. A legtobb esetben a nevek mel-
lett feltlintették a foglalkozast is (liveggyari
munkas, anyagvegyitd, iiveggyarto, olvasztar,
livegcsliri olvaszto, vegyész, iivegfuvo kifeje-
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zésekkel talalkozunk).

1805-ben veszi kezdetét az iiveggyari mun-
kasok letelepedése, irja Puskas Ferenc
Borszék torténete c. kdnyvében.

1835: Miller Gyorgy iiveggyari munkas, Vas
Mihaly; (Gyergydéremetérdl kaptak hazhe-
lyet, irja Csiby Andor);

1879: ifj. Eigel Antal, Kolbert Ferenc, Schiller
Janos, Vild Ferenc;

1881: Dellarosa Antal, Ucseszanek Rudolf
anyagvegyit6, Molnar Jézsef, Vild Mihaly;

1882: Straff Karoly, Inmermaier Karoly, Siller
Péter, A(E)igel Joézsef, Vild Ferenc,
id. A(E)igel Antal;

1883: Straff J6zsef, Fragell Janos vegyész;

1885: Plechinger Janos;

1886: Vild Jozsef; Krammer Ferenc tivegcstiri
olvaszté; Eigel Mihaly, Straff Karoly, Tiller
Karoly, Kotczbacher Ferenc;

1889: Haring Ignacz lizemvezetd, ifj. Wild
Sandor;

1890: Vaszi Péter, Vaszi Janos, Vackon Antal,
Wild Jozsef;

1891: Schiller P4l, Straff Ferenc;

1892: Krammer Mihaly, id. Vaszi Janos;

1893: Eigel Ferenc, Krammer Ferenc olvasz-
tar, Schneider Alajos;

1894: 1d. Eigel Ferenc, ifj. Vaszi Janos, Straff
Istvan;

1895: Eigel Andras, ifj. Vakkon J6zsef, Kolbert
Antal, Krammer Istvan, Pechninger Janos,
Ucseszanek J6zsef, Krammer Karoly, Straff
Karoly;

1896: Krammer Ferenc, Straf ]Jézsef, Siklodi
Imre szerel, majd f6 gyarvezetd, Siller
Frigyes gyari iivegessegéd, Cservenka Fe-
reng, Siller Karoly;

1897: Fokt Jozsef, Eigel J6zsef, Eigel Karoly,
Sarpatki Mihaly, Hauer Adolf, Eigel Gyorgy,
Kolbert Jozsef, Eigel Mihaly, Schiller Fe-
renc tiizeld, Straff Sandor, Schiller Rudolf,
Hartvig Ferenc al-gyarvezetd, Kotczbakher
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Ferenc (37 éves), Schiller Karoly;

1899: Vild Ferenc, Eigel Ferenc, Kolbert
Sandor, ifj. Varadi Janos;

1900: Fokt Jézsef, Ferencz J6zsef, Schiller
Mihaly;

1901: ifj. Eigel Karoly, Czimbalmas Istvan
féraktaros, Eigel Gyorgy;

1902: Becze Péter, id. Vaszi Janos;

1903: Balazs Péter Miklos;

1904: Vild Gyula, Vild Sandor, Pallér Istvan,
ifj. Eigel J6zsef;

1905: Vild Andras, Proff Vencel iiveggyarvezetd;

1910: Szalai Moér, Strul Farkas, Kozbacher
Ferenc (26 éves), Straff Gyorgy, Kopacz
Ferenc tivegfuvé, Krammer Karoly;

1911: Ilyés Ferenc, Siklédi Jdézsef, Kolbert
Gyorgy;

1912: Starff Karoly, Siller Janos, Vakkon J6zsef;

1913: Siller Ferenc;

1914: Krammer Ferenc livegfivo;

1919: Krammer Rudolf.

A borszékKi iivegek utdélete

A palackozashoz hasznalt taroléedények
(palackok) a szallitas és hasznalat soran 6sz-
szetortek. Sajnos a borszéki Borviz Mizeum
egyetlen példannyal sem rendelkezik. Az
egykori erdei hutabdl a paraszti igényeket
is kielégité haszndlati és disztargyak is ki-
kertiltek. A megfaradt munkasok pihenés-
képpen vagy szorakozasbol csaladjuknak,
rokonaiknak, barataiknak készitették ezeket.
A muzeum tlvegtargyai kozott talalhatok bo-
rosiivegek dugoéval, valamint palinka és bor
mérésére szolgdldé mérbedények, tovabba
kék pohar meg kiemelt diszités(i pohar, vi-
ragmintas, s6t gravirozott is.

A vegyes hasznalati targyak koziil kieme-
lem a légyfogoét, a fedeles cukor- és sotartét.
A légyfogé rendkiviil szellemes készitmény,
sokan megcsodaljak. Szintelen, attetszd, di-
szités nélkiili, szilik nyakkal, b6 korongtesttel.
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Az 06blos rész als6 pereme visszahajlo. Ebbe
tették a cukros folyadékot, illetve a 1égyo-
16 galocat (Amanita muscaria). A legyek az
iivegtest als6 részén jutottak be. Onnan mar
nem volt visszaut.

Ezton mondok kdszonetet Sods Zoltan-
nak, a Maros Megyei Muzeum igazgatéja-
nak, hogy kolcsonadta a gy(ijteményiikben
levé 15 népi iiveget (ivo- és taroldedények,
vegyes hasznalati targyak) (2-6. Kkép).

2. kép. Befdttesiiveg és cukortartdé

3. kép. Ivépoharak

4. kép. Pdlinkds- és borosedények
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Kamenitzky Antal borszéki lakos, a Borviz
Muzeum Ore tulajdondban is van egy eredeti
nagyméretli uborkasiiveg és egy viragvaza,
amelyek szintén a borszéki tiveghutaban ké-
sziiltek (7. kép).

A Maros Megyei Mtizeum kiallitotermében
van egy 19. szazadi szines borszéki ivopohar.
Hasonléképpen a budapesti Iparmiivésze-
ti Muzeum gylijteményében is talalhatd egy
ivopohar, valamint a Semmelweis Orvostor-
téneti Mizeumban berendezett Képek a gyo-
gyitas multjabol. Firdéigy Magyarorszagon

6. kép. Légyfogé
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kiallitason (IV. terem) lathaté két ivopohar
(megtekinthet6k a mizeum honlapjan is).

A székelyfoldi miazeumok a sok értékes
targy kozott iivegtermékeket is tdrolnak,
esetenként kiallitanak. A Csiki Székely Mu-
zeumban van egy 19. szazadi nagyon szép
diszpohar és egy ,riicskds” diszli kancsé, a
sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Muze-
umban talalhatd egy 1898-bol val6 Biikszadi
livegcstir dbrazolas. Biikszadon, az Iskolamu-
zeum is rengeteg targyat 6riz az ottani liveg-
huta termékeibdl.

Az iiveggyartas technikaja

Az tveg kovasav (kvarchomok) és alkalidk
vegyiilete. A kovasavat (kvarchomok) ma-
gas héfokon megolvasztottak (képlékennyé
valik). Hamuzsir (szalakali) hozzaadasaval
csokkentették a kvarc olvadaspontjat. Mas
alkalifémek, amiket hasznalhattak: szulfat,
karbonat és nitrat (hozzdadasaval csokken-
tették a kvarc olvadaspontjat). Ezt a forro,
folyé masszat fajtak, formaztak és mész se-
gitségével szilarditottak. A homok vastartal-

7. kép. Az tiveggydr termékei
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ma adta meg az liveg szép zoldes ,hutakék”
szinét. Minél tovabb tartott az olvasztas, an-
nal tisztabb és hélyagmentesebb lett az iiveg.
Az iiveggyartasi folyamat tobb kemencét igé-
nyelt. Az els6ben dsszeolvasztottak a nyers-
anyagot. A masodik kemencében forrén tar-
tottak, mert ebbdl dolgoztak az iivegflivik.
A harmadik kemence hiitésre szolgalt. Az
iiveg megszilarduldsadt a mész biztositotta.
A formazott targyakat itt hiitotték le.
Tobbféle technikat hasznaltak:
1.Fiivds. Sziriaban fejl6dott ki. Az olvasz-
tott liveg formazasa levegd befujasaval,
favdécsd, un. ,pipa” segitségével tortént.
A fuvépipa kb. 1,75 m hosszu és 1,5 cm at-
mérdji vascsé. A kiszélesedd végével a for-
r6 tiveget alakitjak, a faval boritott végét az
tivegfvo tartja. A kezd6 livegmennyiséget
(banka) a favdpipa segitségével kimeritik.
Vaspalca segitségével leveszik a pipardl
a folosleges anyagot. A forrd iivegcseppet
vele viszik fel az Givegre, és késziil a fiil, nyak,
szajperem stb.
2.Formdkba filvds. Egyiptomban alakult ki.
A kezdé iivegbuborékot (hélyagot) forma-
ba fujjak. Az lvegtargy felveszi a forma
alakjat. Ezt a mddszert hasznaltdk a pa-
lackfuvashoz is. Mas médszerek: préselés,
formaba ontés, formaba olvasztas stb.
Diszit6technikak: csiszolas-gravirozas (vé-
sés), maratas, homokfuvas, repesztés, mele-
gen felcsavart (ratett) tivegfonalas diszités.
Az igények novekedésével Gjabb diszitdtech-
nikak jelentek meg: fémf6lias diszités, iiveg-
berakas, zomancfestés, aranyozas, liiszterezés
(vékony, filmszert, fémesen csillog6 réteg).
Az iveg szinezése tobbféleképpen tortént:
1. az alkotoérészek kozé fém-oxidot kevertek,
2. a kolloidalis allapotu anyagokkal valé szine-
Z€s,
3. a beagyazott szines anyagrészecskékkel
torténd szinezés. Az liveg anyagat fém-oxi-
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dok hozzaadasaval szinezik. A vasvegyiile-
tek zoldre, a réz vilagoskékre és zoldes ar-
nyalatdra, az urdn sargaszoldre, a mangan
a lilatol a feketéig terjedd szindrnyalatura,
a kobalt kékre, a nikkel sziirkés-barnas
szinre, a szelén rézsaszinre szinez.
Erdemes néhany szét ejteniink a tiirelem-
iivegekrdl. A népmiivészet azon targyai, ame-
lyeknél a fafaragvanyokat egy palack belsejé-
ben helyezik el. Hajokat, valladsos targyakat,
banyaszjelenteteket épitenek be. Ilyen tar-
gyakat lathatunk Rudabanyan is, a helyi Erc-
és Asvanybanyaszati Miizeumban, ahol Bics
Istvan restaurator készitményei lathaték. Ta-
nitomester Viktor Gyula; évente kb. 15 ilyen
iveget készit.

Jegyzetek

1. Georg Kraus erdélyi szasz kréonikairo Sie-
benbiirgische Chronik cim munkajaban
utal arra, hogy Bethlen Gabor 1619-1620-
ban a Velence melletti Murandbdl iivege-
seket hozatott Porumbakra, akik itt kris-
talyt készitettek.

2. schock = mértékegység: o6t tucat (60 da-
rab).

3. bokaly = karcsu, egyfiild, korte alaku edény
(kancséhoz hasonlit).

4, vekturazni = szallitas, hordas a latin vec-
tura szobol.
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8. kép. Munkavédelmi ellendrzés észrevételei 1891-bél
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9. kép. Munkavédelmi ellendrzés észrevételei 1891-bél (verso)
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MELLEKLET

ROVID TORTENETI OSSZEFOGLALO

Az liveg els6 el6fordulasi helye Mezopota-
mia, kb. i. e. 3500-3000-t5]. Asatasok soran
iiveggyongyok és mas livegmaradvanyok ke-
riiltek felszinre.

Az i. e. 16. szazadbdl szadrmazd asszir
agyagtablak az iiveggyartas nyersanyagait
ismertetik. A 7. szdzadi ninivei tdblak mar
részletes ,livegtechnologiai” felvilagositaso-
kat tartalmaznak.

Egyiptomban i. e. 1475-1450 koériil meg-
kezdték az iiveg eldallitasat. Ismerték a for-
maba Ontés és a préselés technikajat. Jel-
legzetes targyaik: toalett- és illatszerek, olaj
tarolasara alkalmas edénytipusok, illetve a
bor és mas folyadékok tarolasara alkalmas
kétfiili edények (amfora). A formak a gorog
kerdmiatargyakat utanoztak.

Sziriaban i. e. 1500 koril készitettek tive-
get, amit a foniciai kereskeddk értékesitettek
egyre szélesebb korben.

Cipruson és Rhodoszon az i. e. 7. és 6. sza-
zadban kezdtek iiveget gyartani. Az 5. sza-
zadtol az Adriai-tenger mentén tobb helyen
alakultak ki tivegel6allité kozpontok.

Az alexandriai tivegkdzpontok i. e. 332-ben
alakultak ki, mig az italiai liveggyartas i. e.
100-ban indult meg.

Ebben az id6ben mat ismertek tobb tiveg-
megmunkalé technikat: a homokmag koriili
formalast, a mozaikiiveg, az dntés, csiszolas
(koszoriilés) csinjat-binjat.

238

A korai id6szak tlivegei szinesek, gyakran
atlatszatlanok (opak). Egyre elterjedtebbek
a romai és sziriai tivegek (ivéserlegek, ta-
rol6edények, palackok és flaskak, tabla- és
tiikoriivegek). Romaban és Alexandriaban
készitettek disziiveget is, amelyet csiszoltak,
graviroztak (véstek).

Az iszlam iveg az 661-675 kozotti id6-
szakban terjedt el. Zomancfestéssel és ara-
nyozassal diszitett livegek voltak (mecset-
lampak, rézsavizhint6k, diszcsészék).

Kinaban az 5. szazadtol beszélhetiink 6nal-
16 tivegmiivességrdl. Nehezen hoditott teret,
hiszen itt els6dleges a keramia volt.

A Rémai Birodalom bukésa Eurépaban az
iivegmiivesség dtmeneti megsziinését jelen-
tette. Csak iivegablak-készités és az livegfest-
mény gyartasa folyt.

Caius Plinius Secundus (23?-79) Naturalis
Historia cim@ enciklopédiajaban (i. sz. 77)
azt irja, hogy mar a foniciaiak ismerték az
iiveggyartas titkat.

Veres Laszl6 is azon a véleményen van,
hogy ,az ember tobb mint 6t évezrede ismeri
és hasznalja az iiveget”.

A velencei liveggyartas 450 koriil terjedt
el, Anglidban 1240 koriil, Spanyolorszagban,
1300-ban, mig Franciaorszagban a 14-15.
szazadban.

A kozépkorban német és cseh foldon is te-
ret hodit az liveggyartas.
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10. A VILLAMOS ENERGIA
HASZNOSITASANAK KEZDETEI

FEJEZETEK CSIKSZEREDA VILLAMOSITASANAK
TORTENETEBOL

,1911. februdr 11-ike jelentds ddtum Csik-
szereda kultirtorténetében, mert e napon
adatott dt a Ganz-féle vdrosi villamosmii ren-
deltetésének. A vdros kézénsége jolesd 6rom-
mel gyényérkodott a Budapestre beill6 fénydr-
ban, mely az egész vdrost elboritotta” - igy
idvozolte a villanyfényt 1911 februarjaban
a Csiki Lapok uajsagiréja, aki gyors 6sszeha-
sonlitast is tett mas székelyfoldi varosokkal,
megjegyezve, hogy ,A4 leghatdrozottabban dl-
lithatjuk, hogy a szomszéd Sepsiszentgyérgy,
Székelyudvarhely és Gyergydszentmiklds vdro-
sok villanyvildgitdsat tilszdrnyaltuk, mi féleg
abban leli magyardzatdt, hogy a villanyoszlo-
pok az utcdkon alig 30-35 méternyi tdvolsdg-
ra nem 16-20-as, hanem 40-es kiortékkel van-
nak elldtva mi pazar vildgitasnak mondhatd.”
(Villanyvildgitds 1911. 2.) Nem volt véletlen
a korabeli Gjsagir6 megjegyzése, igy probal-
ta ,menteni a mundér becsiiletét”, vagyis azt
a tényt, hogy Csikszereda jocskan lemaradt
a villamositasi sorban, hiszen az akkor még
nagykozségnek szamit6 Gyergyoszentmiklos
nyolc évvel, Székelyudvarhely pedig harom
évvel el6zte meg.

Jelen irasban els6sorban a korabeli sajto és
néhany levéltari dokumentum alapjan foglal-
tuk 6ssze Csikszereda villamositdsanak els6
évtizedeit, emellett felhasznaltunk adatokat
Vofkori Gyorgynek a csikszeredai villany-

telepre vonatkozo6 irasabdl (Vofkori Gyorgy
2007.270-274.), de a kutatas korantsem teljes.

A kezdetek

Tivai Nagy Imre (1849-1931) jeles csik-
szeredai koziré leirasabdl tudjuk, hogy tiiz
vilaganal, faggya- vagy szurokmécses mel-
lett, el6kelébb helyeken faggyugyertya fé-
nyénél idoéztek, kézimunkaztak sotétedés
utan eleink, amig 1870 koril Csikban is
megjelent a petréleumvilagitas. Volt id6szak,
amikor Csikszereddban ,petréleumldmpdval
vildgitottak az utcdn is. Oszlopok voltak feldl-
litva, amelyeknek tetején egy iivegfalii bddog
doboz-szekrényke volt, benne a Idmpa. Panni
Jdnos vdrosi alkalmazott minden reggel egy
kis lajtorjdn felment sorban minden oszlop-
ra, levette a ldmpdt, megtirélgette az tiveget,
petroleumot toltott a lampdba és visszatette.
Estefelé tjra bejdrta a vdrost, felment létrdn
a ldmpafdra, és kénkéves gyufdval, amelyet a
harisnya fenekén gytjtott meg, meggyujtotta
a ldmpat” (Gal J6zsef 1970).

Ez viszont nem jelenti azt, hogy 1911 el6tt
Csikszeredaban meg sem fordult villanysze-
reld, vagy nem hallottak a villamossagrol. Az
egyik elsd ajanlatot a varos utcainak és nyil-
vanos tereinek villamos vilagitasara 1897-
ben nyujtotta be Csikszereda tanacsahoz
egy vallalkozé (Villamos vildgitds Csik-Sze-
reddban 1897.). Ugyancsak 6 tett ajanlatot
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,Az esténként végzett munka tiizvilagnal,
faggy vagy szurok mécses mellett, avagy
igen el6kel6 helyen faggyugyertya vilaga-
nal folyt, mert a petréleum vilagitds csak
a hatvanas évek végén, inkabb a hetvenes
évek elején jott hasznalatba. A labakon allé
csempés alatt a hasabfak szabad tiizon ég-
tek, mely elég vildgossagot arasztott a tliz-
hely elétt folyé apr6 munkékra. Még a var-
rottasok is ezen vilagitds mellett késziiltek,
mikdzben a goc 1abanal avagy a s6d mellett
16 egyik csalddtag allandéan el volt foglalva
a tliz szitasaval. A cserépfajan vagy csempés
oldalan all6, vékonyra hasogatott hossz fe-
ny6fa szalkak pipagyujtasra, vagy a szoba va-
lamely zugaban, a kamaraban vagy pincében
vald keresgélés céljara gyujtattak és mindég
készen allottak. Ugyanezen célt szolgalta a
szurok-mécses, mely egy torott fazékba al-
litott és beszurkozott cseplimadzagbdl al-
lott s meggytjtott vége nagy langgal és még
nagyobb biidos fiisttel égett. A gyertyadéntd
badog forma minden haznal készen allott,
melyben vendéglatas alkalmaval a gyfijto-
getett juh- vagy marha faggytubdl két-harom
szal gyertyat ontottek. Ez volt a legel6kel6bb
vilagitas. Stearin- vagy paraffingyertya csak
a templomi luszterekben égett. A faggyu-
gyertya nélkiilozhetetlen tarsa volt a kop-
pantd, mellyel a gyakran megndtt gyertya-
hamvat kellett levagni. Az ezzel val6 ligyes
bdnds majdnem az etikette szabdlyait igé-
nyelte, miért a hazi férjhezadandé leany
mindig reszketd kézzel nyult a koppantéhoz.
A gyertya hamvahoz kézzel nyulni a legil-
letlenebb cselekedet szamba ment. Hogy
milyen volt a koppant6, azt meg lehet latni
majdan a csikmegyei mizeumban, mert leir-
ni bajos; legfennebb annyit jegyzek fel rola,
hogy el6keld turi hazaknal eziistbdl volt és
hosszikas, kis eziist talcan allott, a tébb agu
ezlist gyertyatart6 mellett.” (Tivai Nagy Imre
1996. 73-74.)

a ,maganosok” részére a villany hazakba és
szobakba val6 bevezetésére. Ugyanebben az
évben Herczka Gyula is ajanlotta szolgaltata-
sait (Herczka Gyula 1897.). Az 6 neve azért
érdekes, mert késGbb Csikszeredaban tele-
pedett le, és minden valészinliség szerint
neki volt Csikszereddban az els§ elektrotech-
nikai és miiszaki szakiizlete, amely mar jéval
a villanyvilagitas bevezetése el6tt miikodott:
a korabeli sajté hiradasai szerint 1900-ban
nyitotta meg (Elektrotechnikai és miiszaki iiz-
let 1900), reklamjaival pedig tobb mint egy
évtizedig taldlkozhatunk a lapok hasabjain
(Herczka Gyula 1909). Szintén Herczka Gyu-
lahoz koétddik egy kiilonleges talalmany is, a
radiumvilagitas, amelyrdl 1908-ban azt irta
az ujsag, hogy ,a budapesti m. kir. J6zsef mii-
egyetem dltal engedélyeztetett, szabadalmaz-
tatott és térvényileg védve lett” és ,az dsszes
eddigi vildgitdsokat végleg ki fogja szoritani”
(Uj vildgitds 1908).
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1. kép. Herczka Gyula rekldmai
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1901-ben arrél olvashatunk, hogy koze-
lebbrél Gyergydszentmikléson lesz villanyvi-
lagitas, Csik varmegyében els6ként (Villamos
vildgitds 1901).

,Villamos vilagitas. Csikmegyében is lesz
mar kozelebbrdl villamos vilagitas. Az it-
teni viszonyokkal nem ismerds emberek

,Villamos vilagitas Csik-Szeredaban. Alig
hogy megindult nalunk a vasut, a modern
technikanak mar is egy masik vivmanya is
kopogtat ajtéinkon. Ugy tudjuk, hogy a va-
roshoz ajanlat tétetett a varos utczainak,
nyilvanos tereinek villamos vildgitasara és
a munkaatviteli villamos vezetésre szolgald
sodronyok lerakasara. Az utczai kozvilagi-
tas egyel6re 16 gyertyafényii izzélampaval
eszkozoltetnék egy meghatdrozand6 ata-
lany 6sszegért, mig a maganosok a hazakba
és szobakba valé bevezetés esetén egyl6
gyertyafényi izzélampaért orankint 2 krt,
10 gyertyafénytiért 1,32 krt és 5 gyertyafé-
nyiért 0,66 krt vagyis fél krajczart fizetné-
nek. Ezenkiviil azonban a maganosok a fo-
gyasztas mérvéhez képest engedményben
is részesiilnének, nevezetesen az 0Osszes
berendezett lampaknak évi 600 6ran at valé
lizembe vétele esetén 5%-ot. 1000 dranal
10%-ot, 2000 6ranal 20%-ot és 3000 6ranal
30%-ot. Az ajanlat szerint a varosnak joga-
ban all a villamvilagitasi izemet 25 év mul-
va becséaron, 30 év mulva becsaron alél 5%
engedménynyel, 40 év mulva becsaron aldl
15% engedménynyel, 50 év mulva becsaron
alél 30% engedménynyel mindenkor 2 évi
felmondas kikotése mellett megvaltani. Az
érték meghatarozasanal az anyagok értéke
mintegy lizemben levd telep alkatrésze fog
megbecsiiltetni. 70 év lejartaval az egész
aramfejleszt6 telep az 6sszes nyilvanos ve-
zetékkel és egyéb tartozékkal egyiitt ingyen
fog a varos tulajdonaba bocsattatni. Ezek
szerint az els6 1épés, az ajanlat meg van téve,
most jon a masodik 1épés, a tanulmanyozas.”
(Csiki lapok, 1897. aprilis 21.)

bizonyara azt hiszik, hogy ezen czélszeri
ujitdst Csikszereddban, a varmegye koz-
pontjan fogjak létesiteni. Pedig, de hogy;
ilyen kérdésekkel Csikszereddban nem igen
foglalkoznak, hanem igen is Gyergyd-Szent-
mikl6son, melynek életre valé eléljarésaga
igyekszik haladni, a korral s nem zarkozik el
még a nagyobb anyagi aldozatoktél sem, ha
olyan dolgot kell 1étesiteni, mely ugy a koz-
ségnek, mint a kdzség polgarainak elonyére
valik. Gyergyd-Szentmikl6snak mar a kozel
jovében villamos vilagitasa lesz; erre mutat
az, hogy az elémunkalatokat vezeté Mark
Etele a mult héten megkészitette a villamos
vilagitas hal6zatanak térképét.” (Csiki lapok,
1901. oktbber 9.)

1902-ben bar6é Banffy Janos folyamadott
engedélyért villanyfejlesztd telep 1étesitésért
a Maroson.

1904-ben szinte irigykedve ir a Csiki La-
pok arrol, hogy mig Csikszeredaban az utcai
lampakat sem gyujtjak meg éjszakara, addig
Székelyudvarhely képvisel6testiilete mar a
villany bevezetésérél targyal. ,Boldog vdros,
hol éjjel is nappali fényesség lesz, bdr nekiink
dllandéan egy pisldkolo mécses jutna!” (Vil-
lamvildgitds és egyiptomi sététség 1904)

1904-ben Keller J. budapesti vallalkozé
intézett felhivast a lakossaghoz az aerogén-
gaz-vilagitas bevezetése ligyében - ezt a vi-
lagitasi megoldast rendelte meg a varmegye
az akkor épiil6 Vigad6 részére is (Csikszereda
vildgitdsa 1904). Az elképzelés vitat kavart, a
lapokban érvek és ellenérvek litkoztek: mig
a Csikszereda cim{i lap az aerogéngaz-vilagi-
tast tamogatta (Csikszereda vildgitdsa 1904),
addig kezdetben a Csiki Lapok tigy vélte, hogy
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»~Ha mdr munkdt végziink, végezziink egész
munkdt s vdrjunk jobb napokra. Kis vdrosok
is a villdimra rendezkednek be s azt hissziik, az
Olt vizi erejének s esetleg egy uj ipari telepnek
a feldllitdsa moédot nyujthat, mdr a kézelben
a kérdés végleges és szerencsés megolddsdra.”
(Haladunk 1904) Kés6bb a Csiki Lapok is egy
atmeneti idészakra elfogadhaténak tartotta
volna az aerogén vilagitas bevezetését (Aero-
gén-gdzvildgitds 1904).

A csikszeredai villany tigye a tovabbiakban
is szamtalanszor napirenden szerepelt, mig-
nem 1909. aprilis 14-én ugy tlint, hogy dr.
Ujfalusi Jen6 polgarmester megvalésithatja a
,hagy reformot”, és a varos kiirja a palyazatot
avillanyvilagitas bevezetésére (Villanyvildgi-
tds vdrosunkban 1909). Am a konkrét meg-
valositds is szamos akadalyba iitkozott, és
tovabbi két évre volt sziikség, hogy valéban

kigyuljon a fény.

,Villanyvilagitds varosunkban. Varosunk
agilis polgarmestere nagy reformot valosit
meg. Evek 6ta faradozik, hogy a meg nem fe-
lel§ vilagitast villanynyal cserélje fel. Oszin-
tén szoélva kétkedve néztiink faradozasai elé,
ismerve varosunk szerény anyagi viszonyait.
Amint azonban most értesiiliink, az eszme
testet 6lt s mar a kozel jovében megvaldsu-
last nyer. A palyazatot kozelebbrdl kihirde-
tik, mert a sziikséges el6feltételek mar biz-
tositva vannak.” (Csiki Lapok, 1909. apr. 14.)

A megvalésitas

LA vdrva vdrt villanyvildgitds teljesen a bi-
zonytalansdg kdtyujdba jutott” - irta a Csiki
Lapokban 1911 januarjaban ,egy vdrosi pol-
gar’. ,Legjobb értestiléseink szerint a Ganz-fé-
le tdrsasdg épitési vezetdsége 6sszes munkd-
lataival egészen készen van és a villanykérték
akdr ma is kigytlhatndnak, ha a posta tovdbb-
ra is nem kisérletezne. Arrdl van ugyanis szo,
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2. kép. Csikszereda az 1910-es években (fortepan.hu)
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hogy a telefon kdbelét Pototzky Pdl és Nagy
Gyula tizlete kézé, az tittest ald behelyezzék
és a vezetéket megfelelbleg dttegyék. A mun-
kdlatokkal Haldsz mérndk van megbizva, ért-
hetetlen okbdl azonban a munkdlatok oly las-
san és nagy pausdkkal haladnak, hogy kildtds
van arra, miszerint azok még egy jo honapig
is eltartanak.” (Villanyvildgitdsunk 1911) Vé-
giil is a borulaté polgdrnak nem lett igaza:
1911. februar 11-én mégis kigyult a villany
Csikszeredadban. ,Vasdrnap mdr a magdn-
lakdsokban is a villany szorta a fényt, mely
itt ép oly kifogdstalan jo, mint az utcdkon.
Ertesiilésiink szerint eddig 2400 ldng vdro-
sunkban, de ez a szdm rohamosan fog emel-
kedni, most igen sokan azt tartottdk, hogy
el6bb »ldssuk a medvét«. Most mindenki megy-
gyo6zodétt a villany el6nyeirdl és josdgdrol,
épen ezért kevesen lesznek, kik annak beve-
zetése eldl elzdrkéznak. A villamosmii a Ganz
cég szolidsdgdt és megbizhatésdgadt dicséri”
(Villanyvildgitds 1911)

EME

A budapesti Ganz-féle villamossagi Rt.
1910-ben épitette fel Csikszeredaban aram-
fejleszt6 telepét, és atadaskor két darab 40
l6erds dizelmotorral rendelkezett, generato-
rokkal egyiitt. A telep 3100 volt, 42 periédu-
su haromfazisu valtakoz6 aramot termelt.

Az els6 csikszeredai villanytelep egyik
aramfejlesztéje az 1990-es években még
Csikszentkiralyon, a malomban megtalalhato
volt, de nem miikodott. Ma mar nincs meg -
leadtak 6cskavasba.

A csikszeredai elektromos mivek elsé
igazgatdja a kormendi sziiletési Hodossy
Kalman (1882-7) volt, aki Papan, majd Bu-
dapesten szerzett oklevelet, és Németor-
szagban, Godollén és Gyongyoson végzett
szakmai gyakorlatot (David Jozsef 1941).
Hodossy Kalman - megszakitasokkal - évti-
zedekig vezette a vallalatot.

1913 elején megallapodas sziiletett az al-
lamvasutak igazgat6saga és a varos kozott a
vasutallomas villanyvilagitasarél. ,A villany

3. kép. A csikszeredai villanytizem (a fotd a Csiki Székely Miizeum tulajdona)
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4. kép. A csikszeredai villanytelep egyik elsé
dramfejlesztdjének felirata (Daczé Katalin
felvétele)

5.kép. Hodossy Kdlmdn, az elsé igazgato (Az 50
éves Ipartestiilet 1934)

6. kép. Ujfalusi Jend polgdrmester - akit dicsér-
tek és kritizdltak a villany miatt
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az dsszes helyiségekbe bevezettetik, a pdlya-
udvart pedig 8 darab ezer gyertyafényii Wolf-
ram ldmpa fogja megvildgitani” - adta hiril
a Csiki Lapok. (4 vasuti dllomds villanyvildgi-
tdsa 1913)

JVillanyvildgitds van-e, avagy faggyugyer-
tydt égetiink?”- tette fel a kérdést ismét ,egy
polgar” 1913 juliusaban (Villanyvildgitdsunk
mizéridi 1913). ,Vagy van villany, vagy nincs?”
- kérdezte ,egy polgartars” azok koziil, akik
ropke két év alatt hozzaszoktak az elektro-
mos dram aldasaihoz, de az aramszolgaltatas
akadozott, mert a két aramfejleszt6 nem bir-
ta a megterhelést, annak ellenére, hogy csak
éjszaka volt aram. Eppen ezért 1913 szep-
temberét6l egy harmadik gépet is lizembe
helyeztek, igy mar harom darab dizelmotor
szolgdltatta a villanyaramot 200 léerd, illet-
ve 136 kilovoltamper o6sszteljesitménnyel
(Vécsey Gyula 1938). Ettdl a beruhazas-
tol remélték, hogy lehetévé valik a nappali
aramszolgaltatisa is 1914. augusztus 1-t8l
(Villanyvildgitds Zsogdddon 1914). ,Sajnos
azonban e feltétlentiil jo hirrel szemben fel kell
hivnunk Ujfalusi Jend polgdrmester ur figyel-
mét azon dltaldnos és mindennapos panaszra,
hogy az dram ereje annyira meggyéngtilt, mi-
szerint kétszer oly erds vildgitds sem éri el a
fénynek eredeti erejét. Ezen segiteni kell, még
pedig gyorsan és gyokeresen, mert ellenkezd
esetben a villanymizeridkra irdnyulé pana-
szoknak dllandé rovatot kell nyitnunk.” (Nap-
palivillamos dram 1913)

Haborus idok

Az els6 vilaghaborua idején gyakran esett
sz6 a lapok hasabjain az elektromos aram-
szolgaltatds akadozasarél és dragulasarol.
Az akkori allapotokrél az egyik cikkbdl ér-
zékletes képet kaphatunk. ,Nagypénteken
este megint megfenyegetett a sotétség. A lakd-
sokban felgyult a villany este félhétkor és el-
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aludt 10 kor, az utcdn egy percig sem gytilt fel
s elterjedt a vészhir, hogy ezutdn sotétben ma-
radunk, mert elfogyott a benzin. — Nem azért
emlitjiik ezt, mintha olyan nagy veszedelmet
ldtndnk abban, ha egy emberi alkotds egy-
egy pillanatig felmondja a szolgdlatot, se nem
azért, mintha a mi eredeti nagy sététségiinket
kizdrélag villannyal vélndk eloszlatni, hanem
egyszertien annak konstatdldsdra, hogy a mi
villanyunk nem egy mucsai nyegdcds iizlet,
hol a szappan, gyertya és bors drdt azonnal
felemeli, vagy az druldst rogtén besziinteti a
mucsai boltos, ha a lova megsdntul s az uj szdl-
litmdnyt nem tudja e miatt a vasttrol elhozni.
Ndlunk egy nagy vildgcég firmdja alatt szol-
gadltatjdk a villanyt s el akarjdk veliink hitet-
ni, hogy ennek a nagy cégnek a hdaboru miatt
épen csak Csikszereddban fogy el a benzine s
ezen cimen nagy parlamentirozdsok utdn fele-
melik a villany drdt 40%-kal, sét hogy ezt a fo-
gast indokoljdk, néha sététséget is rendeznek.
Hdt a mi boldog tudatlansdgunk és hozza nem
értésiink lehet vildghirti, de azt az egyet még
sem lehet ndlunk mindenkivel elhitetni, hogy
egy nagy vildgcég lizleti konjunkturdi épen a
csikszeredai vdllalat esélyei miatt forogndnak
kockdn, mert a Ganz cégnek minden drdban
mddjdban dll a csikszeredai villanyvildgitds-
hoz sziikséges benzint a legkisebb ldjbi zse-
bébél hozzdnk liferdlni. A 40%-os drfelemelés
indokdul pedig ne akarjdk elhitetni veliink,
hogy a nagy vildgcég a vildgitdshoz sziiksé-
ges benzint Szereda szdmdra naponkint, vagy
épen litrenként és a hdboru esélyei szerint
szerezgeti be s annak konkurrens dra szerint
kell a villany drat hol felemelni, hol leszdllita-
ni. Ez a feltevés szégyent vetne a nagy cégre,
mely nem a mucsai boltos, s a mellett nagyban
dehonesztdlja azt a percentes hasznot, melyet
a vdrosi kézjévedelmek kézétt olyan nagy fél-
tékenységgel szoktak védelmezni.” (Megint a
villany 1915)

EME

7.Keép. Jelentés a féispdni iroda drammérdjének
dllasdrél

A haboru vége felé, 1918-ban minden fo-
gyasztdt villanyéra vasarlasara koteleztek,
ugyanis 49 oras fogyaszton kiviil a korabban
létez 338 atalanyfogyaszto igen nagy égoket
kezdett hasznalni, és rendkiviil megnoveke-
dett a terhelés. Ezért ,dt kellett térni az ord-
val valo fogyasztds-mérésre és kényszeriteni
kellett a fogyasztd kézénséget dra vételre és
ezdltal automatikusan a fogyasztds csékkenés
dllott el6, mindenki igyekezett takarékoskod-
ni, mert az éra minden kis fogyasztdst muta-
tott” (Vécsey Gyula 1938).
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A villanytelep és a varos

A Ganz céggel 1910-ben kotott egyezség
értelmében ,a villanytelep évi tiszta nyere-
ségén fele-fele ardnyban osztozott az rt. és a
vdros”, azzal a kikotéssel, hogy ha ,az tizemév
veszteséggel zdrddna, azt egészében a vdros
kételes fedezni”. Az els6 éveket a villanytelep
mérsékelt nyereséggel zarta, a haboru évei-
ben viszont veszteségessé valt, és ez a varos
anyagi helyzetét is sulyosbitotta (Vofkori
Gyorgy 2007).

A haborut kévetéen, 1920 novemberé-
ben Tetiu Aurel polgarmester felmondta a
szerzddést, arra gondolva, hogy a varos hazi
kezelésbe veszi a villanytelepet, és majd ol-
csébban Allitja eld a villanyaramot. Valaszul
a Ganz cég taviratban értesitette a csikia-
kat, hogy a felmondast - az alairt szerzédés
értelmében - csak az 1921. december 31-i
id6ponttol fogadja el. Hajlando lett volna vi-
szont a szerzddés felbontdsarol targyalni, ha
a ,300 000 korondt kivetd tartozdsdt a vdros
rendezi” (Vofkori Gyorgy 2007). Végiil 1921.
december 25-én arrdl adott hirt az Ujsag,
hogy ,egy évig még a Ganz marad” (A villany-
vildgitds tigye 1921), de az egy évbdl tobb is
lett, bar elképzelhetd, hogy egy kis kihagyas-
sal. ,Bélcs vdrosatydink a villanytelepet 1929.
janudr elsejétél szamitott 15 esztenddre Gan-
zéknak 1jbdl bérbe adtdk” (Legyen olcsébb a
vildgitds 1931) - jegyezte fel nem kis rosszal-
lassal Frank Miklés mérnok, és valéban, az
1940-es években még mindig a Ganz miikod-
tette a csikszeredai villanytelepet.

Néhany miikodési adat: az 1934-ben meg-
jelent ipartestiileti emlékkonyv szerint eb-
ben az idében az aramot oszlopokra szerelt
szabadvezetékek juttattdk el a varos kiilon-
b6z6 részein miikods 17 db transzformato-
rig, ahol a 3100 voltos primer dram 3-szor
110 voltos szekunder hasznalati fesziiltség-
re alakult at. 1934-ben a primer vonal 6 km,
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8. kép. Paulovits Antal villanyszereld, vdllalkozé

mig a szekunder huzalok majdnem 15 kilo-
méter hosszan voltak beépitve. A Ganz cég
vallalta vilagitasi, er6atviteli berendezések
tervezését, szerelését kozségek, gazdasagok
és lakasok részére. Sajat gépjavitomiihelyt
miuikodtetett, és méréberendezés allt rendel-
kezésére az arammérdk, miiszerek és aram-
fogyasztd targyak pontos ellendrzése célja-
bol (Csikszereda vdros villamosmtive 1934).
Itt kell megemliteniink a korszak egyik
legismertebb szakemberét, Paulovits An-
tal budapesti sziiletésli villanyszerel6t, aki
1912-ben jott Csikszeredaba a Ganz cég al-
kalmazottjaként, és akinek 1933-ban kenyér-
ado6 gazdai a gazdasagi valsagra hivatkozva
felmondtak. Paulovits Antal 1884-ben sziile-
tett Budapesten, és a mesterséget ugyanott,
a Ganz cégnél tanulta. Leépitése utan Paulo-
vits Antal villanyszerelési vallalatot alakitott
(Paulovits Antal villanyszereld 1934).

Kinek kellett a fény?

A 20. szazad elején még igencsak megosz-
lottak a vélemények az egyes kozségek villa-
mositasanak kérdésében. A helyi tanadcsosi
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testiiletek nehezen ismerték fel a villamos
energia bevezetésének jelentGségét, a kez-
deményezdk ezért igyekeztek minél nyoma-
sabb érvekkel el6allni. A Csikszentmarton és
Csekefalva kozségek villamos kozvilagitasa-
nak létesitését felvallalé Alcsiki Bank Rt. kép-
viseldje igy foglalta 6ssze a villany bevezeté-
sétdl varhato valtozasokat 1918-ban: ,villany
ég a szobdban, istdléban, nem kell bajlédni a
ldmpa, ldmpaiiveg, bél és petréleum beszer-
zésének mind nagyobbd vdlé nehézségeivel,
nincs ldmpatakaritds, nincs korom, fiist és
rossz levegé a szobdban, - nincs tiizkdr, me-
lyet nagyon sok esetben a petréleumldmpa és
gyertya, ezek meggytjtdsakor eldobott gyufa
okoz. A kivildgitott utcdkon nagyobb a kdzbiz-
tonsdg, és mert a villanyvildgitds oridsi lépést
jelent a fejlodés, a haladds tutjdn, fejlettebb
kézségekben pedig értékesebb minden, tébbet
fog érni itt a kézvagyon, magdnvagyon egya-
rdant.” (Alispdni iratok 1918)

A meggy6zés Csikszereda kozvetlen szom-
szédjainal sem ment konnyebben. A haldzat
jovedelmezbsége érdekében a Ganz gyar
tisztvisel6i tobb izben is targyaltak a ma
Csikszeredahoz tartozd, de akkor még on-
allo Csiktaploca, Csikzsdgod és Csiksomlyo
kozségek eloljardsagaival a villanyaram be-
vezetése ugyében (Villanyvildgitds Csiktap-
locdn 1914), de hosszu évekig elutasitasba
uitkoztek. A csiktaplocai tanacsiilés 1911-
ben egyhangian ugy dontott, hogy: ,a kézség
anyagi helyzete a villanyvildgitds bevezetését
nem engedi meg. — A jol értesiiltek még azt is
tudjdk, hogy e hatdrozat létrejéttét nagyban
eldsegitette az egyik képviseld-testiileti tag
kévetkezd érvelése: »Eddég es ldattunk alunni
villany nélkiil: ezutdn es ldtunk!...«” (Gal San-
dor 1935).

1914-ben ismét felvetédott a villany be-
vezetésének ligye Zsdgodon és Taplocan, s
ezt valoszintileg az id6koézben kirobban vi-
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laghabort akadalyozta meg. Igy, a haborut
kovet6en, még 1921-ben is napirenden volt
a Csikszeredaval egybeépiilt telepiilések vil-
lanyhal6zatanak kiépitése, s6t 1931 novem-
berében még mindig csak arrdl olvashatunk,
hogy Zso6god teriiletén a Ganz cég megkezd-
te a villanyhdalézat kiépitését (A csiksomlydi
kézségi tandcs és a villanydram 1933), majd
1932-ben bekapcsolddott a halézatba (Szen-
dy Karoly 1941). 1933-ban a csiksomly6i ta-
ndcs is hatarozatot fogadott el a villanyaram
bevezetésérdl. De nem am egyszeriien - tor-
tént ugyanis, hogy negyven csiksomlydi pol-
gar ,beadvdnyt intézett Csikszereda vdroshoz,
a villanyvezetéknek Somlydra valé meghosz-
szabbitdsa tdrgydban. [...] Hogy hogy nem a
villanydramnak mint kulturjelenségnek Csik-
somlyéra valo kivezetésérdl tudomdst szerzett
a kézségi tandcs is. Gyorsan ésszelilt. Hatdroz-
ni afeldl, hogy milyen dlldspontot foglaljanak
el ebben a roppant érdekes kérdésben. Enged-
jék vagy ne az dramot Somlyéra. Es mit tet-
szik gondolni, egyhangiian, meghaté nagylel-
kiiséggel tigy hatdroztak, hogy megengedik. A
kozség. Mert szerintiik nekik semmi kéziik an-
nak a negyven somlyéi lakénak a privdt kez-
deményezéséhez, akik villany luxust akarnak
lizni. [...] Azonban drat szabtak ennek az dldo-
zatos hatdrozatuknak. Kézolték Csikszereda
vdrosdval, hogy a villanyt csak tigy engedik be,
ha a vdros ingyen elldtja Somlyé kozségnek 8
ldmpdval valé kézvildgitdsdt és a kézséghdzd-
nak gondoskodik az dllandé diszvildgitdsdrdl.
Természetesen Csikszereda kézélte a kézségi
tandccsal, hogy a kézvildgitdst a vdrosnak is
meg kell fizesse. A vdros szivesen tdmogatja
a kozség lakossdgdnak az dramnyuijtdsra vo-
natkozé kérését, azonban ezért rdfizetd dldo-
zatot a kézség nem kivdnhat.” (A csiksomlydi
kézségi tandcs és a villanydram 1933)

Végiil 1934-ben Csiksomlyén is Kkigyult
a villanyfény (Szendy Karoly 1941), és iin-
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,Bevezetik a villanyt a hires csiki btcsu-
jaréohelyre. Mercurea-Ciuc (Csikszereda).
Sajat tud. A varoshoz kozelfekvd ossze-
épiilt Ciucsumuleu (Csiksomlyd) kozségbe,
az orszagosan hires Maria bucsdjaréhely-
re, a varosi Ganz villanylizem megkezdte a
villanyvilagitas bevezetését, ugyhogy az a
kozel jovében mar meg is valésul. A hires
bucsujardhely és az Gsrégi zarda, valamint
az évszazados kegytemplom sokat nyer mar
idegenforgalmi szempontokbdl is a villany-
vilagitassal. Itt emlitjiik meg, hogy Hodossy
Kalman villanylizemi igazgaté tervei szerint
a zsdgodi kozvilagitasi lampak szaporitasat
és intenzivebb dramszolgaltatast is kilatas-
ba helyeztek.” (Csiki Lapok 1934. julius 22.)

nepélyesen megvilagitottdk a csiksomlydi
Szlizanya kegyszobrat is (A somlydi kegy-
templomban 1934).1938-ban a hargitafiird6i
villanyvilagitas bevezetésére tartottak arlej-
tést (Hargitafiirdé villanyvildgitdsa 1938),
tehat folyamatosan emelkedett a hal6zatra
csatlakozott személyek szama. ,Jelenleg a
helyzet 842 ords fogyaszto és 13 dtaldnyos
szerepel a kimutatdsban és mdr 358 kW a be-
épitett felvevd képesség. Mi lenne ha mindenki
bekapcsolnd dsszes ldmpdit és motorait?A tel-
Jjesitéképesség 106 kW és a fogyasztdoképesség
358 kW. Szerencsére az egyidejii terhelés még
105 kW kériil mozog” - foglalta 6ssze Vécsey
Gyula 1938 augusztusaban, siirgetve Uj gé-
pek vasarlasat a villanytelep részére (Vécsey
Gyula 1938).

1939 marciusdban mar azt adta hiril az
egyik helyi lap, hogy 4j gépeket kap a villany-
telep, mert ,a vdrosi villanytelep erdforrdsd-
hoz kapcsolt zségadi és somlyéi hdzak megvi-
Ildgitdsdval tilterhelt gépek mdr nem birjdk a
kell6 mennyiségti dramot szolgdltatni” (Csik-
szereda vdros 1939).
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Uj vilag fényei

1940 Gszén, a masodik bécsi dontés utan a
lapokban megjelentek a Tungsram reklamok,
hamarosan pedig megkezd4dott a falvak vil-
lamositasa. ,Dr. Varga Jozsef Ipar- és keresk.
miniszter a tudds felkésziiltségével beszélt
a megvaldsitds eldtt dllo székelyféldi kérdé-
sekrél. A Székelyféld villamositdsa révid idd
kérdése. Egy honapon beliil megalakul a rész-
vénytdrsasdg s 200 székely kozséget ldtunk el
elektromos drammal. Ebben az évben mdr 15
kézségben égni fog a villany. Nem vizi erétele-
peket haszndlunk. Gdzkincs hasznositdsdn fog
alapulni a Székelyféld villanyelldtdsa.” (A ma-
gyar kormdny csikmegyei ldtogatdsa 1942)

1942 oktdberében Csikszereda tanacsa
a villanyhalézat Zso6godfiirdéig valé meg-
hosszabbitasarél dontott (Csikszereda kolt-
ségvetési elbirdnyzata 1943.). ,Csikmegye
villamositdsa Csikszereddbol kiindulva ro-
hamlépésben érhet célba”- irta a Csiki La-
pokban Ferencz Gyarfas 1943. januar 17-én.
Ekkor mar hét alcsiki kdzségben is égett a
villany (Gyarfas Ferenc 1943).

1943. december 31-én, tobb mint 32 év
utan, lejart a Varosi Villamosmi iizembér-
letére vonatkozé szerz6dés a Ganz és Tarsa
Rt.-vel, s mivel a Székelyfoldi Villamosmiivek
Rt.-vel folytatott megbeszélések 1944 feb-
ruarjaig nem vezettek eredményre, Csiksze-
reda hazi kezelésbe vette a villanyilizemet.
A Csiki Lapok beszamol6jabdl kideriil, hogy
valéban megtortént a hazi kezelésbe vétel, s
hogy egy ,kivénhedt villamosmiirél” van sz6,
igy fokozottan figyelni kell a takarékossagra,
kiildonben sotétben maradhat a varos. A va-
rosnak viszont ,minden kériilmények kozott
kételessége, hogy a mozi vasdrnap délutdn
3 orakor dramot kapjon” (Vdrosi kézgyiilés
1944).
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Az 1944. augusztus végi kiliritéskor a né-
metek allitélag felrobbantottdk az lizemet.
A robbantast atvészel$ egyetlen gép ezutan
csak a kérhazba, az orosz parancsnoksaghoz
és a megyehazaba tudta eljuttatni az aramot.
1944-45 utdn, a menekilésb6l hazatérve
Fénya Karoly és Vécsey Gyula vezetésével a
megmaradt felszerelésekbdl, alkatrészekbdl
Ujabb villanytelep jott 1étre a mai villamos-
sagi vallalat székhelyén, és ezzel 1j fejezet
kezd6dott a csikszeredai villanytizem életé-
ben, amely 1963 oktéberéig tartott. Kdzben,
1962-ben, Csikszeredat bekapcsoltak az or-
szagos haldzatba, de este, ,csticsfogyasztds
idején a vdros villanytelepe egy révid eszten-
deig beszolgdlt az orszdgos hdlézatba” (Vof-
kori Gyorgy 2007).
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A VILLAMOSITAS ELSO EVTIZEDEI
SZEKELYUDVARHELYEN

A 20. szazad kezdeti éveiben Székelyudvar-
helyen a kozvilagitdst még mindig a petroéle-
umlampak kizarélagos egyeduralma jellemzi,
ami nem volt kuriézum azokban az években
a Székelyfoldon. Faoszlopokra, épiiletek fala-
ra rogzitett 6ntottvas lampatarté konzolokra
szerelt, ivegablakokkal ellatott vaslemez do-
bozokban elhelyezett petréleumlampak vol-
tak a kozvilagitas egyediili eszkozei. A lam-
pakat egy lampagyujté személy kezelte, ami
abbodl allt, hogy sziirkiletkor, 1étra hasznala-
taval felment a lampahoz, kinyitotta a doboz
ablakat, begyujtotta alampa kandcat (lampa-
belet), ami a petréleumba meriilve felszivta a
vilagitva ég6 petrdleumot. Ekkor mar hasz-
nalatban volt a gyufa, amelynek meggyujta-
sahoz elegend6 volt a ruhdzathoz surolni,
amitdl langra lobbant. Ezzel a gyufaszallal
gyujtotta meg a kandcot a lampagyujto, majd
becsukta a lampatarté ablakat, leereszkedett
a létran, majd a kovetkezd lampanal megis-
mételte ugyanezeket a miiveleteket.

Székelyudvarhelyen még 1904-ben is ezt a
kozvilagitast alkalmaztdk, és ehhez 165 da-
rab utcai lampat hasznaltak (Udvarhelyi Hir-
adé 1906. marcius 25.). Reggelig vilagitottak
a lampak, amikor a lampagyujt6 ismét végig-
jarta az oszlopokat, eloltotta a lampakat fel-
toltotte tartalyukat petréleummal, megtiszti-
totta a kormos iivegeket, majd visszacsukta a
lampatart6 ajtajat. A ldmpa készen 4allt az esti
begyujtasra.

Az Udvarhelyi Hiradé 1904. szeptember
11-i szdmaban jelent meg az a hir, amely-

ben a budapesti Ganz és Tarsa Rt. bemutatta
ajanlatat a Polgarmesteri Hivatalnak, és tar-
gyalasokat kezdeményezett villamos energia
eléallitasaval és felhasznalasaval kapcsolato-
san Székelyudvarhelyen (Udvarhelyi Hirad6
1904. szeptember 11.).

Az els6 ajanlat szerint az aramfejlesztd
generatorokat vizenergiaval, a régi malom
helyén felallitott térpe vizerémiivel iize-
meltették volna. A meghajté eréforras egy
Francis tipusu vizturbina lett volna. A 240 V
halézati fesziiltség egyenaramud rendszer-
ben miikddott volna, arra hivatkoztak, hogy
a vizturbina kapacitasa, az altala meghajtott
generator nem termeli azt a villamos ener-
giat, ami abban az id6ben megfelelt volna a
varos sziikségleteinek (Udvarhelyi Hiradd
1904. szeptember 11.). A kiilonbozetet ak-
kumulatortelepek parhuzamos miikodteté-
sével tervezték megvaldsitani. Ejjel, amikor
a fogyasztas csokken, toltotték volna az ak-
kumulatorokat, majd a cstcsfogyasztas alatt
kapcsoltak volna ezeket a generatorokkal
parhuzamosan a termelt elektromos energia
kiegészitése céljabol.

Szamos elemzés és biralat kovette a Ganz
és Tarsa ajanlatat, aminek az lett az ered-
ménye, hogy a vizturbina kapacitasat egy 60
LE-s g6zgéppel kiegészitve Gjabb energiater-
melést reméltek, hiszen az Gjabb szamitasok
szerint 150 LE primer energiaforrasra lett
volna sziiksége a varosnak (Udvarhelyi Hir-
adé 1904. szeptember 18.).

Ezt 1atva 1905. aprilis 17-én a varos tor-
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vényhat6saga megsemmisitette a Ganz és
Tarsa Rt. altal elGterjesztett és a varos elolja-
roéi altal alairt szerzédést (Udvarhelyi Hiradd
1905. marcius 19.). Ujabb egy év telt el az 1
szerz6dés megkotéséig. 1906. junius 12-én Uj
szerzGdés alairasara keriilt sor a Ganz céggel,
megnovekedett energiatermelést el6irva. Vi-
lagitasi célra 220 volt, ipari célokra 400 volt
fesziiltségii egyendramu rendszert terveztek.
1906. december 10-én ismét jovahagyott
a kozgyiilés egy tjabb szerzédést a Ganz és
Tarsa céggel. Ez a szerz6dés 1906. januar
27-én érvénybe lépett. A villanytelepet a
Nagy-Kiikiill6 mellett, egy régi malom tel-
kére épitették. A harom nagyobb helyiség
1908-ban késziilt el 396,9 m? beépitett felii-
lettel (Udvarhelyi Hirad6 1906. junius 10.).
A villanytelep felszerelése mindharom he-
lyiséget elfoglalta. Az els6 helyiségbe helyez-

ték el a széngazt fejlesztd 2 darab generatort,
valamint a két kompresszort. A kompresszo-
rok az inditashoz sziikséges magasnyomasu
leveg6t allitottak eld. Ezzel hoztak forgasba
a motor lendkerekét, a széngazos motor in-
ditasat.

A kozéps6 helyiségben, a tulajdonképpeni
gépteremben a 2 darab szivogazmotor és a
veliik 6sszekapcsolt egyendramu generato-
rok kaptak elhelyezést.

A harmadik helyiség az akkumulatortele-
peket foglalta magaban. Az akkumulatorok,
mint emlitettiik, akkor szolgaltattak aramot
a varosi villanyhalézatba, amikor a fogyasz-
tas lecsokkent és ledllitottak a generatoregy-
ségeket. Igy takarékoskodtak a széngazzal.
A két generator 220/400 volt egyenfesziilt-
séget fejlesztett. A két rendszer (két gaz-
motor, két generator) egyszerre miikodott,

1. kép. A villanytelep gépterme a két szivégdzmotorral
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parhuzamosan kapcsolva a varosi halézatra.
A generatorokat a Ganz miivek gyartottak
1904-, illetve 1907-ben.

Akozvilagitast els6 izben 1908. majus 24-én
éjjel helyezték fesziiltség ala. Ebben a felal-
litasban miikodott a villanytelep kisebb-na-
gyobb iizemzavarokkal, tartalék kapacitas
nélkiil (Udvarhelyi Hiradé 1908. majus 31.).

1914-ben kitort az elsé vilaghaboru, amit
a villanytelep is megsinylett. Hadi célokra,
6lomtartalmanak mas rendeltetése kapcsan
leszerelték az akkumulatortelepet. igy telt el
a villanytelep els6 tizéves miik6désének idd-
szaka.

A masodik évtized egyre tobb lizemzavar-
ral, szamos nem vart nehézséggel telt el. A
megnovekedett igény kapcsan siirgésen bg-
viteni kellett a villanytelep kapacitasat. igy
az elsé fejlesztést 1930-ban végezték. Ekkor
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a Ganz cég egy 80 LE-s, kéthengeres dizel-
meghajtasi generator lizembe helyezésével
novelte a villanytelep kapacitasat, remélve,
hogy ekkora fejlesztés meghaladja a mar
megnovekedett fogyasztast. Az 6sszteljesit-
mény a fejlesztés utan 280 LE volt, ami 206
KW villanyenergiat jelentett.

Nagy fogyasztéként 1épett be a varosi mozi.
Vetitégépe ivfénylampaval miikodott, ami
a bekapcsolasakor jelentds fesziiltségesést
okozott a halézaton. Ennek kompenzalasara
hoztak létre egy villanymotor-generator cso-
portot. A motor a haldzati fesziiltségre kap-
csolva meghajtotta a kis teljesitményti gene-
ratort, amelynek fesziiltsége kimondottan a
mozigép ivfénylampajat volt hivatott ellatni
fesziltséggel. Mindezek mellett egyre siirge-
t6bbé valt a villanytelep kapacitasanak bévi-
tése. Ezt indokolta az is, hogy az évek soran
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a lakossag lélekszama az 1930-as 8518 f6rdl
1941-ben 11927 f6re emelkedett (Péter
Attila 1998, 40.).

1948-ban Ujabb fejlesztésre Keriilt sor, ami
jelentds kapacitasnoveléssel jar. Ujabb 220,8
KW teljesitménnyel boviilt a villanytelep tel-
jesitménye. Ezaltal a telep 6sszkapacitasa el-
érte a 426,88 KW teljesitményt. Megmaradt
a két szivogazmotor, a dizelmotoros egység,
ezekhez csatlakozott a 220,8KW uj dizelmeg-
hajtasu egység. A fejlesztés itt sem allt meg.
1952-ben tjabb 404,8 KW teljesitménnyel
béviilt Székelyudvarhely villanytelepének
kapacitasa. Az 4j egységet a 80 LE teljesit-
mény helyébe szerelték. A leszerelt 80 LE
kapacitast Miklésfalvara szallitottak, ott he-
lyezték miikddésbe. A kialakult teljesitmény
610, 8 KW. Az utébbi fejlesztést egy svéd
gyartmanyu Atlas Polar markajd, dizelmeg-
hajtasu egység jelentette (Péter Attila 1998.
40-42.).

Ez a heterogén szerkezet( villanytelep sem
tudta ellatni a varos novekvd igényét villa-
mos energiaval. A hosszas tulterhelések egy-
re tobb tizemzavart okoztak, nem is beszélve
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az egyenaram alkalmazasanak megannyi ne-
hézségérdl.

A végleges megoldast az 1959-es év hoz-
ta.. Ekkor csatlakozott Székelyudvarhely is
az orszagos valtéaramu ellatérendszerhez.
Az 6tvenes években megkezd8dott az Udvar-
hely kérnyéki falvak villamositasa is.

Jelen Osszegzés a néhai Péter Attila szé-
kelyudvarhelyi tanar Volt egyszer egy vil-
lanytelep cim tanulmanykotetének fel-
hasznalasaval késziilt, a csaldd utdlagos
beleegyezésével.

Felhasznalt irodalom

Péter Attila: Volt egyszer egy Villanytelep.
Infopress nyomda kiadasa, Székelyudvar-
hely, 1998. 40-42.

Vofkori Gyorgy: Székelyudvarhely. Vdarostérté-
net képekben. Polis Konyvkiado, Kolozsvar,
1998. 85-88. Udvarhelyi Hiradd, 1904.
szeptember 1.

Udvarhelyi Hirad6, 1904. szeptember 18.

Udvarhelyi Hirad6, 1905. marcius 19.

Udvarhelyi Hirad6, 1906. marcius 2.

Udvarhelyi Hirad6, 1906. janius 10.

Udvarhelyi Hirad6, 1908. méajus 31.
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A VILLAMOS ENERGIA HASZNALATANAK KEZDETEI
GYERGYOSZENTMIKLOSON ES A GYERGYOI-MEDENCE
TELEPULESEIN

Mar 1902-ben, Székelyfold varosai és
nagyobb telepiilései villamositasa el6tt
Gyergyoszentmiklos els6ként létesitett vil-
lanyenergiat termel6 villanytelepet. Ennek
felszerelése két darab, egyenként 65 LE tel-
jesitményti, Langfelder gyartmanyu gézgép,
amelyeknek miikodéséhez a sziikséges hée-
nergiat két darab, 1902-ben gyartott, 10 1ég-
kér nyomast fejlesztd, 50 m? fiit6feliilet(i gbz-
kazan termelte. Mindkét kazan fa tiizelés(i
tipus volt. A két g6zgép egy-egy elektromos
aramfejlesztd generatort hajtott, amelyek -
akar akazanok - szintén 1902-ben késziiltek.
Ekkor mar mindkét generator haromfazist,
50 Hz halézati frekvenciaju, Siemens Halske
gyartmanyu volt. Ez azért emlitésre mélto,
mert még a kés6bb létesitett villanytelepek
is egyenaramu generatorokkal dolgoztak.
A gbzgépek laposszij meghajtassal csatlakoz-
tak az aramfejleszt6 generatorokhoz. A gene-
ratorok elektromos teljesitménye egyenként
40 kVA (kilovoltamper), dsszesen 80 kVA.

A kezdeti nehézségeket lekiizdve a villany-
telep egyre jobban, lizembiztosabban miiko-
dott. A villamos energia iradnti igény viszont
egyre nott, a 80 kVA teljesitmény egyre in-
kabb kevésnek bizonyult. Ezért mar tiz év
mulva, 1912-ben megtorténik az elsé telje-
sitménybdvités egy darab 165 LE teljesit-
mény, Schlick Nicholson gyartmanyt g6z-
gép beszerelésével. Az Uj gbzgép egy 195 LE
teljesitmény(i, haromfazisi, 50 Hz halézati
frekvencidju, 210 volt lizemfesziltségii ge-
neratort hajtott. A g6zgép miikodtetéséhez

sziikséges g6zt egy 1912-ben gyartott Sie-
mens Lanz gyartmanyu, 150 m? f(itéfeliiletd,
12 légkor nyomassal iizemel6 gézkazan ter-
melte. A fejlesztés eredményeként az dsszes
termelhet6 villamosenergia 175 kVA, mig a
meghajté gézgépek 6sszteljesitménye 295 LE.
A fogyasztokat légvezetékek csatlakoztattak
az elosztdé kapcsolétdblakhoz. A 1égvezeté-
kek hossza 18 km volt, de mar 200 m fold
alatti kabelt is beszereltek.

Rovid id6 multan annyira nétt a villamos
energia irdnti igény, hogy a 275 kVA tel-
jesitmény kevésnek bizonyult. Ez azzal is
magyarazhatd, hogy nem csak vilagitasra

1. kép. A villanytelep alkalmazottai az 1930-as
években
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2. kép. A villanytelep alkalmazottai az 1930-as években

hasznaltak az elektromos energiat, ipari fel-
hasznalasa is fokozatosan névekedett. Mind-
ez megkovetelte a villanytelep termel6kapa-
citdsanak djabb novelését, a régi kapacitas
felujitasat.

1929-ben a tervbe vett megujitas a gbzka-
zanok cseréjébdl, Uj generatorok beszerzésé-
b6l allt volna. Az is felmertilt, hogy a g6zkaza-
nokat, gézgépeket dizelmotorokra cseréljék.
Javaslat is sziiletett, hogy az energiatermel8
kapacitast olyan mértékben noveljék, amely
lehet6vé teszi a Gyergydi-medence telepiilé-
seinek, a 9 kozségnek elektromos energiaval
valé ellatasat. A nagy remény( terveknek a
kozben bekovetkezett gazdasagi valsag ve-
tett véget.

1939-ben egy Uj gondolat sziiletik, amely a
varostdl 25 km-re fekvé Gyilkos-t6 vizener-
getikai hasznositasat tlizte ki célul, egy
500 LE teljesitményli vizerémi felépitésé-
vel. Atdolgoztak azokat a terveket, amelyeket
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mar 1936-ban kidolgoztatott a varos. Ekkor
a teljes népességre és az egy fore esd éves
fogyasztast az 1. tablazatban foglalt adatok
szerint tervezték.

1. tablazat. A teljes népességre és az egy fore esé
éves fogyasztds 1939-ben

Varos vagy kozség L:zl;o::;k Letgelll';ggsb >
(kW)
Gyergyoszentmiklés | 11 000 149
Remete 8220 73
Ditré 7 842 70
Szarhegy 4948 45
Gyergydalfalu 6743 60
Gyergyoujfalu 3873 34
Csomafalva 4706 42
Kilyénfalva 1009 9
Teker6patak 2939 26
Vaslab 1351 12
Osszesen 52671 520
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Az is felmeriilt, hogy a balanbanyai rézmf-
nek villamosenergiaval valé ellatasa is meg-
oldhato lehetne a Gyilkos-t6i vizeré6mi meg-
épitése kapcsan. A legnagyobb sziikséges
terhelés becslése annak figyelembevételével
tortént, hogy Gyergyoszentmiklosnak abban
az idében a legnagyobb fogyasztasa 100 kW
volt. ,A helyi viszonyok alapjdn legtébb 50%
szaporulat vdrhato a jévébeni kihaszndldsndl."

EME

A tanulmany leszogezi, hogy nem lehet sz6
nagyobb névekedésroél, mert ,Gyergydszent-
miklds vdrosnak nincsen semmi lényegesebb
fejlédési lehetdsége félreesd foldrajzi és kedve-
z6tlen gazdasdgi helyzete folytdn".

A tervek megvaldsitasanak a megvaltozott
geopolitikai helyzet, a masodik vilaghaborua
vetett véget.
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GYILKOS-TO, BEKAS-SZOROS HIDROELEKTROMOS
EROMU EPITESENEK TERVEI ES KUDARCAI

A gyergydészentmiklési villamos halézat
bévitése, valamint a Gyergyodi-medence Kki-
lenc telepiilésének villamos energiaval vald
ellatasanak gondolata lehetett az 1902-ben
beindult villanytelep 1929-re tervezett meg-
ujitasanak, fejlesztésének inditéka. Az 1902-
ben miikddésbe 1épett villanytelep 1912-ben
mar atesett egy jelentds bdvitésen, aminek az
eredményeképpen kapacitasa 295 LE-s g6z-
gépbdl és 275 kVA osszteljesitményii gene-
ratorokbol tevédott 6ssze. Az 1929-ben ter-
veztetett Ujabb bovités Uj gbzfejlesztd kazan
beszerelésével egy id6ben 4j generatorok be-
szerzésének gondolatat is felvetette. Ebben
az idében mar gyakorlatta valt a dizelmotor
energetikai alkalmazasa. Ilyen hattérrel szi-
letett a Gyergyoi-medence kilenc telepiilése
villamositasanak gondolata a mar meglévo
villanytelepre épiilve. A terveknek sajnos vé-
get vetett a bekdvetkezett gazdasagi valsag.
Ennek ellenére az altalanos villamositas gon-
dolata nem veszett el végleg Gyergyoban.

1935-ben a varos vezetése egy Ujabb tervet
dolgoztatott ki, ez alkalommal a varostdl 26
km-re fekvé Gyilkos-t6 kérnyéki vizrendszer
vizenergetikai lehet6ségeinek hasznositasa-
val. A tervezés indoklasaban megfelel6 hang-
sulyt kapott a lendiiletes fejlédésnek indult
Gyilkos-t6 idiilételep villamositasa is. A ter-
vek elkészitésére Dorin Pavel bukaresti mér-
nokot kérték fel, hogy kidolgozza az 4j ener-
giaforras hasznositasat. 1936. marcius 4-én
a Kozmunkaiigyi Minisztérium Dorin Pavel
tervét jovahagyta, ami magaban foglalta

egy 500 léer6s hidroelektromos kozpont
épitését Gyilkos-tdnal, a tavvezeték épitését
Gyergyoszentmikldsra és a kilenc kdzségbe,
valamint az eloszté transzformatorok telepi-
tését ezekbe a helységekbe.

A gyergyo6szentmiklosi villanytelep a viz-
er6mi beinditasa utan tovabbra is Uzemben,
miikod6képesen, tartalék energiaforrasként
maradt volna. Gazdasagi szamitasokat is ké-
szitettek, ezek szerint a vizerd6mii 50 év alatt
amortizalédot volna.

A varos vezetése 1936-ban kisérletet tett
a tervezett vizer6md megépitésére kon-
cesszids alapon. Megkereste az Italo-Belge
tarsasagot, hogy ez vallalja el a Gyilkos-téi
vizerémi épitését, és tegye meg ajanlatat
ezzel kapcsolatosan. Megjegyezziik, hogy
ez a tarsasag épitette Brasso villanytelepét,
tehat megfelel6 gyakorlattal rendelkezett
ilyen téren. A terveket a varos eljuttatta az
olasz-belga cég vezet6ségének, ahonnan az
igazgatdsag két tagja mérnokeik kiséretében
kiszallt a vizer6mii tervezett helyszinére, itt
tanulmanyoztak a kivitelezés lehetoségét. A
kikiildetést megismételték egy kés6bbi id6-
pontban, ez alkalommal mar vizhozamméré
allomast is felallitottak a té kifolyasanal. A
Gyergyoi-medence kilenc telepiilésén ta-
nulmanyoztak a varhaté villamosenergia-fo-
gyasztas tavlatait, a kivitelezés lehetdségeit.
Ezzel az ligy 1938 kdzepén lezarult, amikor
is a brasséi tarsasag kozolte Gyergydszent-
miklos vezetdségével, hogy nincs abban a
helyzetben, hogy a vizer6mii megépitésével
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tovabb is foglalkozhasson. Erthetd dontés
volt, ugyanis nemsokara kitort a masodik vi-
laghaboru.

A haboru befejeztével ismét napirendre
kertilt, aktualissa valt a vizer6mi megépité-
sének gondolata. Remélték, hogy ,az olcsé
elektromos energia biztos alapja és zdloga
lesz az egész gyergydi vidék iparosoddsdnak”
(Laszl6 Antal 1940. november 26.).

1935-ben, amikor a Gyilkos-t6 és kornyé-
kének vizenergia-hasznositasi elképzelése
megsziiletett, a varos villamositasi foka ala-
csony szint{i és kezdetleges volt. 1933-ban
10948 lakosra vonatkoztatott 6sszfogyasz-
tas 12 kW volt évente és személyenként, ami
rendkivil alacsony fogyasztasnak szamitott.
A kornyez6 falvak lakdinak szama: Remete
822, Ditr6 7842, Szarhegy 4948, Alfalu 6763,
Csomafalva 4706, Ujfalﬁ 3673, Kilyénfalva
1009, Teker6patak 2939 és Vaslab 1951,
Osszesen 52671 f6 Gyergy6szentmiklost
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is beleszamitva. Mindez indokolttd tette a
meglévd villanytelep termel8kapacitdsanak
novelését. Ekkor még egyetlen falu sem volt
villamositott a Gyergydi-medencében.

A Gyilkos-t6 turisztikai jelent6ségét fokoz-
za, allapitjdk meg a tanulmanyok, hogy a t6
vizgyijté kapacitasa gyijt6toként felhasz-
nalhat6 a vizer6m{ rendszerében. Az sem el-
hanyagolhat6, hogy a t6 vizszintje alig valto-
zik, ezaltal mint energiaforras gyakorlatilag
allandé (1. kép).

Csupan érdekességként emlitjiik meg, hogy
a majdnem teljesen hianyz6 villamos- ener-
gia-hasznalat folytan a meglévd villanytelep
termelése naponta néhany éran at allt, nya-
ron 5-14 6ra kozott, télen 9-13 ora kozott.
Gyergydszentmiklds legnagyobb terhelése
ekkor 100 kW, jollehet a villamositas csak
részleges. Becslések szerint, figyelembe véve
a helyi viszonyokat, legtobb 50%-o0s noveke-
dés volt varhat6 a kovetkezd évtizedekben.

1. kép. A Gyilkos-t6 dsszel (Kémenes Arpdd felvétele)
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A bevezet6 tanulmany azt is megallapitja:
»iem lehet szo nagyobb emelkedésrél, mert
Gyergydszentmiklds vdrosnak nincsen semmi
lényegesebb fejlidési lehetdsége félreesd fold-
rajzi és kedvezdétlen gazdasdgi helyzete foly-
tan". (Mily tévedés!). Ezt figyelembe véve,
Osszevetve az éves 12kW/év/személy fo-
gyasztassal, és amit a kdzségekben nem fog-
nak elérni, a termelendd éves energiameny-
nyiség 12 x 52671= 630 000 kWh/év kellet
volna legyen.

Szamitasok szerint még ez az alacsony
szintli fogyasztas is jelent6s arbevételt ered-
ményezett volna, ha megépil a vizi er6mii.

A varosvezetés szakemberek bevonasaval
mérlegelte, hogy nem lenne-e hasznosabb
a meglévé héerémii bdvitése a vizi er6mi
helyett. Végiil azonban arra a kdvetkeztetés-
re jutottak, hogy meghagyva tartalékként a
meglévé héerémiivet fel kell épiteni a vizi
er6miivet, mert ez lehetne a leggazdasago-
sabb, legel6nydsebb valtozat. Sokat nyomott
a latban az, hogy a vizzel termelt energia ol-
csébb, mert nincs megterhelve a tiizel6anyag
koltségeivel,... a jovbben a megnovekedett
fogyasztas fatiizeléses rendszerrel nem lesz
gazdasagos, ezért két dizel gépcsoport fel-
allitasa valik sziikségessé. A nyersolaj ara
azonban ezen a petréleumtermel6 helyek-
tol tavol es6 vidéken érezhet6en magasabb,
mint az ahhoz kozelebb es6 vidékeken.

Ezeket figyelembe véve a vizer6mi-
vet 500 LE teljesitményre tervezték, ami
330 kWh elektromos energia lehetéséget
biztosit. Ezt két Francis tipusu turbina be-
szerelésével, lzemeltetésével érték volna
el. A termelt energia 89%-at vizi er6miivel,
11%-at héer6miivel nyerték volna. Az dram-
fejlesztés helyét6l Gyergydszentmikldsra
15 kV-os tavvezeték tovabbitotta volna a fo-
gyaszthato elektromos energiat. A tavvezeték
hossza 21,4 km, ami kovette volna az allami
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orszagut nyomvonalat, leszdmitva a szer-
pentines szakaszokat. A 15 kV-o0s, 3x16 mm?
keresztmetszet(i tavvezetéket vasbeton la-
bakra szerelt feny6oszlopok tartottak volna.
Avarositranszformatorallomas 15 000/6000
és6000/2100 V 1épcs6ben szallitotta volna a
felhasznalok transzformatoraihoz az elekt-
romos energiat, ahol 2100/220 V hasznalati
fesziiltségre csokkentették volna.

Mind a Kkilenc telepiilésen egy vagy két
transzformatorallomast  allitottak  volna
iizembe, a tavolsagok és a teljesitménysziik-
ségletek fiiggvényében. Gyilkos-td tidiil6te-
lepet kdzvetleniil a vizi er6md transzforma-
toralloméasabdl lattdk volna el elektromos
energiaval.

Erdekességként emlitjiik, hogy a vizi erémii
a tervek szerint 840 kWh/nap teljesitmény-
nyel 0,30 m3/sec vizhozam felhasznalasaval
miikodott volna. A 0,3 m3/sec vizhozam egy
nap alatt a t6 vizét 9160 m3 vizmennyiséggel
apasztotta volna. Ezt a vizmennyiséget a té
feliiletére osztva, ami akkor 140 670 m? volt,
0,065 m tofelszin apadast jelentett, vagyis a
t6 felszine 0,065 m-t fluktualt volna.

A 40 km? vizgy(jt6 teriilet még a szaraz-
sagos években is biztositotta volna az évi
0,877 m3/sec vizhozamot. Ez a vizhozam
elegendd 500 LE erdkifejtésre, 353 KW gene-
ratorteljesitményre. Szamitasok szerint a gat
1 m-rel emelte volna a té akkori vizszintjét.

A turbindhoz vezet6 vasbeton cs6é hosszat
1143,80 méterre, belsé atmérsjét 900 mm-re
tervezték. Az acél nyomocs6 116,8 méter, bel-
s6 atmérdje 700 mm (1. abra). Azt is figye-
lembe vették a kivitelezhet6ségi tanulmany
Osszedllitadsandl, hogy a vizgyiijtd teriilet
85% a jol erddsitett, ami kedvezd feltételnek
szamitott, mert ilyen helyeken nem alakul-
nak ki az es6zéseket kovetd vizmosasok.

Tobb szamitasi modszer alkalmazasaval,
hasonlésagi tanulmanyokkal megallapitottak
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a tobb évre vonatkoz6 kozép vizhozamot,
hogy az eredmény a kdzép vizhozam eseté-
ben a lehet6 legnagyobb valdszintiség hata-
rai kozé Kkeriiljon. A szamitasok az évi kozép
vizhozamra az 0,850 m3/sec értéket adtak.

A vizmennyiség valtozhat évrdl évre a csa-
padékviszonyoktol fiiggéen. Ezt a valtozast
16 évre kovetve megallapitottak, hogy a leg-
kisebb érték 620,5 liter/sec, a legnagyobb
1144 liter/sec volt. A hasznosithat6 vizho-
zam legnagyobb értékét 1000 liter/sec meny-
nyiségre, mig az évi hasznosithat6 kozép-
értéket 700 liter/sec mennyiségre allapitot-
tak meg (2. abra).

Osszehasonlité gazdasagi szamitasokat is
végeztek, hogy eldonthessék a fejlesztés ira-
nyat, vagyis hogy a meglévé h6er6mii tovab-
bi fejlesztésével vagy vizi er6mii épitésével
noveljék a villamosenergia-termelést Gyer-
gyoszentmikléson. Megéallapitottak, hogy h6-
erételep fejlesztésérol nem lehet szé, mert a
teljesitmény Kkicsiny, és a szénhiany kedve-
z6tlen koriilmény. Azt is leszogezték, hogy
abban az esetben, ha a vizi erém{ nem val6-
sulna meg, a dizel valtozat az egyediili, amibe
érdemes befektetni. A felszerelendé teljesit-
mény nagysagrendjét a meglévé teljesitmény
hozzaadasaval a vizi er6mii teljesitményéhez
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730 LE-t eredményezett volna. Ezt a teljesit-
ményt harom dizelegységgel, egyenként 250
LE-vel és kozvetlen meghajtasu generatorral
tervezték.

A masodik vilaghaboru alatt mindenre le-
hetett gondolni, csupan vizi erémi épitésére
nem, f6leg a Gyilkos-ténal. A teriilet ez alatt
az idd alatt katonai miiveletek szintere volt.

1941-ben ismét teritékre Kkeriil a vizi
er6ml megépitésének terve, azzal a kiilonb-
séggel, hogy ekkor mar rajottek, az 500 LE
(330 kW), ami abbdl adédott, hogy az éves
csucs 520 kW teljesitménybdl 190 kW a hé-
erém teljesitménye, igy a 330 KW teljesit-
ményt vizenergidbol kell majd eldallitani.
Figyelembe véve a szallitdsi, transzforma-
lasi veszteségeket 330 kW x 1,36, ez osztva
0,893 hatasfoktényezdvel 502 LE turbinatel-
jesitményt eredményez. A nagyobb bizton-
sag megvaldsitasaért két generatort szerel-
tek volna be, amelyekhez két Francis-turbina
kapcsolédott volna.

Abefektetés mértékéhez viszonyitva, figye-
lembe véve az aktudlis gazdasagpolitikai tav-
latokat, kevésnek tartottak a 330 kW teljesit-
ményt. Ezért Gjabb valtozatokat fontolgattak.
Egyrészt hasznositani akartak a Kis-Békas
vizenergetikai kapacitasat, masrészt dsszesi-

1. abra. Felvizcsatorna részletrajzai

2. abra. Viztomeg grafikon
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teni szerették volna a Békas és a Kis-Békas
patakok energiatermel6 adottsagait.

Méréseket végeztek a Kis-Békas vizhozam-
viszonyainak megismerése végett, elkészi-
tették a Kis-Békas tarozémedencéjének rész-
letes geodéziai felvételét.

Torkolati szakaszan a Kis-Békas patak me-
redek és magas sziklafalak kozott folyik. A
torkolattél 1,2 km-re a vizfolyas volgye kita-
rul, a kdrnyez6 hegyek atlagosan 400 méter
széles és mintegy 3 km hosszy, kis fenékesé-
sii, igy viztardzasra igen alkalmas medencét
képeznek. E medence f6lott a vizfolyas vad-
patak jellegii. A volgy Szurdok nevili szoro-
saban épitették volna a zardgatat. A zarogat
el6tt a jobb oldalon lett volna a vizKivezetés.
Innen a vizet alagut vezette volna a kiegyen-
lit6 medencéig. Innen acél nyombcsévon a
turbinatelephez. A turbinatelep, a Békas vol-
gyében a két patak egybefolyasatol kb. 800
méterre épiilt volna.

A Kis-Békas vizenergidjanak hasznosita-
sara két megoldas is megsziiletett. Az egyik
valtozatndl csak a Kis-Békas vizét taroltak
volna, a masik valtozat szerint a Kis-Békas
és a Békas-patak vizenergiajat egylittesen
hasznositottak volna tgy, hogy a Békas mel-
lékpatakja, a Filigés-patak torkolata alatt
létesitett duzzasztoém( kozbeiktatdsaval
alagiton atvezették volna a Békas és Fiigés
egylttesét a Kis-Békas tarozé medencéjébe.
Ebben az esetben a Békas és Fligés egyitte-
sét két helyen tervezték hasznositani: el6-
szor a Kis-Békas tarozoéjaba valé bedmlése
el6tt, masodszor a Kis-Békas vizével egyiitt,
a Békas-volgyi erémiinél (3. abra).

A Kis-Békasnak 80,6 km? vizgyiijt§ terii-
lete vehetd szamitasba, bar e teriilet csapa-
dékban meglehetésen szegény, az atlagos
évi csapadék mintegy 600-700 mm/m?.
Ezt az értéket nem mérésekkel allapitottak
meg, hanem o6sszehasonlitassal, kozeli csa-

3. abra. A Békds-patak és mellékpatakjai

262

EME



padékméré allomasok adataival (Balanba-
nya, Gyergyo6békas, Gyergyotolgyes, Gyimes-
biikk). Erdeksség ebben a témaban, hogy az
1942-es év csapadékviszonyai megegyeztek
az 1904. év csapadékaval. Mindkét esztend6
csapadékban szegényként szerepel a mérési
adatok kozott.

A varosvezetés 1941 oktoberétdl tartott
fenn rendszeres vizallasmérést a Békas-pata-
kon, a Mark Istvan villajanal talalhat6 vizho-
zammérési szelvényben. Eddig a mérési pon-
tig a Békas-patak vizgy(jtéteriilete 41,0 km?.

A Fugéssel egyesiilt Békas- és Kis-Bé-
kas-patak egyiittes tizenkét honapi vizmeny-
nyisége Osszesen 47,0 milli6 m3 az ebbdl
ad6d6 kozepes vizhozam pedig 1,50 m3/
sec. Biztonsagbdl az lizemvizalagut atereszt6
kapacitasat tulméretezték tigy, hogy az ese-
tenként 1,50 m3/sec vizhozamnal nagyobb
arhullamot is atvezesse a gylijtémedencébe
tulterhelésmentesen.

A hidrolégiai tanulmannyal parhuzamosan
a geoldgiai viszonyokat is tanulmanyoztak
1942 nyaran és 6szén, a Foldtani Intézet koz-
remiikodésével. Megallapitast nyert, hogy az
alapkézet ugyan mészkd, ezt azonban a me-
dence majdnem egész kiterjedésében olyan
vastag pala, illetve homokké fedérétegek bo-
ritjak, hogy a viz elszivargasatol nem kel tar-
tani. Ez a fedéréteg csupan a volgyelzarasra
kiszemelt szorulat kézelében vékonyodik el
annyira, hogy ott esetleg kisebb tertileten ce-
mentbesajtolasra lesz sziikség.

A gat végleges helyét a tovabbi, részletes
kutatasok eredményétdl tették fliggdvé, any-
nyit viszont megemlitettek, hogy a szorulat
alkalmas lehet ives gat megépitésére. A gatat
a mintegy 250 méter hosszu szoros felsé vé-
gében célszert elhelyezni.

Az ives gatndl az erdhatast oldalt, a val-
lak tdmasztépontjaiban veszi at a sziklafal,
ugyanakkor a hdmérséklet-ingadozas okozta
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tagulas lehet6sége is megoldott.

A volgyzarégat épitésére megkozelitdleg
2310 m3 faltérfogat volt sziikséges. A tarozo-
tér befogadd képessége 13 milliéo kobmétert
tett ki. Ebbdl kovetkezden 1 kobméter faltér-
fogatra 5628 kobméter tarozotérfogat jutott.

A viznyomdasbdl szarmaz6 legnagyobb
nyomofesziiltség 12,5 kg/cm? A méretezés
magaban foglalta a jégnyomasbdl szarmazo
feltételezhet6en kialakul6 legnagyobb igény-
bevételt is. A jég vastagsagat egy méterrel
szamoltak és megallapitottdk, hogy ezen a
tengerszint feletti magassagon, amit 855,00
méternek vettek, a szamitott ered6fesziiltség
nem haladja meg a 12,5 kg/cm? igénybevé-
telt.

Az el6zetes, kivitelezhet6ségi tervekben
a tarozo vizének az erdmiihoz vald vezeté-
se mddositott valtozatara is kitértek. Ezek
szerint a gattest el6tt, a jobb oldalon 826,00
tengerszinti fenékmagassagbdl kiindulva
mintegy 2 km hosszu lizemvizalagut vezetett
volna, nyomas alatt a kiegyenlitd medencébe.
Ezen a szakaszon egy ellendrzé aknat is 1éte-
sitettek volna. A kiegyenlit6 medencébdl me-
redek esésli acél nyomocsévon jutott volna
el a viz a Békas-volgyi turbinatelep gépegy-
ségeibe. Igy a legnagyobb természetes esés,
160 méter, keletkezett volna.

Ha a masik valtozatot részesitették volna
elényben, a Békas vizét a magassagkiilonb-
ségeket kihasznalva el6szor a Kis-Békas ta-
roz6 medencéjébe vezették volna mintegy
1 km hosszu lizemvizalagdton at. Innen a
taroz6 mellékvolgyében létesitett kiegyenli-
t6 medencébdl acél nyomdcsévon, 36 méter
természetes eséssel vezették volna a vizet a
turbinatelephez. Ebbdl kitlinik, hogy minden
valtozatot elGterjesztettek, hogy a szakem-
berek mérlegeljék ezeket, és a leggazdasago-
sabb valtozat megépitése mellett donthesse-
nek (2. kép).
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A Kis-Békas patak vizerejének hasznosi-
tasa révén mindkét valtozat esetében ,olyan
nagy energiamennyiséqg termelhetd, amekko-
ra Gyergydszentmiklds vdros és a kdrnyezd
kézségek villamos drammal valé elldtdsdt le-
hetévé teszi" (Kanizsai Alajos D.C. 627.8.).

A tervek Kkivitelezésébe ismét beleszolt
egy Ujabb, ezuttal a masodik vilaghaboru és
annak kévetkezményei. Evek multan bebizo-
nyosodott, hogy a Gyilkos-t6 és kdrnyékének
vizenergetikai lehetdségei csak toredékét fe-
dezték volna annak a sziikségletnek, amelyet
a vidék fejlédése megkovetelt.
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KOMMANDO VILLAMOSITASANAK TORTENETE

A 19.szazad végén Haromszéken a fafeldol-
gozast csak hazi mesterségként gyakoroltak,
bar Kommandoén és kornyékén oridsi Gser-
dék alltak hasznositas nélkiil. Miutan a vas-
ut elérte Brassot, tobb iparmagnas szerette
volna a kdrnyez6 erdéket kitermelni, de lehe-
tetlen vallalkozasnak tiint, ezért a kitermelés
varatott magara. 1886-ban Horn David fel-
vidéki faiparos és tlizletember megvasarolta
Zathureczki Gyulatdl 14 582 kataszteri hold
erdd kitermelésének jogat, és ezzel megve-
tette a faipar alapjait itt a hegyek tetején, az
egykori Haromszék varmegyében, a megye

legmagasabban fekvo telepiilésén, Komman-
don. Ekkor itt a kor legmodernebb technika-
jat alkalmaztak, amibdl a villamosenergia-
fejlesztés és hasznositadsa sem hidnyozhatott.

Levéltari adatok, hirlapok és szakirodalmi
feljegyzések igazoljak, hogy az akkori Ha-
romszék varmegyében els6ként alkalmaztak
a villamos energiat, amit helyben allitottak
el6. Kommandotol 6 km-re, 1888. oktdber
17-én, délel6tt 10 6rakor Horn David tulaj-
donos jeladasara elindult a 8 keretfiirészes
flirészgyar 900 munkassal, akik Gyulafalvan
laktak. Szamos tiszti (tisztvisel6haz) és mun-

a Loppllat
)
Sopo

1. kép. A kommandaéi gydr 1899-bél
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kaslakas adott otthont a faiparban dolgozé
csaladoknak. A flirészgyarat vasuti sinekkel,
ugynevezett 16vonatu vaspalyakkal kototték
Ossze a vagterekkel, ahol lovak vontattdk a
kocsikat. Horn David valamennyi elképzelés-
hez az otletet Magyarorszagroél hozta, hiszen
ott mar az 1800-as évek kozepén léteztek
hasonlé vaspalyak (Potsa Jozsef 1899. 287.).
Mindenbdl talan a legszebb és legegyedibb
az volt, hogy a gyar elindulasaval 1888. ok-
tober 17-én kigyult a villanyfény is Komman-
don. Az egyszerii emberek a foldre borultak,
és keresztet vetettek, mert azt hitték, hogy
mennyei csoda tortént. Valéban csoda tor-
tént, de nem égi csoda, hanem egy haladé
eszméjli vallalkozé csoddja, aki elérte azt,
hogy orszagos szinten, Temesvar utan Gyu-
lafalvin masodiknak, majd 1889-ben Kom-
mandon gyuljon ki a villanyfény a kozvilagi-
tasban.

Temesvaron 1884-ben gyult ki el6szor a
villanyfény, ami akkoriban nem Erdély teri-
letéhez tartozott, tehat erdélyi szinten Gyu-
lafalvan gyult ki elsének a villanyfény, hiszen
még Brassdban is gazzal vilagitottak. Dr. Ros-
ta Istvan azt irja, hogy Temesvar villamosita-
sa volt a mult szazad végén az els6 kiemelke-
d6 technikatorténeti esemény. 1884-ben az
angol-amerikai Brush Co. szallitott oda ha-
gyomanyos egyenaramu vilagitasi rendszert.

Erdélyben 1888-ban megjelentek az els6
Ganz rendszeri valtakoz6 aramu berende-
zések, amelyeket kozcélu vilagitasra kezdtek
lizemeltetni. A gézgépek - nagy testli gépek
voltak, amelyeknek a szallitdsa darabokban
tortént — 6sszerakasahoz, kezeléséhez fejlett
technikai tudas sziikségeltetett (Rosta Istvan
szerk. 1995. 124.).

Ezzel az alkotasaval diadalt aratott Horn
David, meghdditotta az 6serdét, és megmu-
tatta azt, hogy az erdei feny6 igazi arannya
valik, ha megfelel6 kezekbe keriil.
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A gyulafalvi fiirésztelepet 1888. oktéber
17-én helyezték iizembe, de az avatéiinnep-
ségre csak 1889. januar 15-én Keriilt sor.
Az avatdlinnepségre kiildott meghivoban ez
olvashato:

~Meghivo

Papolc kézség hatdrdban levé Zathurecz-
ky Gyula ur és tdrsai-féle erddben létesitett
(Gyulafalvi) gézfiirész gydrtelepemnek 1889
évi jan. hé 13-dn (vasdrnap) du. 5 érakor a
helyszinen leendd tinnepélyes felavatdsdhoz
van szerencsém urasdgodat meghivni, kérvén
nagyra becsiilt megjelenésével az iinnepélyt
megtisztelni.

Kivdlé tisztelettel: Horn David”

A vallalkoz6 nyilvan biiszke volt a sikeré-
re, és ezt meg akarta osztani masokkal is. Az
avatolinnepségre meghivott minden jelentds
személyt, beleértve a sepsiszentgyorgyi Szé-
kely Nemzet lapszerkeszt6jét is. 1889. januar
15-én megjelent a tudésitas, amelyben tob-
bek kozott ez olvashaté:

Az ipartelep felavatdsa Gyulafalvdn

A gozfirészgydr, mely Zathureczky Gyula
tulajdondt képezd tizenkétezer holdnyi erdd-
séget van hivatva 25 évi kihaszndldsi idd tar-
tamdn beliil feldolgozni, alig néhdny hénap
alatt bdmulatos gyorsasdggal épiilt fel. Pa-
polc kozségtdl 22 km-re fekszik, honnan egy
a tulajdonos dltal jél jarhaté kézlekedési it
vezet a telephez. Azon esetben, ha tervbe vett
hdromszéki vastit felépiil, Horn Ddvid tr egy
pdlydt szdndékozik épiteni, mely Gyuldtdl ki-
indulva Kovdszna felé venné irdnyadt, hol egy
nagy raktdr lesz berendezve az ide szdllitan-
do anyagok szdmdra. A telepre megérkezve
ujabb és kedves meglepetés vdarakozott a ven-
dégekre. A bejdratndl lampionokkal s z6ld fa-
gallyakkal diszitett diadalkapu volt feldllitva:
*Isten hozott* és *Eljen az ipar*. A megnyitén
jelen voltak: Potsa J6zsef fGispdn, Szentkereszti
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Béla orszdggyiilési képvisel6, Szentivdnyi
Miklos megyei f6jeqyz6, Zathureczky Gyula
foldbirtokos és mdsok. A villanyvildgitds fénye
mellett megszemlélték a Nedoma épitémester
dltal iigyesen és szépen feldllitott épiileteket,
a krompachi vasgydrbdl szdllitott és ugyanott
készitett gépeket, a Ganz féle villanygépeket, a
miihelyeket, a raktdrat és a kazdnhdzat. Min-
denki az emberi munka bdmulatos alkot? ere-
jén csoddlkozott, hogy e lakatlan, elhagyott
erddségben oly bamulatos gyorsasdggal, egy
ezreknek kenyeret add dridsi iparvdllalat léte-
stilt.” (Székely Nemzet 1889/6. 3.)

A gbzgép és az aramfejleszté generator a
fatelepek legfontosabb részei voltak. Kom-
mandodn és kornyékén a faipar fénykoraban
harom flirésziizem létesiilt: Jozsef-flirész

(Gyulafalva), Gabor-flirész (Kommandd)
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Bracké-Musa-Ghermani-fiirész (Musa). Min-
den egyes fatelepnek volt g6zgépe és aram-
fejleszt6 generatora. A keretflirészeket
gbzerdvel miikodtették. A gézgépek transz-
misszids szijakkal voltak ellatva, a gyartele-
peken alagutrendszert épitettek ki, és szijak
segitségével vezették a gézerdt a gépekhez.
A kommandéi adatkoézl6k még napjainkban
is emlékeznek arra, hogy az alagutakat akkor
tomték be, amikor a régi gyartelep helyére
tombhazakat épitettek az 1980-as évek ele-
jén. Az alabbiakban olvassuk el Siimegh Ig-
nac 1898-as leirasat az Erdélyi Erddipar Rt.
(Horn David fatelepei) gépeirdl:
»Gdbor-fiirész (Kommandd): A hajtéerdt
szolgdltatja egy 250 léerejii magas nyomdsu
vasmiivel elldtott (Meyer-féle) iker-gézgép a
Nicholsontdl Gézfejlesztésre szolgdl 4 henger-

2. kép. Kommandoi gatterszin 1924-ben (Adler Leopold felvétele)
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kazdn két elémelegitbvel 50 m? fiitéfeliilettel a
Nicholsontél. Villamos vildgitdsra szolgdl egy
9 léerejii gézgép (Tangens-féle szabadalom),
hajtja egy delta jegyii Ganz gydrban késziilt
100 amper és 110 volt fesziiltségii dinamdgép.
EI6bbi tartalékul, utébbi erddtvitelre szolgdl.

Jozsef-fiirész (Gyulafalva): Géphdzdban
van egy 150 Iderejii gozgép fogaskerék dtvi-
tellel, egy szivattyt, ezenkiviil van lakatos mii-
hely egy esztergdval és fiirégéppel.

Brackoé-Musa-Ghermani nevii fiirész be-
rendezései: 250 I6erejii gbzgép Nicholsontdl, 3
gbzkazdn.” (Székely Nemzet 1898.)

Az évek soran valtoztak a gépek, a gyarak
tobbszor is leégtek, és koztudottan a torté-
nelem fordulatai, a haboruk, a hatarosztasok
mindenkor befolyasoltdk a vasutiizem sor-
sat. Tehat val6szin(, hogy a késébbiekben is
léteztek a fatelepeken hasonlé gézkazanok,
generatorok, hiszen a kordokumentumok
szerint 36 Keretfiirész mtikodott Komman-
d6 fénykoraban, vagyis 1924-ben, de for-
rasok hianyaban bdvebb informaciét nem
tudunk. Ugyanugy arrdl sem tudunk, hogy a
,Bikk-gyarban” milyen gépek voltak. A biikk-
fat feldolgoz6 gyar a masodik vilaghabort
utan a kommanddi kozponti gyar alegysé-
geként sajat kapcsoldtablaval rendelkezett,
mert a villanyaramot a feny6t feldolgozo, pu-
hafateleptdl kapta.

Kommandoén a gyar irdnyaban volt a gép-
haz, itt helyezték el a gézgépet, az dramfej-
leszt6 generatorokat, a kapcsolétablakat,
amelyek az 1889-1980 kozotti idészakban
a magasfesziiltségi halézat megjelenéséig —
az aramot szolgaltattdk mind a gyaraknak,
mint a telepiilésnek. A generatorok a kezde-
tektdl a kozvilagitast is ellattadk, de haborus
id6kben a keretfiirészeket is villanyarammal
miikodtették. Volt olyan id6szak, amikor a
faluban nem volt aram, mert a gézgép telje-
sitménye nem volt elég a telepiilés és a gyar
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sziikségleteinek ellatasahoz. A hangsily min-
dig a vasutiizem megvilagitasa volt. Az adat-
kozlok emlékei szerint volt egy nagyméretii
kapcsoldtabla, amelyet a gépészek kezeltek.
Kotelességiik volt a villanyhal6zat be- és ki-
kapcsolasa. Az utcikon villanyoszlopok vol-
tak, amelyeken szintén kapcsoldkkal inditot-
tak a kozvilagitast. Az utcai vilagitas ki- és
bekapcsolasa az éjjelirok kotelessége volt,
de az éjjeli6rok orait szintén a villanyoszlo-
pokon talalhaté kulcs segitségével huztak fel,
igy igazoltak szolgalatuk teljesitését.

Az aldbbiakban Haszmann P4l visszaemlé-
kezésébdl idéziink egy rovid részletet:

»Mivel dllandé éjszakai szolgdlat volt, egy
szoba az éjjeliéréknek volt fenntartva. Ezek
vezetbje Térék bdcsi volt. Az éréknek bértok-
ban tartott ora volt a nyakukba akasztva. Az
6ra tugy volt megszerkesztve, hogy abba egy
papirszalagot helyeztek bele. A telep tertile-
tén oszlopok voltak feldllitva azokon egy bd-
dogdobozban kulcs. Az érdt megfeleld id6ben
csak azzal a kulccsal lehetett felhiizni, ami a
szalagra rdpontozta az idé6t. E rendszerrel el-
lendrizte az éjjelidriket, hogy teljesitették-e a
kételességiiket.” (Haszmann Pal 1971.)

Az elsd, vagyis a Horn David altal hozatott
csepeli gbzgép, amely 1957-ig miikodott,
kétkazanos Ganz tipusu hajégép volt. Ezt a
gépet 1958-ban elvitték Pitesti-re, s ezutan
az aramot két August 23 és egy Skoda tipu-
su dizelgenerator biztositotta. A mostani
gbzgéproncs elddei: 1958-ban egy 70 16erds
Pojorita, 1961-ben egy 120 léerds gbzgép
Campulung Moldovenescrdél, amely 1967-ig
miikddott, majd 6cskavasba kertilt. Az utolsé
gbzgép, mely 1967-ben kezdte meg a miiko-
dését, egy kazanos flirészkorpa tizemelteté-
sii volt. A generator, amit 450 16er6vel hajtott
meg, utols6 kezel6je a nyugdijas Zonda Jend
gépész volt. A gbzgép 1999-ig miikodott,
ekkor eltorott a forgattyts tengelye, a javi-
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tdsbdl mar nem tért vissza Kommandora.
Valészintileg dcskavasként végezte be palya-
futasat. A gyar 6rara pontosan 110 évig mi-
kodott (1889. oktéber 17. 10 6ratdl - 1999.
oktéber 17. 10 6raig).

A magasfesziiltségii halozat kiterjesztése
utan Kommandoén egy ideig még élt a goz-
gép. Kazanjaban égették a hulladék fat és a
flirészkorpat, de az aramfejleszt6 generator
lendkereke csak akkor lendiilt miikodésbe,
ha meghibasodott a magasfesziiltségii halo-
zat, raesett egy fa a vezetékre, vagy az erds
szél Osszeverte a huzalokat, és rovidzarlat
keletkezett. Ilyen esetben a helyi generator
csak a gydrat latta el villamos energiaval.
Megoregedett alkatrészei gyakran javitas-
ra szorultak, majd 1999. oktéber 17-én 10
orakor a gyarral egyiitt végkép leallt. A f610s-
legessé valt gépeket széthordtak, napjaink-
ban csak toredéke van meg az dramfejlesztd
generatornak. A haromfazisos generator a
gyar leallasakor még miikodéképes allapot-
ban volt, de a fémtolvajok a késébbiekben
ezt sem kimélték, akarcsak a kapcsoldtablat.

3. kép. Kommando. A gbzgép roncsai napjainkban
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Minden mozgathatot elvittek, széthordtak az
élelmes fémgyjték. A régi, muzealis értékl
WOLF tipust generator 2006 marciusaban
(a gyar rovid lizemeltetésekor) még ott volt
a pincében. Mostanra teljesen tonkrement az
utolsé gbzgép is, akarcsak az aramfejlesztd
generator. Csupan roncsaik hevertek a félig
Osszeomlott géphdzban. 2012-2013-ban a
fémtolvajok nemcsak a generator roncsait,
de még a mihely vasajtajat is elvitték. A két
darab 6ttonnas ontvénykerék, vagyis a javi-
tasba vitt forgattyuds tengely lendkerekei ott
hevertek Kovasznan, a Perdi gyar udvaran.
Miutan ez a gyar is leégett, a lendkerekeknek
is orokre nyoma veszett, bizonyara ezek is
ocskavasként fejezték be életiiket.

Vizer6mii-tervezet

A masodik bécsi dontés utan Kommandé
erdéteriileteinek nagy része roman teriilet-
re kertlt, ezért Ujabb moédositasokat kellett
figyelembe venni. Példaul vissza akartak al-
litani a katonai bazist, a turizmus lehetdsé-
geit is latolgattak. A magyar allam a telepiilés
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masik természeti kincsét, a Baszka vizét
akarta felhasznalni, 1942-ben késziilt egy
tervezet vizi er6mu épitésére.

A Nagy-Baszka a haromszéki lapaly folott
550 méter magassagban folyik. Kedvezé fold-
tani helyzete révén a vizvalasztét révid alag-
uttal at lehetne torni, ami altal a Nagy-Basz-
ka vize a haromszéki lapaly felé omlene.
Szakemberek szerint a viznek ide iranyitasa
nem természetellenes, mert a kornyék vizei,
amint megallapitottak, valamikor a harom-
széki siksag felé folytak. Kdézben azonban
foldtani hatraltatd er6k tamadtak, és a viz fo-
lyasat Romania felé irdnyitottak. Tervek sze-
rint a Nagy-Bészka volgye az Olves- és Hagy-
mas-patakok torkolata alatt gattal elzarhato.
A mindenfeld] koriilzart volgyben ezaltal to
keletkeznék, amely nemcsak a kornyékrél je-
lentékeny tomegben lezuhog6 vizekbd], de a
csapadékokbdl is meggazdagodnék. A tarolé-
medencébe 5 millié kobméter viznek kell be-
leférnie. Az ilyenfajta er6miivek létesitésénél
igen fontos az esés kérdése is. A lapaly pere-
mén elhelyezked6 el6hegyek magassaga nem
éri el a Nagy-Baszka volgyének magassagat,
ezt a rendelkezésre all6 esését ilyenforman
jol ki lehet hasznalni, éspedig két 1épcsé be-
allitasaval. Egyik a kovasznai siklénal, a ma-
sik a Kapocs-hegynél lenne. Az el6bbinél 400
m esés, a masodiknal 100 m Allna rendelke-
zésre. Az er6mdiitelep évi erdétermelése 30
milli6 16eré lenne. Haromszék falvai nagy ré-
szét villannyal lehetne ellatni a Nagy-Baszka
vizerejének a felhasznaldsaval, és eziltal a
jelenleg ledllott lizemmel dolgoz6 komman-
d6i munkasok megélhetésre taldlnanak.
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A helyi adottsagok olyanok, hogy az épitésnél
kilénosebb nehézségek nem meriilnének fel.
Az alapkovezet karpati homokkd, ez gatépi-
tésre és viztarolasra alkalmas. A kiépitend6
vizmiivek az iparvasut kozelében lennének,
tehat az anyag elszallitasa is olcson és kony-
nyen torténhetik. A vizmi kiépitése el6zetes
és hozzavetbleges szamitads szerint 5 millié
pengét tesz ki. A nagyvonalu terv természe-
tesen csak a haboru utan valésulhat meg.
De az erémiiteleppel nemcsak Haromszék
falvainak a villamositasat lehetne megoldani,
hanem lizemben tartasanal is hasznos lehet-
ne (Szab6 Maria 2004. 62.).
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11. A SZEKELYFOLDI CEHEKROL

WA vdros kézéppontjdn 1évé nagy kiterjedé-
st piac egyike honunk legszebb vdsdrterének;
kdr azonban, hogy az oda épitett vdroshdz,
csizmadia- és timdrszinek dltal meg van szag-
gatva, s tobb részekre felosztva. Ennek északi
részében van a Ferencrendiek kolostora nagy,
kéttornyu templomdval” (Orban 1868. 52.)

Az elmult szdzadokban a vasartereken ta-
lalkoztak a vidéki lakossag mezdgazdasagi
termékei a varos kézmfivesipari! termékei-
vel. Szinte mindenki, aki megjelent a vasar-
téren, vasarlé és ugyanakkor elad¢ is volt.
Ezen tdl az udvarhelyi vasartér jellegzetessé-
ge volt a sopiac?, ahol a parajdi banyaban va-
sarolt sét adtak tovabb a s6kereskedelemmel
foglalkoz6 maganszemélyek. A ,sopiac” ren-
dezését 1670-ben az orszaggyiilés torvény
alkotaséval kisérelte meg.3 A gabonapiacon
az udvarhelyszékiek és a csikiak vasarolhat-
tdk meg a varos és a sz€k ellatdsadhoz hiany-
z6 gabonat,* a buzat a Szaszfoldrél érkezd
gazdaktél, a rozsot a Hargitan atszekerezd
csikiaktol. Ezek az egyszertiinek tliné megal-
lapitasok a valésagban egy nagyon bonyolult,
a privilégiumok sokasdgaban fuldokld, sok
megkotottséggel miikodd gazdasagi rend-
szert takartak, amelyben az ipari termelést
nagyobbrészt a céhek biztositottak. ,A vdro-
sok piacterein dll6 »druldszinek« nyitdsdt-zd-
rdsdt a szolgdlé céhlegények kételességévé
tették a céhmesterek. Szigoru szabdlyok irtdk
eld az eladds rendjét is: ki hol, mikor drusithat,
milyen drut és mennyit, és ezt felsé forumaik is
gyakran megparancsoltdk, milyen drat kérhet

termékeiért. Ezek a kébdl rakott, fabdl dcsolt
szinek és sdtrak voltak a hetivdsdrok, sokadal-
mak alkalmdval, az orszdgos nagyvdsdrokrol
nem is szolva, a féldet miivel6k ipari termékel-
latéi. A kiilénbozo foglalkozdsi rétegek, hegy-
beli és sikfoldi lakosok taldlkozdsi helyein - az
drucsere forgalom empdriumain - tehdt mind
tébb és valtozatosabb drucikket igényelt a fol-
det mtivelé ember is.” (Imreh 1979.174-175.)
A vasarok vagy sokadalmak alkalmaval a
torvények, rendeletek és a helyi szokasok
betartatdsaért a varos felelt, amely rend-
szerint a vasarjog tulajdonosa is volt. A va-
sarjoggal rendelkezd varosokban a termel6k
(kézmiivesek, iparosok) mellett megjelentek
a keresked6k. Nem tudjuk, hogy Székelyud-
varhely mikor és kit6l kapott vasarjogot.
Az is lehetséges, hogy a székelyek letelepité-
sének forrashianyos iddszakaban a sziikség-
let hozta létre és szokasok éltették tovabb a
vasarokat. A vasarrendtartasokban irtak le
az idépontjat, idétartamat. A vasarjog a va-
rosok egyik legfontosabb privilégiuma volt,
bevételeket biztositott a k6zdsség szamara,
és jovedelemhez juttatta a helyi lakossagot.
A varosok arra torekedtek, hogy kivaltsaga-
ikat fejedelmi oklevélben biztositsdk. Bethlen
Gabor a vasar jovedelmeit a varosnak adta.
1. R&kdczi Gyorgy 1637-ben elrendeli, hogy ide-
genek 10 6ra el6tt gabonat nem vasarolhatnak
az udvarhelyi piacon, ez a helybeli lakossagnak
volt fenntartva. Ezért panaszkodtak is a csiki-
ak, akik innen pdtoltak a hidnyzo termésiiket.
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1. kép. Székelyudvarhely vdros, Udvarhelyszék és Erdély cimere a mészdros céh I. Ferenc 1809. dpri-

lis 6-dn adomdnyozott statitumdn (tusrajz)

Vasaros napokon a piactereket koriilvevd
allando jellegii tizletekben is megnétt a for-
galom és vele egylitt a bevétel. Ez tortént a
varos vendégléiben és a szolgaltatasokat
nyujté tizletekben (borbély) is. A piac k6zben
differencialodott. Kiilon teriiletet kapott a
fapiac® vagy a baromvasar. A 19. szdzad ma-
sodik felében egyre nagyobb sulyt kapnak a
nagyallatvasarok.

Székelyudvarhely nagy kozponti terén és
mellékutcaiban, a széles Botos utcaban tar-
tott vasarok regiondlis szempontbdl a termé-
kek cseréjének legjelentésebb féorumai vol-
tak. Lakatos Istvan 1702-ben a Székelyfoldrél
megjelent munkajaban kiemelte a székelyud-
varhelyi vasarok jelentségét. Evente harom
orszagos vasart tartottak, és minden kedden
hetivasar vagy hetipiac volt. ,Mind a kétféle
vdsdron duskdlni lehet csaknem mindenféle
holmiban és pedig husfélékben, faban, séban,
dllatban, buzdban, kiilénféle hiivelyesekben,
halakban, majorsdgban, az évszakhoz mér-
ten mds és mds fajtdju gyiimélcsékben, po-
gdcsdkban, portékdkban és egyéb, az emberi
élet fenntartdsdhoz és kényelméhez sziikséges
dolgokban.” (Lakatos 1942. 12-13.) A temp-
lomukbdl kiszorult katolikusok a miséket a
piacon tartottak az iparosok satraban.
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Szaz évvel kés6bb Szigethy Gyula Mihaly,
az 1670-ben alapitott reformatus kollégi-
um neves tanara is megemlékezett a varos
és vidéke mesterségeirdl: , A" mesterségek a’
nemes székben sokfélék, bévek, s a székbeli-
ek sziiksége kielégitésére szinte elégségesek”
- irta 1829-ben. - Udvarhelyen is vannak
jo mesterek: ,fdin selyem kalapokat készitd
kalaposok; asszony s férfi kéntds darabokat a
legujabb médra csindlni tudé szabdk, bér-lei-
bit, kédmont, kozsokat, bunddt, kucsmdt, bor-
sapkadt, kesztyit készité szdcsok, fényes mo-
doson késziilt stibliket varré schusterek, kik
kiilféldeken vitték mesterségbeli tanulsdgokat
tokéletességre” Annak ellenére, hogy sok
mesterember elhagyja mesterségét és keres-
kedelemre adja magat. Ennek oka ,a pénznek
sztikvolta, az életnek drdgasdga”, a mesterek
viszonylag nagy szdma a fogyasztok szama-
hoz viszonyitva. A csizmadiak, szabok, var-
gak ronggyal, vassal, szalonnaval, dohannyal,
borral, mézzel, barany-, 16-, 6kor-, juh- és
kecskeborokkel kereskednek. A baranybéro-
ket szekérszamra adjak el az 6rményeknek,
vagy viszik Debrecenbe. A helyi mesterek
csak masod-, harmadkézbdl jutnak hozza,
akkor is jo dragan. Legjobban jovedelmez6
mesterségek a kalapos, szappanos, a talpcsi-
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nalé (érleld) vargaké, a kenyérsiitéké (péke-
ké), asztalosoké, akik ,fdin rakott asztalokat,
kaszteneket, divdanokat, ldddkat, téltétt sze-
keket sokszor vdlogatott fdkbdl csindlnak”,
de sokszor készen is lehet ilyeneket talalni.
Az 1820-ban 6sszeirt jobbagyvallomasokban
a vasarokra is talalunk kérdést és valaszokat.
1820-ban Udvarhelyszékben is végrehajtot-
tdk a Czirdky-féle osszeirast (Conscriptio
Czirakyana) (Takacs 2001). Az tGrbéri 6ssze-
iras egyik kérdése a latogatott vasarhelyekre
vonatkozott. A kérdésekre adott feleletekbdl
kirajzolhatjuk az egyes vasarok vonzaskor-
zetét. A székelyudvarhelyi vasart elssorban
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Udvarhelyszék falvaibdl latogattak. Vonzas-
korzete gyakorlatilag lefedte az egész széket,
kivéve az Erd6vidéket és a Partiumot, a nyu-
gati peremvidék falvait, ahol mar gyengiilt
a vonzereje. A vasarhidnyos Kelet-Erdély
segyetlen fontosabb vdsdrkézpontja Széke-
lyudvarhely” (Sonkoly 2003. 168.).

Az udvarhelyi vasart 1820-ban a varosban
lakd jobbagyok igy jellemezték: ,Itten esz-
tenddénként négy sokadalmak és heti vdsdrok
szoktanak esni, és ki-ki szabadoson minden-
féle italt korcsomdrolhat. Ezen conscribdlt
részen ugyan a vdrosnak boltok nincsenek,
hanem lakosai nagyobbdra mesteremberek,

1. tablazat. Udvarhelyszéki vdsdrok (Kozma Ferenc 1879; Kardalus Jdnos 1985; Istvdn Lajos 1977)

Vonzaskorze-
Varos, falu Vasarjog Orszagos vasar Hetipiac | tében lévo fal-
vak 1820-ban
Székelyudvarhely, oppi- eredete ismeretlen 4+ kedd 94
dum, taxas varos, kiralyi
taxas varos, r. t. varos
Székelykeresztir, mez6va- | 1. korai vasarjog-adoma- | februar 24. szombat 44
ros, varos, nagykozség nyozd ismeretlen majus 4.
2.Bécs szeptember 14.
jalius 7.
Bogoz 1868. marcius 12. 4+1 marhavasar
Etéd Bathori Zsigmond adoma- | 4+1 egy 16
nyozta 1593. aprilis 26-an
Farkaslaka 2 -
Homordédszentmarton I. Ferenc, Bécs, februar 24. 1 19
1808. januar 29. majus 16.
augusztus 29.
Korond Grof Gyulaffy Laszlo januar 25. szombat 13
kérésére a szentdemeteri | majus 13.
vasart tették at Korondra. |julius 4.
1749. augusztus 3. augusztus 25.
november 20.
Olahfalu 3
Okland 1864
Parajd Ferenc csaszar, 1802. marcius 19. cstlitortok 13
november 11. oktdber 15.
Ajuliusit I. Ferdinand december 17.
1847 julius 26.
Zetelaka
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2. kép. Székelyudvarhely piactere a 20. szdzad
elején a millenniumi emlékoszlop és a vd-
roshdza ldtvdnydval. Hdttérben a ,bardtok”
temploma

akik taxdt fizetnek. Hanem, mivel ezen része a
vdrosnak a tébbi részével egy contiquitdsban
vagyon, a vdrosi boltok és céhok hasznaival
élnek. Ugyanazért azok, s egyéb beneficiumot
importdldk is felvétetvén. Vagynak a vdroson
nagyobb kereskedéboltok 5, aprébb boltok
22, vasdrulé boltok 2, borbélymiihely 2. Mes-
teremberek tébbnyire lakosai, kiknek vagynak
cehdi: 1-o. csizmadia, 2-o. talpkészitd timdr,
3-0. kordovdny készité timdr, 4-o. szabd, 5-o.
sz6ts, 6-o. kalapos, 7-o0 kovdcs, lakatos, 8-o.
szigydrto, 9-o. kémives, 10-0. mészdros cé-
hok 11-o0. két szappanyfé6zd, 12-o. egy takdcs,
13-0. sok dcs mesterember, 14-o. serf6z6 3” -
vallottdk a székelyudvarhelyi vallomdstevik
(Takacs 2001. 158.). ,Udvarhely vdrosa ide
gyalog fél éra. Okérrel menve eqy dra jdré
distantia, ahovd mindeniitt csinalt, toltott
titon vissziik a természetnek minden jovait, és
minden vdsdrvdm nélkiil commoda distrahdly-
lyuk.” (Takéacs 2001. 161.) Bethlenfalva lakéi
jol kihasznalhattak a piac kozelségét és a ko-
vezett Gt el6nyeit.

Az 1895-ben a varosba kebelezett Szom-
batfalva szadmara is el6nyos a varos kozel-
sége. ,Udvarhely vdrosdban ki-ki szabadon
hordja a tiizifdt, feleségeink tejet, tojdst, vajat,
tytikot, csirkét és veteményt hordanak eladni.
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3. kép. A székelyudvarhelyi piactér déli oldala az
Ldrulészinnel” és a Kossuth Lajos utca bejd-
ratdt jelzd Fldridn tizlettel

Emellett most a havasunk el lévén pusztulva,
a szomszédos havasos faluktdl vagy pénz-
[z]el, vagy a nyereségbdl fordulandé gabond-
val fenydt drenddlunk ki, és abbdl boronafit,
edényeket, sz6l6kardt és mds miiveket csind-
lunk, s hordjuk eladni. Es az ezekbél jévé nye-
reségbdl segitiink a hatdrunk terméketlensé-
gin.” (Takacs 2001. 197.)

A Székelykeresztir szomszédsagaban
1év6 Csekefalva lakdi szamara is Udvarhely
és Segesvar volt a ,vdsdros hely”. Keresztart
igy emlitették: ,egy harmadik hetivdsdros
hely is, éppen a szomszédban” (Takacs 2001.
245.). A kisgalambfalvi jobbagyok szamara
is Székelyudvarhely és Segesvar a vasaros
hely. ,Valamiképpen ezen két vdrosokban az
ottan taldlhaté mesteremberek dltal egy falu-
si gazdaember minden hdzi kornyiildlldsaira
nézve megkivdntaté dolgokat és sziikségeket
kipétolhat és megszerezhet” Itt is harma-
diknak emlitik a keresztdri vasart, amely
legkozelebb van a faluhoz: ,,Vagyon még egy
harmadik és hasonlé vdsdros hely, ugymint
Keresztur, amely ide egy drdnyi jaréhely, hol-
ott is aprobb dolgokat lehet szerezni és elad-
ni” (Takacs 2001. 260.)

A déli iranybdl, a Homordédok volgyébdl
Székelyudvarhelyre vezeté ut mellett a pa-
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takfalviak sajatos pihendhelyet alakitottak
ki. ,Hanem a Serestetd nevezetii hegy, az Ud-
varhely felé mend it ott mégyen el, -szaba-
doson korcsmdrolhat ott akdrki, mikor soka-
dalom esik a vdrosban.” (Takacs 2001. 148.)
A szombatfalviak is kihasznaltdk a vasaros
hely kozelségét, ,van a vdros mellett egy bocs-
kordruld helytink melyért drenddt fizetnek’.
(Takacs 2001. 195.).

y2Udvarhely, az hovd is innen Lévétérdl sze-
kérrel nem vihetiink semmit eladni a nagy he-
gvek midn. Hanem marhdt, mikor sokadalom
esik, elhajthassuk, el is adhassuk. [..] Ez utak
mind alkalmatlanok, hegyes és vélgyes helyek.”
(Takacs 2001. 88.)

A lovéteiek vallomasa figyelmeztet a vasa-
rozas nehézségeire. A jo, kdvezett utak hia-
nya fékezte a pénzforgalom nagyobb foku
elterjedését. A kisparaszti gazdasagokban
igyekeztek minden sziikségest megtermelni,
és csak a legsziikségesebb arucikkekért men-
tek a vasarba.

,Kiilonben Homoréd Szent Mdrton a két Ho-
mordd mellékének legvirdgzobb kézsége, mit
leginkdbb ldtogatott orszdgos sokadalmainak
lehet feltudni. Homoréd Szent Mdrton soka-
dalmait Ugron Pdl, Kovdts Ldszlé és Lukdcsfi
Elek kozbenjdrdsukra és kérelmiikre engedé-
lyezi I. Ferenc Bécsbdl 1808-ban, jan. 29-én
maga, gr. Teleki Samuel és gr. Eszterhdzi Jdnos
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aldirdsa alatt kelt okmdny dltal. Engedélye-
zett pedig hdrom orszdgos sokadalmat, elsét
sz. Valens napjdra vagy februdr 24-ére, mdso-
dikat Nep. Sz. Jdnos napjdra vagy augusztus
29-ére. A f6kormdnyszék kihirdette azt 1808.
év szept. 8-dn tartott iilésében. Az okmdny hi-
teles mdsolata megvan Bardthon Zathureczki
Ldszléndl. Homordd-Sz. Mdrton sokadalmai
nagyon ldtogatottak, a két Homoréd mentén
csak is ezen egyetlen vdsdros hely lévén. Ba-
romvdsdrai drszabdlyozdk a Székelyféld nagy
részére nézve.”

A szombatfalviak és mas falvak lakéi is
panaszkodtak, hogy a sé oly draga lett, hogy
nem érdemes kereskedni vele, pedig ez ko-
rabban jovedelmezd volt. ,A séakna ide két
mérféld, s amég igy meg nem drdgult a sé,
addig inkdbb kereskedtiink vele, de most a
hdzunk sziikségére valét is alig tudgyuk ki-
szerezni.” A Kincstar tulajdonat képezo sot,
amely a parajdi banyaban bdéven volt, egyre
dragitottak, mig olcsobb lett a Moldovabol
csempészett s6 (Takacs 2001. 197.). A szé-
kelyudvarhelyi vasarok sajatossaga volt a
sovasar. A vasartér északi részén volt a séva-
sartér, ahova a parajdi sot hoztak és arusitot-
tak. A Sépiac utcaban volt 6rokolt haza Tég-
las Gyorgynek a 18. szazad kozepén (Téglas
1910.54.).

4. kép. Mészdroscimer a céh- 5.Kkép. Mészdroscéhldda fedelének belsd felira- 6. Kép. Mészdros-

privilégium disze

tos oldala (1864)

behivotdbla
elélapja
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LA’ parajdiak és séfalviak kereskednek f6-
képpen Udvarhellyre fél mdsds és kisebb da-
rab ké sékkal: ott helyben kaphatni apré da-
rab sét is vékdjdba. A ké sokat vagy Parajdon
adjdk el az oda egyenesen ment szekeresek-
nek, vagy Udvarhelyre hordjdk, kiktdl a szék-
beliek, kézel fekvé szdsz helységek, Tsikiak,
Hdromszékiek, Erdévidékiek szekerekkel ve-
szik, s hordjdk haza, fél mdsdért ét Rforinto-
kat advdn vdlté tzéduldban.” (Szigethi 1831.
84.) ,Itten a sébdnya az falunkban vagyon,
mellyel szabadon lehet kereskedni. Udvarhe-
lyig jo tton, mdsfelé pedig alkalmatlan titon.
Deszkdval, léccel s mds egyéb fenydfa eszké-
z0kkel is szoktak pénzt keresni. Nevezetesen
hazi sét is adnak a kamardtél minden gaz-
daembernek a hdza népe s marhdja meny-
nyisége szerént, melyért pénzt nem kell adni.

Ezeken kiviil még kereskednek a gyergyai,
vagyis borszéki borvizzel, melyet elvisznek
Kolosvdrig, Vdsdrhelyig, s mdsfelé is, ahol be-
cses ezen borviz, s j6é dron eladgydk. Szabad a
colonusoknak a mészdrlds, haldszat, korcso-
madllds és a vaddszat, a pdlinkafézés is, mikor
nem tiltatik.” (Takacs 2001. 227.) gy szamol-
tak be a s6-és asvanyviz-kereskedelemrdl a
parajdiak.

A vasar jellegzetes szinfoltja a borvizarus
volt, aki a tavolabbi Borszékrél hozott vizet
szekerekrdl arulta, de hoztak asvanyvizet a
kozeli Szejkefiirdérdl is. ,Kézben-kdzben ta-
ldlkozunk egy borszéki borvizes emberrel, ki
egyre-mdsra hat krajcdrral adja a borvizet li-
teres iiveggel, melyet mdsutt az iizérek kapzsi-
sdga miatt méregdrdgdn lehet kapni.” (Laukd
1888.395.)

7. kép. A milleniumi emlékoszlop Székelyudvarhelyen, hdttérben a varmegyehdza a céhek drulészin-

Jjeivel, el6térben az omnibusz
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A székelyudvarhelyi vasarok mas neve-
zetességeit emeli ki 1842-ben Nagy Fe-
renc a Kolozsvaron kiadott Mentor. Erdélyi
népkényv, kézhaszni ismeretek tdra ciml
gyakorlati ismereteket kozl6 kiadvanyban.
Székely Udvarhely. Vasdrait két dolog neveze-
tesiti. Asztalosi mestermivekre vald igen szép
cseresznye-, kéris- és didfadeszkdt Udvarhely
s kérnyékén gyakran feles szdmmal lehet ta-
ldIni. Vdsdraiban az Oroszhegyen s Sévidéken
termd eredeti, székely fajtdji lovakat noha
nem nagy mennyiségben, az ahhoz érté meg-
ismerheti.” (Nagy 1842.338.)

Ugyanitt a székelykereszturi vasarok ese-
tében a majusi juhvasart emelték ki és a ré-
gen nagyszamban felhozott, helyben készi-
tett szitakat (Molnar 1974. 186-189.).

Etédnek a szarvasmarhavasara a legfonto-
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sabb. 1908-ban Székelyudvarhely beliigymi-
niszteri engedéllyel juhvasarok szervezésére
kapottengedélyt. Ezeketminden évaprilis 10-
11-12-én és szeptember hdnap 28-29-30-an
rendezték. Az udvarhelyi vasarok rendjérol
sem sokat tudunk. Kés6i vasarrendtarta-
sa csak 1893-ban jelent meg (Zepeczaner
2010). Feltételezhetjiik, hogy a vasarosok
elhelyezésében nem torténtek nagy valto-
zasok. Ez nem jelenti azt, hogy korabban ne
lettek volna szabalyozva vasarai.

A piactér es6s id6ben saros volt, és csak a
19. szazad els6 éveiben kezdték el kovezését.
»A Botos-utcza tlismég végig kével kirakatott”
1817-ben, majd ,A Bethlen-utcza is kikévez-
tetett, kirakatott” 1818-ban, Keszler Daniel
birésagaban ,a Botos-utcza végétél a Beth-
len utcza végéig a ref. templom és collegium

8. kép. Az 1916-ban leégett székelyudvarhelyi druléhelyek

277



- N e R

9. kép. Az székelyudvarhelyi vasdr jellegzetes alakjai a zetelaki tiizifadrus és a borvizdrus

eldtt kével kirakatott” (Szeles -Szajdler 1898.
602.). A vasarterek hasznalatdra vonatkoz6
igények meger6sodése a varosiasodas terje-
déséhez is hozzajarult.

Homoroédszentpéter: ,Emporiumai ezen
helységnekvagynak. Legjobb Udvarhelly, melly
ide szintén mdsfél mérfoldnyire esik. Az hol
jo hetivdsdrok és sokadalmak vagynak vagy
esnek. Oda jdrunk adni, venni, s ott mindent
adhatunk, vehetiink jutalmason.”

Patakfalva: ,Hanem a Seresteté nevezetil
hegy, - az Udvarhely felé mend it ott mégyen
el - szabadoson kocsmdrolhat ott akdrki, mi-
kor sokadalom esik a vdrosban.”

Székelyf6ldon harom varos érte el a gazda-
sagi, tarsadalmi élet fejlédésének azt a szint-
jét, ahol mar megvoltak a feltételei a céhek
létrejottének. A céhek statdtumok, privilé-
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giumok alapjan miikéd6, onkormanyzattal
rendelkezd, feudalis jellegli termelbegységek
voltak. Megalakultak a statitumok el6irasa-
inak betartatdsaval a tagok, mesterek jogai-
nak védelmére. Téves az az elképzelés, hogy
a céhek csak az idegenektd], a kiils6 veszély-
forrasoktol védték a tagjaikat. A céhek na-
gyon szigoruian betartattdk szabalyzataikat,
amelyek atsz6tték a tagok életének minden
sikjat, ugyanakkor a munkat mindenki maga
végezte, a maga kockazatara. A rendtartasok
nem engedték meg a nagyobb mozgasteret a
tagoknak és a céh el6ljaréi szamara. Minden
hatdrozathozatal és annak végrehajtasa is a
céh nyilvanossaga el6tt tortént, és ez a szaba-
lyok athagasat mindenki szdmara lehetetlen-
né tette. A céh hozzajarult a k6zos érdekbdl
fakado sziikségletek kielégitéséhez - mint a
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2. tablazat. A székelyfoldi céhek alakuldsa és osztdlyozdsa a felhaszndlt nyersanyag szerint

Marﬁi‘]’;}sa"r' Székelyudvarhely | Kézdivasarhely Al:;;ftr‘:::sg
Elelmiszer- és vegyi alapanyagok feldolgozasa

mészaros 1493 1630 1809 lanio
szappanf6z6 1749 saponarius

Fémfeldolgozas
kovacs 1519 fabros
lakatgyarto 1581 1613 faber serrarius
0tvos 1632 aurifaber
csiszar, fegyverkovacs 1615 politor
pajzskészito 1615
ustgyartd 1844 ahenarius

Borfeldolgozas
csizmadia 1629 1635 1639 coturnarius
nyerges 1519 sellipares
timar- és varga- vegyes céh 1519 1577 sutores
szijgyartd 1519 1779 1813 coriagiatores
szilics 1513 1579 1649 pellifices
timar-varga 1584 1572 cerdo
cipész 1863 sutor
kordovanos 1800 1818

Textilanyagok feldolgozasa
erszényes 1657 zonarius
stivegesek 1657 petararius
gombkotd 1670 nodularius
kalapos 103 pileator
kotélverd 1579 restio
szab6 1586 1606 sartores
takacs textor
Epiték és fafeldogozas
asztalos 1607 1779 1846 mensarius
acs 1818 faber lignarius
hiively- és tokkészité 1730 vaginarius
kadar, bodnar 1601 vietor
bognar, kerekes 1607 rotarius
kémiives 1817 ? lapicida
Agyag nyersanyag feldolgozasa

fazekas | 1616 | 1572 \ 1649 figulus

Szolgaltatasok
borbély ‘ 1591 ‘ ‘ chyrurgus

Csont, szarv feldolgozasa
féstis ‘ 1783 ‘ 1779 ‘ pectenarius
Egyéb

kalmar-boltos 1683 mercator
kalandosok (Boldogasszony céh) 1657
szantok, foldmiivesek 1519 agricolarum
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nyersanyag beszerzése, a vasarhelyeken az
aruldhelyek biztositasa és Ujak szerzése, a
felnovekvé munkaeré képzése, a munkaerd
egyenld elosztdsa, kontarok megfékezése,
-, de nem jarult hozza a miihelyekben folyd
munka szervezéséhez.

Az ipariligyekkel, pontosabban a céhiigyek
feliigyeletével, intézésével fels6fokon a kan-
cellaria foglalkozott. ,Ipariigyekkel mdr fog-
lalkozik a kancelldria. Ezek legnagyobb részét
céhiigyek teszik: rendelkezések a céhszabd-
lyok betartdsdra, vdrosi céh kivdltsdgainak
védelme a kiilsé mesteremberek ellen, vagy
éppen a falusi mesterek, céhek miikédésének
biztositdsa a vdrosi céhekkel szemben, falusi
mesterek felvétetése a vdrosi céhekbe, vdrosi
mesteremberek kozti jogvitdkban hozott don-
tések végrehajtdsa, céh intése a kivdltsdgaival
jdré kételezettségek elldtdsdra.” (Trécsanyi
1980. 226.)

A kézmivesipari termékeket a céhekbe
szervezett mesterek és a nekik dolgoz6 ina-
sok és legények allitottak eld.

Az udvarhelyi céhek leirasara Szeles Janos,
Udvarhely varosbiraja is kitért varostorténe-
ti munkajaban (Szeles-Szajdler 1898. 529-
534.).

A harom székelyfoldi céhes varosban a cé-
hek szazadokkal késébb jottek 1étre, ha 6sz-
szevetjiik a szdsz varosok céheivel, és még
nagyobb a lemaradasuk, ha a nyugat-eurépai
céhekkel hasonlitjuk dssze 6ket.

A kézmiivesek szamara a céhtagsag nagyon
hosszt idén at elényos volt. A céh biztonsa-
got teremtett, a szervezeten belil is, mert
megakadalyozta a nagy vagyonok kialakula-
sat, hogy a nyersanyagok és a piacra vihet6
termékek kisebb csoportok kezében 0ssz-
pontosuljanak, monopolhelyzet kialakulasat.
Az inasok és legények egyenld elosztasaval
elejét vették annak, hogy egyes mesterek
aranytalanul nagyobb jovedelmet realizalja-
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10. kép. Lakohdz és miihely a székelyudvarhelyi
Szentimre utcdban

nak a nagyobb mennyiségli termak el6allita-
sanak kovetkeztében. Joggal megallapithat-
juk, hogy céheink késébb jottek létre, mint
a hasonl6 német, francia, angol intézmények
vagy akar az erdélyi szasz céhek. Azonban a
helyi tarsadalom fejlédése is elmaradott volt.
A céhek 6sszhangban voltak a tarsadalom
fejlédésével. Késéi megszintetésiik (1872)
Osszefligott a tarsadalom allapotaval, amely
1848-ig, s6t bizvast mondhatjuk, hogy a 19.
szazad végéig hurcolta magaval a feudalis
rendi tarsadalom 6rokségét.

A Maros volgyében telepiilt Marosvasar-
helynek volt a Székelyfold telepiilései kdzott
legelényosebb a foldrajzi fekvése. Legkorab-
ban itt lathaték a varosiasodas jelei. Matyas
kiraly privilégiumai (harom orszagos soka-
dalom tartasara adott vasarjogot), majd a
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1. abra. Székelyudvarhely tdrsadalma a 17. szazadban

II. Ulaszlo, Izabella és Janos Zsigmond altal
adomanyozott kivaltsagok el6készitették a
mezo6varos elérelépését a szabad kiralyi va-
ros rangjara, amit Bathori Gabor fejedelem
adomanyozott 1616-ban. Itt alakult meg az
els6 székelyfoldi céh is, amit a mészarosok
alapitottak 1493-ban. 1519-ben a szabd-
céh mellett felsoroltak a mészaros-, varga-,
szlics-, kovacs-, gyapjliszovl-, takacs-, nyer-
ges-, szijgyarté- és a foldmiivescéheket.

Privilégiumlevelet® a sz{icsék 1513-ban, a
szijgyartok 1537-ben, akotélverdk 1579-ben,
a lakatgyartok 1581-ben, a timarok és var-
gak 1584-ben, a szabdk 1586-ban kaptak. A
kovetkezd szazadban a kadarok-kerekesek
és asztalosok kozos céhe mellett a csisza-
rok és pajzskészit6k 1615-ben, a fazekasok
1616-ban, a késesek 1629-ben, a csizmadiak
1629-ben és az 6tvosok 1632-ben kaptak en-
gedélyt céhalapitasra.

A vargak 1607-ben, a szlicsok 1608-ban,
a nyereg- és szijgyartok 1615-ben, a szabdk
1620-ban, a lakatgyarték 1653-ban megujit-

tattak kivaltsagaikat. Céhet alapitottak a bor-
bélyok 1628-ban és a kovacsok 1641-ben.
Egy 1657-ben osszeadllitott jegyzék szerint
19 céh dolgozott 6sszesen 486 taggal a va-
rosban (Bénis 1997; Paal 2009; Paal 2014).

A 16-17. szazad forduldja haborukat, a ha-
borukkal egylitt jaré éhinséget, jarvanyokat,
a lakossag szamanak csokkenését hozta ma-
gaval. A kovetkez6 években, de leger6sebben
Bethlen Gabor (1613-1629) és I. Rakéczi
Gyorgy (1630-1652) uralkodasanak éveiben
a gazdasagi élet helyreallt és megélénkiilt. A
fellendiilésnek és gyarapodasnak II. Rakdczi
Gyorgy meggondolatlan, véres lengyelorsza-
gi kalandja vetett véget.

Székelyudvarhelyen 1572-ben a varos elol-
jaréi - els6 izben a varos torténetében - elfo-
gadtak a fazekasmesterek bemutatott kérését,
és statutumot adtak a megalakulé fazekas-
céhnek. Ezt 1613-ban Bathori Gabor atirta,
megerdsitette és pergamenre irva tjra kiadta.
Innen ismerjiik a kordbbi szovegét, mert az
eredeti oklevél elveszett (RNL Fond 249).
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A szokasos latin bevezeté rész utan ko-
vetkezik az 1572-es magyar nyelvli oklevél
bemaésolt szovege: ,My vduarhely biro Zabo
Balas, eskwt tarsaival egietemben, ugy mint
Zabo Thamas, Zeoch Mate, Zabo Jstvan, Me-
legh Leérincz. Adgiuk emlekezetre mindenek-
nek az kiknek illik ez leuelnek rendiben, hogy
minekwnkre es faratsagunknak altala engette
ez my capitan vrunk Banff? Farkas eo nagy-
saga, hog? az Vduarheliben lakozo fazakas
mestereknek tudni illik Fazakas Peter, Faza-
kas Janos, Fazakas Andrds, Fazakas Ambrus,
Fazakas Pall es Fazakas Balasnak ceh leuelet
adnank es eé keozeotteok rendet szabndnk.
My annak okaert az keozeonseges igassagot
megh gondoluan es egieb uarosoknak priui-
legiumat es rendtartasat megh tartuan, teott-
wnk illien vegezest.”

Ezutan kovetkeznek az elsé udvarhelyi
céhstatitum pontjai (atirt szoéveg):

,Elbszor. Mikor idegen mester ide, az vdros-
ra be jon, mivelésnek okdért, addig az mithéz
ne foghasson akaratuk ellen az céh mesterek-
nek és a fazakas mestereknek, hanem négy fo-
rintot adjon a céhbe, kétszer tiszteljen. Az elsé
tisztelés legyen 6t tdl étek, egy pecsenye, négy
veder bor, cipd, kaldcs elég. A mdsodik tiszte-
Iés legyen hat tdl étek, pecsenye, cipd, kaldcs
elég és hat veder bor.

Mdsodszor. Ha mely idegen mester az levelet
magyardztatni akarja el nem hivén a meste-
rek szavdt, egy forintot tegyen le, a levelet tigy
magyardztathassa meg.

Harmadszor. Ha valamely ifjii mester a vd-
rosra bején, esztendénél és hdrom napndl to-
vdbb ne legyen szabad mivelni, tisztelettel tar-
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2. abra. Kézmiivesmesterek a Székelyféldon a 17. szdzadban
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tozzék. Ha pedig ismét az vdrosbdl kimegyen,
hdrom napndl és esztendénél tovdbb mulat,
ha megjon, tisztelettel tartozzék, addig ne le-
gyen szabad mivelni.

Negyedszer. Ha valamely legény be j6, senki
a céhmesterek hire nélkiil, miivet neki ne adjon.

Otédszor. Ha valamelyik céhbeli mesternek
fiai az atydn kiviil mesterséget akar tartani
kétszeri tiszteléssel és egy, tartozzék és egy
font viasszal a céh ldddjdba.

Hatodszor. Ha valamely idegen mester a
céhbe jon, és mester lednydt, avagy céhbeli
mesternét veszi, kétszeri tiszteléssel tartozzék
és két forinttal”

A varos eloljaréi nem allitottak akadalyo-
kat a céhalapitas utjaba, de annal nehezebb
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volt elnyerni az 1562 utadn épiilt fejedelmi
var és birtokkdzpont kapitdnyanak, Banffy
Farkasnak az engedélyét. A 16. szazad ma-
sodik felére mar nagyon jél kialakultak a
céhszabdlyzatok (privilégiumok) formai
és tartalmi jegyei. A legkorabbi ismert sza-
balyzatot 1376. november 9-én adtak ki
Nagyszebenben az erdélyi hét szasz szék
Oregbirai (Kovach Géza - Binder Pal 1981.
57-65).

Jellemz6, hogy a 16. szazadban a fazeka-
sok céhe mellett megalakul6 harom masik
céh a borfeldolgozé szakmakat képviselte,
ezek késbbb is a legerésebbek és legnépe-
sebbek voltak a varosban.”
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3. abra. A székelyféldi céhalapitdsok szdzadokra bontva
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4. abra. Székelyudvarhely tdrsadalma a 17. szdzadban

A székelyudvarhelyi céhek
(megalakulasuk idérendjében)

16. szazad:
fazekascéh (1572),
vargacéh (1577),
szlicsok céhe (1579),

timarok és vargak kozos céhe (1584).

17. szazad:
szlics-szab6 kozo6s céh (1606),
lakatos-csiszar (1613),
szabok (1628),
meészaros (1630),
csizmadia (1635),
kalmar, boltos (1683).

18. szazad:
asztalos (1779),
szijgyarté (1779),
fésiis (1779).

19. szazad:
kalapos (1803),
kordovanyos (1819),
cipész (1863).
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A kézdivasarhelyi céhek
(megalakulasuk idérendjében)

16. szazad:
timar (1572).

17. szazad:
csizmadia (1638),
fazekasok (1649),
szlicsok (1649).

19. szazad:
mészarosok (1809),
kalaposok (1844),
szab6 (1841),
kovacs-lakatos-pléhes (1844),
asztalos (1844),
istgyarté (1844),
kalapos (1844).

Szamszeriien is a 17-18. szazadban alakult
a legtobb céh Székelyfoldon, de nem téve-
dink, ha allitjuk, hogy ezek az évszazadok
voltak a céhek miikodésének legjelentésebb

szazadai a régiéban.
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A céhalapitdst a Werbdczy Istvan tor-
vénykonyvében, a Tripartitumban megfo-
galmazott jogszabaly tette lehetdvé, amely
megengedte a statitumok (rendszabalyok)
alkotasat: ,Es ilyen médon a szabad vdrosok
is, nemkiilénben sajdt céhiikben és maguk ko-
zott a kereskeddk, kalmdrok, szabdk, sziicsok,
vargdk, timdrok, és mds mesteremberek is a
fejedelem megegyezésének hozzdjdruldsdval
statiutumokat (rendszabdlyokat) hozhatnak.
Csakhogy ezek igazsdgosak és tisztességesek
legyenek, mdsok jogaiban és szabadsdgdban
kdrt ne tegyenek, és sérelmet ne okozzanak.
De ezek miképpen eléaddm, csakis kézéttiik
dllnak meg és maradnak erében.” (Werbdczi
1514) Ez volt a jogi alapja a székely falutorvé-
nyeknek, a varosi 6nkormanyzatoknak. A cé-
hes mesterek jogai torvénybe voltak foglalva:
,Mives embereknek privilegiumirél. Minden-
féle mives embereknek privilegiumok ezekkel
a generalis conditiokkal [4ltalanos feltéte-
lekkel] tartatnak meg és hagyatnak helyben.
Elsében, hogy jé mivet miveljenek. Mdsodszor,
hogy a vdrost és vidékét mindenek neme sze-
rént valé mivekbdl, vagy mivelt materiakbdl
meg ne fogyatkoztassdk, s az eddig valé abu-
sus [visszaélés] szerént kiilsé helyekre s néha
orszdgokra is hordvdn, a hazdban ne szerez-
zenek sziikséget, holott a székeken kiviil lévd-
ket el rekesztik, kik az olyant megbdvitenék,
s magok is pedig nem satisfacidlnak [eleget
tesznek] hivataljoknak. Harmadszor, hogy az
idéknek mivoltdhoz képest lett s leend6 limita-
ciokat observaljdk” (Approbata Constitutiok II1.
R. Titulus LXXXV.)

Limitaciok

A szamtalan feudalis privilégium megany-
nyi akadalya volt a termékek szabad aram-
lasanak, adas-vételének. A megkotések csak

lassan oldédtak fel. Az allam is beavatkozott
a gazdasagi élet bonyolult gépezetébe. Leg-
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tobbszor gazdasagon kiviili eszkozokkel,
rendeletekkel, hatarozatokkal akartak segi-
teni, elérni a lakossag boldogulasat. Ebbe a
sok évszazados folyamatba illeszkedett be a
- nyugat-eurépai szinvonaltél gazdasagilag
is elmaradt - Erdélyi Fejedelemség fennal-
lasanak éveiben (1541-1690). ,Az dltaldnos
eurdpai fellendiilés fiiggvényében Erdélyben
is megfigyelheté valamind olyan névekedési
tendencia, amely, ha nem is jelzi a termelési
viszonyok forradalmasoddsdt, tanisitja a ter-
melGerdk kérének kiszélesedését, kiilondskép-
pen a mezégazdasdgban. S ha nem is igéri a
nyugathoz valé ugrdsszerti felzdrkézdst, meg-
csillogtatja az iparivdrosi-polgdri felemelke-
dés biztato jovibeli lehetdségeit” - allapitotta
meg Imreh I[stvan, aki a kérdés legjobb isme-
réje volt (Imreh 1999).

A céhek sajat bevételeik gyarapitasara
el6szeretettel emelték kész termékeik arait.
Ilyen esetben az orszaggyiilés altal megsza-
vazott limitaciokba titkoztek. A korszakban
is dllandosult az ellentét egyfeldl a varosi cé-
hek, masfeldl a piac szabalyozasara toreked6
fejedelem, a kincstar és orszaggytilés kozott.
A fejedelem, az allam kovetkezetesen, de an-
nal kevesebb eredménnyel igyekezett céljait
(a minél nagyobb bevételek megszerzését)
érvényesiteni.

A céheket alapité és miikodtet§ mesterek,
a varost fenntarté és az allami adét fizet
,adéalanyokat” a varosi polgarjoggal rendel-
kezd taxasok kozott kereshetjiik.

A limitaciok a céhek életében

Az allami beavatkozas legaltalanosabb esz-
kozei az un. arszabalyozasok vagy limitaciok
voltak. Nem tulzas, ha azt allitjuk, hogy a cé-
hek szamara ezek jelentették a legnagyobb
megkotést, akadalyt. A limitacié a kotelez6
piaci arszabast, az arak szabalyozasat, leg-
tobbszor az arak vagy a bérek vagy mind-
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kett6 maximalizalasat jelentette. Talan igaz-
sagtalanok voltak a céhekkel a kortarsak,
mikor a limitaciok rendszerét is a céheknek
tulajdonitottak. Ezeket végiil is nem a céhek
kérték és dolgoztak ki, hanem a fels6bb ha-
tosagok allitottak ossze és ,varrtdk a céhek
nyakaba”. Ezzel a kérdéssel is foglalkozott a
fejedelmi kancellaria, majd kés6bb a Guber-
nium, a Fékormanyszék. A fejedelemség ko-
raban az arszabdalyozasra vonatkoz6 ,limita-
ciokat” az orszaggyiilés fogadta el és adta ki.
Bethlen Gabor uralkodasa éveiben révid ide-
ig egy kiilon feliigyel6ség ellendrizte. Ezt az
1624. janius-juliusi orszaggytlés hozta létre
az V. tc. alapjan, és Kamuthy Balazst nevezték
ki vezetdjéiil. Hataskorét az 1625. évi arsza-
bas irta le. 1627-ben ezt a feladatot a harom
nemzet egy-egy képvisel6je latta el (Trocsanyi
1980.319-320.).

A fejedelemség koranak kezdetén, mar Ja-
nos Zsigmond uralkoddsanak éveiben meg-
jelentek az elsd jelei az allami beavatkozas-
nak a gazdasagi életben. Az 1566. augusztusi
orszaggylilés elrendelte, hogy ellenérizzék a
kézmiiveseket, hogy az arszabas szerint arul-
janak a vasarokban.

A limitdcié terminus legkorabbi el6fordu-
lasat erdélyi magyar szovegben 1589-ben
taldljuk (Szab6 T. Attila 1995. 1162-1163.).
,Limitalni” az arak megszabasat, maxima-
lizalasat jelentette. A piacon eladott, meg-
vasarolt termékeken kiviill a munkabért is
limitaltdk. Az arak rendeletekkel val6 sza-
balyozasa a gazdasagi élet gyengeségének,
betegségének a szimptdmaja. Késébbi ko-
rokban is gyakran kisérleteztek ilyen és ha-
sonld moédszerekkel, de ez mindannyiszor
kudarcot vallott. A gazdasagi életbe beavat-
kozni gazdasagon kiviili eszkozokkel eleve
kudarcra van {télve. Az els6 udvarhelyi céhek
alapitasat megel6z6en mar életbe 1éptek az
elsd szabdlyozasok. Az 1556. évi orszaggyi-
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1és elrendelte, hogy a varosok eldljaroi elle-
norizzék vasaraikon a kézmiivesek altal meg-
allapitott arakat. Megtiltottak, hogy lovakat,
bérarut, sarukat kiilféldre eladjanak. Még
ugyanabban az évben a kolozsvari orszag-
gylilés latin nyelven szerkesztett limitacidt
l1éptetett életbe. A limitalt arak nemcsak a cé-
hes mesterekre voltak kotelezék. 1560-ban
elfogadtak a szaszok altal el6terjesztett ar-
szabast, és elbirtak, hogy a nemesek hazainal
dolgozo jobbagyok is tartsak be. A biintetést
azok szamara, akik nem tartottak be az eldirt
arakat, 200 forintban allapitottdk meg, ami
hatalmas Osszeget jelentett. Az 1572-ben
késziilt limitaci6 1592-ig maradt érvényben.
Ugyanakkor (1593) konnyitettek a vandor
céhlegények terhein, akik be- vagy kiutaztak
a fejedelemségbol.

1578-ban a dragasag mérséklésére jra a
kivitel megszoritasaval probalkoztak. 1585-
ben megtiltottak az arany (vert és porarany)
kivitelét, megtiltottdk, hogy ,velencei mar-
hdval” [ékszerek] kereskedjenek, hogy a ne-
mesfémeket kivigyék (Approbata Constituti-
ok I, R. Titulus XIV. art. [-1V.).

A fejedelemség kori gazdasagpolitikdnak
nem volt elméleti alapja. 1588-ban a szabad
kereskedelemben latjak a gyogyirt a draga-
sagra: ,nem a sziik, hanem a b6 marha [itt
mindenféle aru] teszen olcsésdgot”. De mar
1591-ben hatéarozatot hoztak a kiilfoldi ke-
reskeddk kitiltasarél (Szadeczky 1913. 59.).

,Bethlen a merkantilizmus szellemében a
termeldket és kereskedOket pénzszerzésre
Gsztokélte, tdmogatta és fellenditette a bd-
nydszatot, a kézmiivesipart, manufakturdkat
létesitett, ugyanakkor biztositotta a vagyoni
és szellemi biztonsdgot” (Csetri 1999) Beth-
len Gabor, Erdély legeredményesebben gaz-
dalkodé fejedelme is hasznalta a kereske-
delemben gazdat cserél6 termékek aranak
szabalyozasat az aremelkedések, az inflacié
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megfékezésére. Gyakorlatban folytatott gaz-
dasagpolitikaja a korai merkantilizmus esz-
mekorébe illeszthetd. Nem volt tudatosan ki-
dolgozott elmélete Erdélyben, de a fejedelem
gyorsan felismerte, hogy keveset vasarolni,
tobbet eladni, vagy kiilféldi viszonylatban is
a pozitiv mérleg az el6nyos. ,Bethlen ural-
koddsdnak tizenhat esztendeje volt az erdé-
lyi fejedelemség térténetének legfényesebb
korszaka. Bdr mindenkinél erésebben han-
goztatta, hogy akarata a térvények felett dll
(princeps absolutus), alattvaléinak sem volt
oka panaszkodni rd. Erdély féldjét 1616 o6ta
nem érte kiilsé tdmadads, [...]. Az tjjdépités és
a gyarapodds rohamléptekben haladt elére, s
bdr java haszndt a kereskedelmi és mds mono-
poliumokon keresztiil maga a kincstdr félézte
le, kihatott a tdrsadalom egészére” (Szakaly
1990. 217))

Bethlen Gabor uralkodasanak éveiben ha-
romszor volt kénytelen limitaciét megsza-
vaztatni az orszaggytiléssel.

Az 1622. évi kolozsvari orszaggytilés tor-
vényeinek X. articulusdban a kézmiiveseket
vadoltdk, amiért nem tartottdk be az or-
szagos limitacibban meghatarozott arakat,
ezért kérik azok szigoribb betartatasat.? Az
ispanokra és varosi birakra, akik elnézték a
limitati6 megszegését, 200 forint biintetést
is kiszabhattak.’

Két évvel kés6bb, az 1624. janius 24-i-
jalius 8-i gyulafehérvari orszaggyiilésen
megszavazott V. articulus ,Az mesterembe-
reknek és eqgyéb kereskedd rendeknek is mi-
vek s drujok limitdcidjdrul, az limitatio ellen
tusakoddknak poenajok, annak exigdldsdrdl,
és az kedvezdnek biintetésérdl” - tovabbra is
a mesteremberekre panaszkodott, akik ma-
gas arakat kérnek, annak ellenére, hogy a
béroket olcsén vasarolhatjdk meg. Ha a va-
rosbirdk a kotelez6 arakat nem tartatjak be,
biintetésiik legyen 500 (!) forint. A bilintetés
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ilyen nagyfokt emelésébdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy a korabbi szigorisag, a biinte-
tés nagysaga nem volt eléggé elrettents, nem
javitott a helyzeten.

LAz Uri és nemes rendek a vdrasbeliek el-
len panaszolkodnak, hogy eladdsnak okdért
bekiildétt marhdjok az piacon szabadoson el
nem adhatjdk, nemességnek nagy praejudici-
umdra, kirél hogy felsége kegyelmesen provi-
dealjon, supplicalnak.” Tehat az 1622. majus
1-23-i kolozsvari orszaggyiilésen a varme-
gyei nemesek panaszkodtak a varosiakra, a
kézmiivesekre, mert az alacsony arakért nem
tudjak eladni ,marhajok”-at.!° Sok kézmiives
kétszer kockaztatta szerény jovedelmét a
piacon, egyszer amikor megvette a munka-
jahoz szilikséges nyersanyagot (pl. a timarok,
kordovanosok a mészarosoktdl vasaroltak a
nyers boroket, és feldolgozasuk utan tovabb-
adtak a csizmadidknak, a cipészeknek.), majd
munkajaval 4j értéket adva hozza a piacra vitte.

A XXIII. art. az 4j keresztényeknek (ana-
baptistak) biztositott engedményeket. ,Az
Uj keresztyének is, kik most itt benn vadnak
és ezutdn és bejénnek 6 felsége engedelmébil,
az minemil helyet és szabadsdgot 6 felsége
adott nekik, a statusok is annak consencidl-
nak és confirmdljdk articulusokban' Ha
nem értjiik is az elsé pillanatban, ugy tiinik,
hogy nem illik Bethlen Gabor ipart tamogato
politikajaba az anabaptistdk behivésa és le-
telepitése Erdélyben, de csakhamar felismer-
het6 az a szandék, hogy a fejlettebb techni-
kai szinten dolgozd és jobb munkaerkoélcsot
hozé csoport a hazai ipar fejlédését szolgalja.
Ugyanilyen meggondolasbdl adott letelepe-
dési engedélyt a zsidoknak.'?

Az orszagos intézkedések ellenére az arak
folytonosan novekedtek. ,A hosszabb tdvon
meghatdrozott drvdltozdsi indexek valéban
nagymértékii emelkedést tantsitanak. Az er-
délyi limitdcidk alapjdn az iparcikkek (arany-
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11. kép. A lakatoscéh leveleinek mdsolata (CL. 953)

forintra dtszdmitott) szdzalékszdmai a kovet-

kezd ardnyokat tiikrézik..” (Imreh 1999. 72;
Imreh 1979. 169-198.)

1556-1560 kozott az arak 10-20% nove-

kedést értek el (Szadeczky Lajos 1913. 52.),
vagyis ennyit romlottak.
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3. tablazat.

Ev

1571

1609 1625
iparcikk [%] 100 150 197
bor [%] 100 158,8 200
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12. kép. 1729-ben késziilt székelyudvarhelyi aj-
tézdr

A 17. szazad els6 évtizedeiben négy or-
szagos, az Erdélyi Fejedelemség teriiletén
hatalyos limitaciét szavazott meg az orszag-
gytilés. Az els6t 1608. junius 23-an (EOE. VI.
132-157.). Ezeken kiviil még a megyék és
székek vagy a varosok is adtak ki helyi vi-
szonylatban érvényes arjegyzéket.

Az 1625. majusi gyulafehérvari orszaggyt-
1és a termékek limitalt drainak Uj jegyzékét
fogadta el. Az armegallapitas szovege a mé-
szarosmesterekkel kezdddik mint a lakos-
sag élelmezésében fontos szerepet betdltd
mesterséggel és ugy is mint a bort feldolgozo
mestereket nyersanyaggal ellaté iparral. ,Az
mészdros mesterek dolgdt megértettiik volna
az vdrosbeli fénépektdl mindeniitt valoktiil,
igy széltunk hozzdja, hogy az vdrosbeli pol-
gdrmesterek és kirdlybirdk, minden vdroso-
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13. kép. 1775-ben késziilt székelyudvarhelyi aj-
tézdr

14. kép. Ajtozdrkulcsok

kon az baromnak kivételéjért, olcsé-, avagy
drdgasdg ha lenne, j6 gondviseléssel hozzdlds-
sanak, hogy az szerint képes drdn adjdk el a
hust, melyet 6k is minden nap pénzen vesznek,
0 magokért ugy rendeljék az hiisnak fontjdt
adni egyebeknek is hogy az szegény kézség
is meg ne nyomorodjék miatta: s6t ha valami
Uj nép jénne valamely vdrosra, akkoron is ne
adassék drdgdbban a hist, szinte mint annak
elétte. Az falukon is azon méd observaltassék.”
A limitacié rogzitette az allatarakat, melyek
kozott a szarvasmarhadrak voltak a legfonto-
sabbak, a hus kiskereskedelmi arat és a bor,
szaru, csont arait. A mészarosok a borjuhust
igen dragan, ,font nélkiil” adtak el. Ha marhat
vasarolt a mészaros, koteles volt azt kimér-
ni. A mészaros ,nem tdsér, hogy az marhdt
ldbon adja”. Ha rajtakaptak, hogy laban adta
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tovabb a nytzni valé marhat, vegyék el attdl,
aki megvette, és a mészaros is fizesse meg a
marha arat. Ha pedig nem vagtak eleget, de
volt elég vagémarha, ,ha vagyon barma, mé-
szdrszékrevald”, zarjak ki a céhbdl, ,,a céhbdl
kivettessék, soha tébbet mészdrossdgdval, se
tdserséggel, se céhigazsdgdval ne élhessen”.
Nem kovetelhet a mészaros ,kupa bort” vagy
mas ajandékot. Tilos hamis fonttal mérni,
ennek blintetése ,pénze, tisztessége, marhdja
elvesztése”. Falura is a varosbol vigyenek pe-
csétes réz- vagy vasfontokat, hisnak valdkat.
A falun dolgozé mészarosok ugy aruljanak,
mint a kozeli varosban teszik, ,hamis fonttal,
kével, sohul senki pénze, tisztessége, marhdja
elvesztése alatt, ne merjen, hanem vdrosokrél
vigyenek pecsétes réz, vagy vas fontokat, hiisnak
valokat, kivel mérjenek, igaz serpenydjiik legyen
mindennek, az falusi birdk ezekre jol vigydzza-
nak tisztek elvesztése alatt” (EOE. VIII. 273.).

Majd a munkamenet sorrendjében el6ir-
tak, hogy ,az timdroktdl miképpen adjdk bé-
réket az varga- és szigydrté mestereknek és az
kik az 6 bérokbdl [boreikbol] mivelnek”. Majd
logikai sorrendben ,az vargamesterekrél mi-
képpen adjdk el az sarukat” kovetkezett.

A csizmadidk is a timaroktol vasarolt kiké-
szitett b6rokbdl dolgoztak. A limitacio 52 féle
csizmadiaterméket sorolt fel. Legdragabb
volt az ,[e]z orszdgban csindlt torékorszdgi
szép és jé karmazsin csizma, 6regembernek
valé”, aminek harom forint az ara. Ugyaneny-
nyit ért egy kidolgozott ,6reg” 6korbor is.

Ezutan a szijgyartotermékek kovetkeztek.
A hamok és a szijak sokasaga fejlett nagyal-
lattartasroél tantuskodik.

Kovetkeztek a szlicsok, a kerekesmesterek,
a csapok, a szlircsinal6é szabok, a nemezcsi-
nalok, a szérmivesek, kik lasnakot, harisnyat,
condorat, gubat, csuklyat, pokrocot csindlnak.

A szabodk rendelésre 22 féle divatos ruha-
darabot szabtak és varrtak.
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A pajzs- és kopjagyartok ,Egy jo szegddétt
merd kopjdt, melyen hdrom gyantdr vagyon,
adjdk harminc pénzen. Egy fuallott kopjdt, jo
temérdeket, hatvan pénzen. Az ki ezeknél job-
bakat, szebbeket akar csindltatni, alkudjék a
mesterrel.”

A szappanf6zok egyféle terméket arulhat-
tak, aminek fontja 12 pénz volt. A nyergesek
egy j6 nyerget, ,két kdpdjut, itt valo cseres
bérbdél, veres vagy fejér bérbél” ugyancsak
3 forintért adhattak. A 16bdroket csak a
pajzs- és nyereggyartok hasznalhattak fel.

A vas-arosok az erdélyi és magyarorszagi
hamorok termékeit juttattak el a vasarokra.

A kovacsok ,egy jo dreg, erds patkot, a
maga vasdbol” 9 pénzér vertek fel. Legtobb
munk3ajuk a patkolas és a szekérvasalas és ja-
vitas volt. A kapa lehetett tor6ckdi, medgyesi,
besztercei vagy segesvari.

Az otvosok szamara meghataroztak az
arany min4ségét, amib6l dolgozhattak.

A lakatosok ,egy kengyelvasat, éreget, szé-
pet, cifrdt, nagy pdlhdst, gombost, szép énost,
szalamidkkal, egy forinton 50 pénz. Anndl
aldbbvalédt szépet, szalamidst, 1 forinton 35.
Anndl is aldbbvaldt pdlhdsokat 1 forinton 25
pénzen. Anndl is aldbbvaldét 75 pénzen. Anndl
is aldbbvalét 60 pénzen.”

Az 6nmiveseknek a nyersanyag dragulasa
miatt megengedték, hogy hat font fehér 6n-
hoz keverjenek fél font fekete ont.

A kadarok ,igaz mértékre csindljdk az &
miveket”, és red vigyazzanak a céhmesterek
varoson és falun a birak. A hordok (rtartal-
mat szigortan ellendrizték, mert mindenik
egyben mértékegység is volt. ,Az éreg hordé
nyolcvan vedres legyen igazdn. Az foldes negy-
ven vedrds legyen. Az egész horddt, ki nyolc-
van vedrés, jo, jol csindlt, jol kététt, adjdk 1
forinton 50 pénzen.” A kadarok csinaltak még
boroshordét, kétfill csebret, 16itatdé harom-
vedres csebret, egyvedres kétfiilii csebret,
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vizmelegitd kartot, juhfej6 vedret, deberkét,
oreg szapulld, fereddt, oreg kadat, nyomét
vagy kadposzta sézni valét, feny6fabol veder,
oreg kadkotéstit, lijut, sz616hordo botot.

A csiszarmesterek termékei a hegyes tor,
szablya ,az ki paraszt médon vagyon, 1 fo-
rintért 53 pénzért’. Egy szablya és egy pallds
harom forint, volt még demecki szablya és
csetneki szablya.

Kémivesek napibére ellatdssal 42 pénz.
Dolgoztak az épitkezéseken még acsok is.

A zemes csindlok szarvas- és 6zbort dol-
goztak fel.

A téglavet6k rakotéglat, padimentomtég-
lat, cserepet csinaltak.
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15. kép. Cimer az udvarhelyi Agotha Jdnos armd-
lisan. Adomdnyozta Il. Rdkdczi Gyorgy 1660.
Jjanudr 13-dn Nagyszebenben (Romdnia Nem-
zeti Levéltdra Hargita megyei Igazgatésdga F
249 617. sz.)

16. kép. A sziics ipartdrsulat ,régiségeinek” leltdra

291



292

17.Kép. Kalaposcéh pecsétje és koromlenyomata

19. Kép. Kalapos réz behivétdabla 1858-bél
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Afazekasok,egy mdzas kdlyhdt zéld mdzzal,
szépet, j6t, éreget, cifrdsat, eqy mdzas kdlyhdt,
tarkdt, fejér mdzzal, jot, éreget, német mo-
don csindlt szép tarka, 6szvejdro virdgu, fejér
mdzast, jot, éreget, paraszt cifrds kdlyhdt” csi-
naltak.

Az asztalosok is az acsokhoz hasonl6 bére-
ket kaptak.

A borbélymesterek ,emberfémosdst” vé-
geztek, de f6 foglalkozasuk a sebek és beteg-
ségek gyogyitasa volt. A 16-17. szdzadban a
gyogyitas nem volt veszélytelen foglalkozas,
mert ,az sebesekre hiven és szorgalmatoson
viseljenek gondot, és ha gondviseletlenségek
mid az sebes meghal, [ ...] fejekkel érjék meg.”

A tolcséresmesterek (livegkorongokbol
készitettek ablakokat) és a rézmiivesek ko-
vetkeznek, majd a mészégetdk, akik a meszet
hordéval vagy kemence-, illetve veremmeny-
nyiségben arultak.

WAz kereskedd dros emberek fel6l nagy pa-
naszolkoddsok hallatnak minden rendekrél,
kik sem Istennel, sem lelkek ismeretével nem
gondolvdn, marhdjokat, ha lehetne, tigy adndk
el, sok eskiivések és csoda kigondolt excusatio-
jok mellett, hogy ha lehetne, tiz annyit adnak
el, az mint vettek, nem gondolvdn keresztyén
felebardtjoknak megcsaldsdval és értékének
megfogyatkozdsdval”

A limitaci6 jobb hijan hasznalt kényszeri-
t6 eszkoz volt. Mint ilyen nem érte el céljat.
1626. janius 12-én a gyulafehérvari orszag-
gytlés egy ujabb részletes torvényt fogadott el
(EOE. VIIL. 378-418.).

A korabbi limitacidval szemben tjdonsag,
hogy az ,aros emberek”, kalmarok szamara
is el6irjdk az arakat az olyan termékekre,
amelyeket kiilf61drél hoztak be. Ebbe a cso-
portba a kiilf6ldré6l behozott textilanyagok és
fliszerek tartoztak. Az emlitett textilanyagok:
skarlat, igen jo, kozonséges skarlatin és gra-
nat, cimmazin, rasanak singit 3 ft, j6 fajlan-

EME

dis, lazur és angliai fajlandis, stemet, maysz-
ler, karasia, fodor, kentula, morvai, braszlai,
morvai posztd, veres és zold skarlat.

A fliszerek és mas élelmiszerek, amit a
kalmarok forgalmaztak: mandola, bécsi fao-
laj, torokorszagi faolaj, tengeri sz616, malosa
sz0616, kanari vagy velencei nadméz, confre-
it, bécsi safran, bors, fahéj, torok pogacsa,
safran, szerecsendid, fejércukor, veres cukor,
festetlen és festett gyombér volt.

Ujabb kézmiivesszakmakat is bevontak a
szabalyozottak k6zé. Ilyenek voltak a gomb-
kotdk, fegyverderék-csinaldk, filirészdeszka-
és zsindelycsinaldk. Ez utébbiak esetében az
olahfalvi deszka és a zetelaki zsindely volt az
alap, melyekhez viszonyitottak a tobbit.

1627 oktoberében ujabb orszagos limita-
ci6 készilt (EOE. VIII. 434-480.). A limitacidok
betartdsanak ellendrzésére inspektorokat
neveztek ki. Erdélyben Kapyi Andras, Balasi
Ferenc, David Deak kiralybirét nevezték meg.

A limitaciékbol megismerhetjiik a céhek ter-
mékeit, melyeket a piacra vittek. ,Az drszint-
ben, izlésben eltérd kivanalmakat, vdltozdsokat
Jjol tiikrézik a céhbeli mestereknek kiadott drsza-
bdlyok, limitdcidk, drlistdk.” (Imreh 1979.176.)

A kolozsvari, 1622. majus 1-23-i orszagy-
gylilés hatarozatainak 10. articulusa szerint
,Nem kicsiny panaszkoddsunk vagyon, kegyel-
mes urunk az mives emberek felél is, holott
noha arrdl egész orszdgul limitdcionk vagyon,
mint és hogy kellessék marhdjokat adni, az
bor féképpen olcso, mindazondltal az 6k pot-
habealvan és teljességgel elmenvén mellette,
illetlen és felettébb valé drat szabtak. Osz-
szehasonlitva az 1609. évi arakat az 1625.
éviekkel 25-50% dragulast figyelhetiink meg
(Szadeczky 1913.71.).

Az 1696. szeptember 19. és november 28.
kozott llésezd orszaggytilés hatarozatanak
1. articulusaban ,Némely dros mivek limitdci-
6jdrdl” cimmel Gjrarendezik az arakat.
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. Rakdczi Gyorgy uralkoddsanak éveiben
(1630-1648) lazult az allami beavatkozas.
Csak 1642-ben adtak ki Gjabb limitaciét. Az
1609., 1627. és 1642. évi arakat Osszeha-
sonlitva Szadeczky Lajos ugy talalta, hogy az
aremelkedés 20 és 100% kozott valtozott, de
olyan termék is volt, melynek ara meghalad-
ta a 100%-os emelkedést is. Ez a limitacio
sokaig volt érvényben, és még 1687-ben is
megerdsitette az orszaggy(ilés.

II. Rakéczi Gyorgy uralkodasanak kezdetén
nagy valtozasok torténtek, visszaallitottak a
szabad kereskedelem elvét, de fenntartottak
az allami monopdliumokat. Az 1653-ban jo-
vahagyott torvénycikk szovege: ,Mindenféle
mives emberek privilégiumok ezekkel a gene-
rdlis conditiokkal tartatnak meg és hagyat-
nak helyben: el6ben, hogy jo mivet miveljenek.
Mdsodszor, hogy a vdrosok és vidékek minde-
nek neme szerént valé mivekbdl, vagy mivelt
materidkbdl meg ne fogyatkoztassdk és az ed-
dig valé abusus szerént kiilsé helyekre és néha
orszdgokra is hordvdn, a hazdban ne szerez-
zenek sziikséget.” (Approbata Constitutiok.
[IL. R Titulus IX.)

A 18. szazadbdl szarmazik a szabo6céh irat-
taraban talalt két szabdlimitacio.

Az 1741-ben Kkésziilt limitaci6 része a
Maria Terézia rendeletei értelmében hét
pontba fogalalt szabalyzatnak, mely az inas, a
legény és dreg mesterek soraiba 1épését sza-
balyozta. A limitalt 4rak be nem tartdsanak
biintetése harom forint.

A székelyudvarhelyi szabdcéh két fennma-
radt arjegyzéke a 18. szdzadban hasznalt ru-
hadarabokat és az 4rakat tiikrozik:

,Nos Maria Theresia, Dei Gratia Romano-
rum Imperatrix etc. et Siculorum Comes. 64
Sub tutella ab anno '741 fecimus articulos.

1mo. A mely becsiiletes mester ember, vagy
iffiu szabé legény bé j6, az vdrasunkbe, ha igaz
che helyen tanult, tartozzék chehot kévetni, és
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ha olyan kuntdrkodott vdlna addig bé ne vé-
tetddgyék, még az hdrom forintat le nem tészi
a chenak, a chebe dllds lészen kész pénz 50: id
est 6tven magyar forint, négy font viasz, két
veder bor, négy kenyér, hdrom tészteséges
fozik étel, kdpaszta, résskdrsa és tejfeles Iév,
hdrom stilt, a melynek kettee malacz, a har-
madik lud.

2do Az mester emberek gyermekei, ha che-
hot kévetnek tartozzanak, 20: forintal, 2: font
viasszal, s egy veder borral, az étkekkel, a fe-
lyebb meg ért mod szerint, és ha valami szab6
leginy mester ember gyermekit veszi is ugy.

3tio A mely ifiu mester meghdzasodik tarta-
zik egy forintal, eqy kenyérrel, eqy fazék étel-
lel, egy malacz stiltel, panko[t] vagy halatis.

4to Az dreg mester asztalnak addsa {gy van,
készpénz hdrom forint, két veder bor, négy ke-
nyér, hdrom fazék étel, hdrom tészteséges siilt,
két malacz, s harmadik a lud, kiirtos kaldcs,
pdnké.

5to. Valaki szabo mesterségre idegen akarja
adni fiat, két hétig lakik probahetet, ha tetszik
a gazddnak, és a gazda is tetszik az inasnak,
maraddsa lehet, az utdn négy esztendeig szol-
gdlya a gazddt, és dly kontrdktust és kétést
tégyen a nemes szabé chenak, hogy Udvarhely
székben és vdrosban, és a vdr féldin urak, pa-
pok joszdgdn nem kuntdrkodik, ha nem oré-
kés fia lészen a nemes szabo chenek, és két
becsiiletes nemes emberek légyenek kezesek
dss joszdgos, a melyeken desummdlhassan a
nemes che 60: idest, hatvan magyar forinto-
kat vinkulummul, tsak a le kotésének és kont-
rdtusdnak erejével, toties quoties, a le kétésé-
nek és kontrdtusdnak erejvel, toties quoties,
a bé szegydtetése kész pénz 12: idest tézes
két magyar forint, négy font viasz, két veder
bor, négy kenyér, hdrom fozik étel, kdpaszta
szegyel, risskdrsa hdrom kontzal, téjfeles Iév,
hdrom tytkkal, kettd stilt, kettd malacz, a har-
madik lud, mikar fel szabadul tartozik hdrom
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20. kép. A sziicscéh munkaigazoldsa Kovdts Gyérgy ,sziics mesterlegény” szimdra

forintal, pecsét pinzel, két veder borral, és az
étkekkel, hdrom tészteséges kaldtsal, a mester
ember gyermekit, ha sz atya fel nem mondja,
vagy inasnak, vagy legyénnek nem tartozik
egyebbel csak a pecsét pénzel.

6to Végeztetet a nemes chetdl, hogy mikar
mester legényt, az atya mestertdl el késérnek
mds ember méhelyiben, te hdt az atya mester
késérje méhelyben, és a fézetis szabja ki a gaz-
da és mester legény el6tt, és ldssa jo szivvel, a
chenak semmivel sem tartozik, sem a gazda,
sem a mester legény. Mihelt a két hete kitelik,
tehdt a levelit adgya bé a che Idddjdba, ha be
nem adgya [ha be utélagos betoldas] fizessen
egy forintot a legény.

7mo Végeztetett a becsiiletes nemes chetol
magak hasznokra, tapasztalvdn sok kdra-
kat, a munkdnak rendes dra e szerint legyen.
Ezek mint itt Iévén, fel téve, valakik aldbb kez-
dik, mdsak kdrdval, az mint el rendeltiik, 3
forint birsdgon maradgyon, mind annyiszor
valahdnyszot meg hallatik és igaz bizonysdg
dltal chehunkba bé j6, desummdlhassounk, to-
ties quoties.

Egy togdt 2 4
Egy vdrasi firfinak vala mentét 1 2
Egy asszonynak valu (!) dngliai mentét 1 20
Egy frantzia paszté mentét 1 20
Egy német kepenyeget 1 20
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Egy fél kepenyeget

Egy aba kepenyeget

Egy anglia dolomdny

Egy kézénséges hdron petséti vagy
frdntzia posztébdl

Egy bérlet nadrdg

Egy sinaras nadrdg

Egy paszamantos anglia nadrdg

Egy paraszt nadrag

Egy szoknydt primmel tsipkével

Egy paraszt szoknya

Egy sinaros és primes merevalut

Egy sinorral pasztu merevalut sinarral -

Egy paraszt merevalut

Egy rakot vdll

Egy parasz[t]

Egy Idjbit arany pdlettal

Egy Idjblit egy rend gombbal, két felél
jukkal

1

3

Egy ldjblit két rend bombbal s egy jukkal -

Egy vildgi papnak valu reverenddt
Egy harisnydt posztoson
Egy paraszt harisnydt

2
2

12
60
70

40
44
30
12
24
20
48
36
24
15
28
12
60

84
60
74
74
12

Az egész che meg egyezett azan kezbe adas-
sal, hogy fel fogattdk mind négyen az ifiak ugy
mint Szentes Abel, [...] Szakhirda Janos, Szabo
Janos es Sojmosi Szabo Janos, hogy ékegelme-
ket ha rajta talaltatik valaki kézéttiik (vagy
kézéttiik), hogy alab dolgoznak amint egye-

nes mutdn(?) hdrman toties quoties.

174-ik hatdroztatot czéhbeli drticullusok. A

szabé céh papirfelzetes pecsétjével.

Specificatio a munkadk draral

1. Mentének Tsindldsa keresztes Bot
hajtdssal

2. Mente Tsindlds Simdn, Ismét Ugy

3. Mente kesziilettel Tsindlva

4. Dolmdny Tsindlds ugyan eszerint
5. Dolmdn Laibi Tsindlds sulytdssal

vizfolyt
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Rft x
2 -
1 40
1 25
1 8

6. Dolmdny Lajbli késziilettel

7. Stjtdsos Nadrdg formdval dtal
kétve

8. keresztiil kotetlen formdval

9. Nadrdg k... 3 renddel

10. viz folydssal karikoval 3 rendel 1

11. Nadrdg egy rend Sinorral

12. kissebnek

13. Béletlen Nadrdg Sujtassal

14. Béletlen Nadrdg egy rend sinorral

15. Béletlen Nadrdg Ugqy kitsinek

16. Révid Laibi Atal Gombolva

17. Révid Laibli egy rend jukal

18. Rovid Ldjbi kari kar ikoval

19. kerek képenyeg Tsindldsa

20. Ujas képenyegnek Tsindldsa

egész Barab

21. Kaput Tsindlds

22. Frdk két rend Gombbal a vdlldig

23. Ujas Lajbi Tsindlds ordindr

24. ... Tsindlds

25. Ordinar vigano

26. Selyem vigano

27. Muszlinbol

28. Sldfrok ordinare

29. Slafrok

30. Szoknya Tsindlds Selyembdl

31. Szoknya ordinar

32. Kom... Tsindlds

33. Stu ... Rekli

34. Ordinar Laibli

35. Selyem Lajbli Tsindldsa vak (?)
modra

36. Rojt ... ... Tsindldsa Posztobdl

37. Rojt ... Ordinar

38. Selyem Melyrevalonak Tsindldsa

39. Hal ... kirakva Tsoposzon...

40. Melyrevalo ordinar

41. Fejer nép kerek Lajbli Tsindlds

42. Fejér nép Hosszu Bunda Tsindlds

43. Ferfi Hoszu Bunda Tsindlds

51

30

51
57
30
24
30
18
12
36
30
31

30
28

25
30
51
30
36
36
30

30
30

30
30
12

EME



A pénzforgalom

A vasarokon megjelend termékek aranak
limitalasa mellett a ,mesteremberek és egyéb
kereskedd rendek” (1624) éltal forgatott pénz
és a pénzverés is eszkoz volt a fejedelmek, az
allamhatalom terveinek megvaldsitasaban. A
fejedelmek hamar felismerték, hogy a gyen-
ge mindségli ezilistbdl vert kiilfoldi (féleg
lengyel) pénzérmék behozatala és a jo er-
délyi aranyak kivitele szegényiti a kincstart,
Laranyat, tallért és jé dutkdt kivinni nem sza-
bad, f6- és vagyonvesztés terhe alatt” (1622).
1625-ben a csaszarral is targyalt a rossz
pénz forgalmon kiviil helyezésérdl (EOE. VIIL.
246-247). Latvan ,A marhdknak és egyéb
mindenféle emberi sziikségre valo dolgoknak
és druknak képtelen és hallatlan drdgasdgdt”,
szabad legyen mindenféle marhaval szaba-
don kereskedni, a lovakkal és oOkorbérrel
valé kereskedés a fiskusnak legyen fenn-
tartva (EOE. VIII. 267-268). Bethlen Gabor
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feliilvizsgalta a kordbban fejedelmi tulajdont
képez6 foldeket 1615 utan, ezzel is novelte
tervei megvaldsitasanak gazdasagi hatterét.

A pénzforgalom szabalyozasara a fejede-
lem, sulyos biintetéssel fenyegetve az ellen-
szegiil6ket, parancsba adta az 4j pénz elfoga-
dasat a kereskedelemben: ,Egynehany feldl
valé relatiokkal értjiik, hogy ismét riit vesze-
kedés kezdett gyakori helyeken az reformalt
Otlotos 10 pénziinknek ususdban, [...] valaki
az ellen cselekszik és ez mostani pénzt el nem
venné, mindennemil javait confiscaltatjuk és
azon pénzt homlokdba stitvén fejét is elveszi-
ti."13

A brassoi garas nem volt gyengébb mas
pénznél, de mivel elGszeretettel hamisitot-
tak, 1615-ben besziintették verését. A hamis
és aldutkak miatt a dutkat, ha mégolyan j6
is, el nem fogadjak, agy hataroztak, hogyha
anyaga nem vas, réz vagy 6n, mindenki fizet-
het vele.

21. kép. A székelyudvarhelyi fazakascéh kivdltsdglevele. Kibocsdtotta Bdathory Gdbor fejedelem Nagy-
szebenben, 1613. jinius 15-én. F 249, 617 sz.. (Foto Bicsok Zoltdn)
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A rossz pénz ligyében a fejedelem rendele-
tet adott ki 1625-ben. Az Gjabban vert 3 és 5
garasos és az apropénzt nagybanyai és kassai
pénzverdékben verték. Az Gj veretek megjele-
nésével egy idében a forgalomban 1év6 gara-
sokat kivonta a forgalombol. Vagyonvesztés
terhe alatt megtiltotta a Lengyelorszagban
vert polturak elfogadasat: ,ne éljen, ne adjon
semmit és el ne vegye, hanem az mostan ki-
bocsdtandd j6 pénziinkkel, arannyal, tallérral
éljen minden, egy aranyat két forintban, egy
tallért szdzhuszonét pénzben szdmldlvdn”.
A reformot kiterjesztették Ausztriara és Len-
gyelorszagra. A lengyelek megigérték, hogy a
polturat a liga (Ausztria és Erdély egyezmé-
nye a pénzkibocsatas targydban) mintajara
fogjak verni és mindharom ,birodalomban”
forgalomba lesz az Gj pénz, vagyis ,az hd-
romféle egy ligdra vert pénz egyardnt jdr-
jon” (EOE. VIII. 309-310.). Bethlen Gabor is
kénytelen volt kovetni kortarsai példajat és
kétes eredményli pénzrontast is gyakorolni.
Az 1617-1620 kozott vert pénzek még 0,420
finomsaguak, az 1620-1622 kozottiek 0,375,
az 1623-1624 kozottiek mar csak 0,315 fi-
nomsaguak.

A rendelet szabad utazast biztositott a
keresked6knek: ,Minden kereskedd rendek
azért szabadoson menjenek, jdjenek, élete-
ket, nyereségiiket keressék, az marhdt isten
igazsdga szerint valé drdn adjdk. Azonképpen
mészdrosok, tdsérek, és az egész kézség szaba-
doson adjon-vegyen, kereskedjék, vdrosokra
mindent bevihet, j6 pénzt adnak érette, ki ez
utdn mind az hdrom birodalomban egyardnt
eljdr, hogy immdr az nagy drdgasdg és sok pa-
naszkodds forduljon jé dllapotra” (EOE. VIIL.
310.) A régi garast kivinni az orszagb6l nem
szabad, hanem akinek ilyen garasa van, vigye
a kassai és nagybanyai ,minczhazainkba”,
ahol bevaltjak 4j garasokra.

A korszak legértékesebb pénzneme a ma-
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gyar aranyforint vagy dukat volt. ,A pénzegy-
ség a magyar mintdra vert dukdt volt, mely-
nek tébbszérései koziil gyakori a kettds és
tizes arany, el6fordul azonban, bdr némelyik
csak kivételképpen, a 2,4, 5, 6, 7 aranyos pénz-
darab is” (Honvari 2002, 149-150.)

Az ezusttallért kiillfoldrél hoztak be, de Sze-
benben mar 1552-ben verték I. Ferdinand
utasitasara, és gyorsan a legkedveltebb pénz
lett Erdélyben. Jellemzd, hogy a pénznek a
dénart nevezték, amely a legnagyobb meny-
nyiségben volt forgalomban. Az osztrak és
német krajcarok és a lengyel garasok is nagy
mennyiségben keriiltek Erdélybe. Forgalom-
ban 1évo6 kiilf6ldi tallér volt az imperialis, a
gréci és az oroszlanos, a szeges, a Ferdinand.

Az atvaltasi arany 1 krajcar egy dénar volt.
Erdélyben 400-500 dénar volt egy arany-
forint. Atvaltasi pénznem (szamitasi pénz)
volt a magyar forint, amely 100 dénarral volt
egyenld. Szamitasi pénz volt a rénes vagy raj-
nai forint, ennek értéke 60 krajcar vagy 120
dénar volt. Ujabb rendeletet ad ki a fejedelem
1626. februar 24-én az 4j pénz kotelezo el-
fogadasa érdekében (EOE. VIII. 310-311.).
Parancsba adta, hogy az Gj pénzt mindenhol

22. kép. A szabdécéh régebbi pecsétjének papir-
felzetes lenyomata
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fogadjak el. ,Ldtvdn az orszdgban az 6- és uj
monetdban valé nagy vdlogatdst, kivdltkép-
pen az egyligyti kézrend kozott annyira, hogy
ki az 6 pénzt, ki az § felsége mostani 6t l6tos
pénzét nem akarvdn elvenni”, az arfolyamat a
régihez igazitjak. Minden régi pénz ,abrogdl-
tatott”. A rendeletet Debreczeni Tamas kincs-
tarnok irta ala.

1664-ben a januari 31. - februar 24. kozott
tartott orszaggytlés a XXXVI. tc. elfogadasa-
val tjra intézkedett a j6 pénz kiilfoldre vitelé-
nek megtiltasarol. Mivel karos az orszagra, a
j6 pénz ,kihordasat” mindenki szdmara meg-
tiltjdk. A harmincadosok és vamosok szigo-
ruan vegyék el pénzét, ha valaki ilyennel pré-
balkozna, és halalbilintetést helyez kilatasba
a tisztvisel6k szamara, ha tudtukkal torténik.
A tallérok és arany valtasarol agy intézkedett
az 1666. évi februari orszaggytilés, hogy ,egy
tallért két forinton, egy aranyért négy forintot
adnak” hivatalosan (Huszar 1995).

A napoleoni haboruk konjunktirajat igye-
kezett ellensulyozni 1811. marcius 15-én
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elrendelt devalvacid, ez 1816-ban ért véget,
mikor a pénzrendszer visszatért a konven-
ci6s alapra. A birodalomban 360 millié bi-
rodalmi tallér, Erdélyben K&vari Laszl6 sza-
mitasai szerint 10 milli6 tallér lehetett. Az
évente banyaszott aranybdl Gyulafehérvaron
120 000 érmét vertek, ami forgalomba is ke-
riilt Erdélyben.

Pénzrendszer a birodalomban

Aranypénzek:
— souverains d’ or = 13 ft 20 x
— csaszari vagy kérmoci arany = 4 ft 30 x,
ami 4 rf 30-40 x kézott ingadozik
Ezlistpénzek:
— koronastallér =2 ft 12 x
— félkoronas tallér =1 ft
— negyedkoronas tallér = 33
— kozonséges tallér = 2 ft félnek =1 ft
— negyednek = 30 x
— aprébb eziist = 20,10,5 g
—aras=3px.

23. kép. A székelyudvarhelyi szabécéh kivdltsdglevele. Kibocsdtotta Bdthori Gdbor fejedelem Nagysze-
benben 1613. dprilis 1-jén. F 249, 36. sz. (Fot6 Bicsok Zoltdn)
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Rézpénz:

— 1 krajcar 1/2 és 1/4 pengd krajcar ér-

tékd, 30, 15, 6 krajcar értékben
Virtudlis (szamitasi) pénz:

— rénes vagy német forint = 60 x

— vonas forint = 3 Marias vagy 51 krajcar

— magyar forint = 100 démar vagy 50

krajcar

— kopac forint = 48 kr valtéban

— sustak = 6 valtokrajcar

— poltura = 11 valtékrajcar.

Az erdélyi hivatalokban mindig pengdben,
a magyaroknal mindig németben, a széke-
lyeknél pedig mindig magyarban kell érteni
(K6vary 1847). Papirospénzek is forgalom-
ban voltak, az an. valtécédulak 1, 2, 5, 10, 20,
100 valto forint értékben.

A mértékekrol

Mindennapi életiink szinte észrevétlen,
ugyanakkor fontos velejaréja a mértékek
hasznalata. Szigethy Gyula Mihaly profesz-

4. tablazat. A méterrendszer bevezetése eldtt haszndlt erdélyi mértékek

Mérték Hasznalatideje |Mas mértékhez hasonlitva| Nagysaga metrikusan
Urmértékek

hordoé, kis 1556 utan 20 erdélyi vodor 2181

hordé, féldes 40 erdélyi vodor 4361

hordd, 6reg 80 erdélyi vodor 8721

hordo, kis 1823 utan 5 erdélyi vodor 56,601

hordé, kdzép 10 erdélyi vodor 113,201

hordo, nagy 40 erdélyi vodor 452,801

icce 18. sz. 1/2 erdélyi kupa 0,68161

icce 1823 utan 1/2 erdélyi 4j kupa 0,70741

kobol 1823 utan 8 Uj erdélyi vodor 90,541

kupa 17. sz. 1 kolozsvari kupa 1,36231

Szaraz lirmértékek
méré 1823 utan 42 4j erdélyi kupa 44,57
véka 1647 utan 16 erdélyi kupa 16,39 kg buiza
Sualymértékek

font 1680 utan 20 ezred lat 0,3895 kg
1690 utan 32 ezred lat 0,4489 kg
1721 utan egy bécsi font 0,5600 kg

mazsa 1680 utan 144 erdélyi font 56,09 kg
1690 utan 64,64 kg
1721 utan egy bécsi mazsa 56,00 kg

Darabmérték - somérték

somérték 12.sz.

2 hajésé 1575 vizaknai s6

3 k6s6 1423 5,50 kg
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szor 1834-ben igy irt a mértékekrdl: , Tdrgya
a’ mérés Tudomdnydnak minden kiterjedés,
mely hol a’ linedkban, széjjel, hoszszban, méj-
ben, hol a’ lapokban, hol a’ testek iiregében,
mérdjében fordul elé. Az honnan a’ mérés
Tudomdnya hdrom részekbdl dll. [...] Vagyon
haszna a’ Mérés tudomdnydnak a’ kézénsé-
ges életnek minden nemében: a’ bdnydsz mes-
terségben, a’ féldmiivelésben, az épitésben, a’
kézi-mesterségekben, a’ testek’ természetéril
52016 tudomdnyban, a’ festésben, rajzoldsban,
és a’ metszésben.” (Szigethy 1834. 543-568.)

JA kolozsvdri kébélrendszer a kézépkorban
is nagy elterjedettségnek drvendhetett, mert
mindjdrt a Fejedelemség kialakuldsakor ura-
lomra jutott. Harcot egyediil csak a szdszok
meértékrendszerével kellett vivnia, de ebbdl is
hamarosan gydztesen keriilt ki. 1549-ben az
orszdggylilés Erdély-szerte a kolozsvdri kobolt
tette kételez6 gabonamértékké, a borvdsdrra
ugyanakkor a szdsz mértékrendszert hagyta
meg.” (Jak6 2016.471.)

Az 1578. évi aprilisi orszaggyiilés féleg a
vasarokban is hasznalt mértékeket ,magyar-
orszdgi atydnkfiaival egyetemben, mivel egy
hazdba vagyunk, az sok kiilénb-kiilémb féle
helyeken valé mértékek, tigy mint kobol, ejtel
és mdzsa letétessenek, hanem az egész szdsz-
sdg, mindeniitt ez orszdgban egy kébdllel él-
jen, mind vdrasokon, mind falukon, szebeni
kébéllel, egyéb minden, kolcsos, szabad és me-
zévdrosok, falus helyek az kolosvdri kébollel
éljenek, ahhoz szabva kobloket. A székelység
azonképpen minden helyeken kolosvdri kobol-
lel iljenek és mdsdval. (EOE. 111. 17.) Az ejtel
mérete a kolozsvdri legyen [...]. Singgel, font-
tal (Findly 1866.) és egyéb efféle mértékkel
egyardnt éljenek minden széken minden rend.
[..] Kébél pedig az kolosvdri legyen [...]”

Az 1578. decemberi orszaggytilés hataro-
zata szerint allami feladat volt a mértékek
ellenérzése és az azokkal val6 visszaélések
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megtorlasa. Az 1622. majusi orszaggytilés
hatarozatainak 11. articulusa szerint minden
varosbeliek ,vékdjok, eyteleket és vedreket
megvdltoztattdk, hol megnagyobbitottdk, hol
megkisebbitették, magok haszndt kévetvén
benniik, nekiink nagy kdrunkra és fogyatko-
zdsunkra”. Leszogezte, hogy minden varos
vékajat, ejtelét, vedrét Szent Margit napja-
ra produkalja Fejérvarott pecsét alatt, s azt
megvaltoztatni nem szabad. A pontos mérté-
kek hasznalata kézérdek volt (EOE. VIIL. 99.).
Az Approbata Constitutiok el6irtak, hogy a
wvdrmegyékben is ejtelekkel, vékdkkal, kob-
l6kkel, singekkel, mdzsdkkal és minden egyéb
mértékkel egyenléképpen éljenek, és mindezek
a kolozsvdri mértékhez alkalmaztassanak,
ugy hogy egybealkalmaztatvdn a mértékeket
a kolozsvdrival, az egész szdszsdgra Szebenbdl
adattassanak ki a tobbi vdarosokra, és azokrol
a falukra. A székelységen Udvarhelyrél adat-
tassanak ki a t6bb székekre és vdrosokra és
azokrdl falukra!”(Approbata Constitutiok. 111
R. Titulus XLV. art. 1.). Székelyudvarhely va-
ros eldljardinak 1588. évi perében egyik tant
ezt vallotta: ,Tudom azt is, hogy ki menének
az Gyept ciherjébe, mivel hogy sok panasz
vala, hogy egy néhdnyan birnak az Gyepii ci-
herjébe, kiment az vdros, kételet (!) vittek,
hogy meg mérjék, ott azért mindennek részé-
ben hagytdk, a’ kinek ott foldje vala, mdsutt is
sok kéltséggel a’ helyett mértek foldet.”**

5. abra. A vidéki kézmiivesek négy legnépesebb
csoportja 1820-ban
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Egy udvarhelyszéki 1589. évi perben em-
litik, hogy a romanok ,o0szt iigy adtak neki
két disznot, egy tomlét, s hdrom kébél buzdt,
vagy kettét” (SzO. 1983. 59.). Egy 1590-ben
folytatott perbdl megtudjuk, hogy ,minden
hiisz juh utdn két sés sajtot, két tomlét és
eqy vider orddt ad” (SzO. 1983. 104.). Szent
Marton-nap utani pénteken. 1589-ben Far-
cadi Péter ,nyolc forintos (egy 6kor ara hat
forint volt) és nyolc és fél kébél biiza addsd-
gdt” emlitették (SzO. 1983. 89.). A maréfalvi
peresked6k 1589-ben ,tiz sing héjdn szdz
sing vdsznat” emlitettek. Egy ittasan elkove-
tett gyilkossagi perrel kapcsolatos vallomas
jegyz6konyvében olvashatni: ,,no gazda, hdny
kupa bort hozattdl minekiink? En monddm,
hogy egy vider bort hordottam.” (SzO. 1983.
126.) A sort viszont hordéval mérték: ,.az egy
hordé sert, a pdlfalviak léfejek hoztdk” (SzO.
1983. 23.).

Az 1625. évi majusi orszaggytilés limitaci-
6ja kotelezte a kadarokat, hogy ,igaz mérték-
re csindljdk az ¢ miveket és red vigydzzanak a
ché mesterek minden vdrosokon, falukon penig
az birdk hiiték szerint. Az 6reg hordd nyolcvan
vedres legyen igazdn. Az foldes negyvenvidros
legyen. Az egész hordat, ki nyolcvan védriés, jo,
Jjol csindlt, jol kétott, adjdk 1 forinton 50 pénzen.”
(EOE. VIIL 293.)

A szamtalan mértékek kozott sajatsa-
gos a zetelaki zsindelymérték, amelyben az
1,9%11,0x71,1 cm nagysagu zsindely, és a
deszkamérték, ami egyenld volt 0,05 cm-rel.

A mértékek hasznalatata 16. szazadtol tor-
vényekkel, rendeletekkel szabalyoztak, hogy
kizarjak a hamis mérdeszkozoket, és lehetet-
lenné tegyék a hamis mértékek hasznalatat
és a hamis méréseket. Torekedtek az egysé-
gesitésére is, ez a bécsi rendszer bevezetésé-
vel nagyrészt megvaldsult, de a dolog csak a
méterrendszer bevezetésével oldddott meg
minden részletében.
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25. kép. Szabdollo

A buza és gabona ara rendkiviil noveke-
dett: ,félvén attdl, hogy az szegénység éhha-
Idsra ne jusson, és egyszersmind akarvdn az
sok rendkiviil buizdval, gabondval kereskedd-
ket megzaboldzni, sziikségesnek itéltiik, hogy
dmbdr ily nagy sziikségben legytink is, hogy a
buzdnak és egyéb gabondnak drdt meglimi-
tdljuk. Idegen sem a piacon, sem hdzndl nem
vdsdrolhat. A legszebb buzdnak vékdjdat egy
forintndl, a zabnak 25 pénzért, az alakornak
és drpdnak vékdjdat 33 pénznél, a kolesnek
10 pénznél, a haricskdnak 50 pénznél feljebb
adni senki ne merészelje.”

A régi mértékrendszerek (szamunkra ma
mar érthetetlen) bonyolultsaga megmaradt
a méterrendszer bevezetéséig, annak elle-
nére, hogy Bécsbdl a mértékek egyszer(isi-
tését akartdk elérni. Ez azonban megtort a
parasztsag gyanakvasan és megrogzott félel-
mén minden reformkisérlet esetében.'

A 4. tablazat csak egy nagyon Kkis részét
mutatja a méterrendszer bevezetése eldtt
hasznalt mértékeknek. Pontosabban, csak az
erdélyi mértékekbdl talloztunk.

A zsindelyt (asser tegularis, scandula la-
tinul és Schindel németiil) a tet6fedésre
hasznalt feny6falapok jelentésben az irott
forrasokban 1405-t6l ismerjiik. A tetészer-
kezet 1éceire keményfa szegekkel erGsitették
fel, de mar koran megjelentek az erre a célra
kovacsolt vasszegek. Az 1627-évi erdélyi li-
mitaciéban igy irnak: ,A zetelaki [Udvarhely]
és azon vidéken 1évé falukban csindlt sendely,
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26. kép. A székelyudvarhelyi Szabé Ipartdrsulat tagjai 1924-ben eqy szabdsztanfolyam elvégzése utdn

melynek hoszsza hdromarasznyi, szélessége
egy hiivelykes tenyér”'® Egy masik udvarhely-
széki jellegzetes mérték az olafalvi deszka
volt. A mértékek sokasdganak az 1876. évi Il.
torvénycikk vetett véget, amelyet az akkori
sz6hasznalattal élve ,civilizalt orszagok” va-
lamennyien elfogadtak. Ezzel a nemzetkozi
kereskedelem tutjabol nagy akadaly harult el.
Bécs sikertelen ostroma utdn (1683) a Torok
Birodalom magyarorszagi uralma latvanyos
gyorsasaggal 6sszeomlott. A 17. szazad vé-
gén az Erdélyi Fejedelemség a Habsburg Bi-
rodalom egyik tartomanya lett. A céhek mas
gazdasagi viszonyok kozé keriiltek. A koz-
ponti hatalom baratsagtalan politikat folyta-
tott az elavultnak {télt, a gazdasagi fejlédést
akadalyoz6 céhekkel szemben. Arra toreke-
dett, hogy uniformizalja, k6zponti feliigyelet
ald vonja a sokszinii céhvilagot.

A céhen Kiviil dolgozé iparosok, a
kontarok

A varosi kézmiivesek termelését (ezek
rendszerint céhtagok voltak) a vidéken, fa-
lusi kornyezetben dolgozdk egészitették Kki.
Szamuk nagyobb volt, mint amire az dssze-
irasokbol kovetkeztethetlink. A kdzhelyeken
tul nem jarhatott messze a valdsagtol a Kéz-
divasarhelyen 1820-ban késziilt 6sszeirds
adatkozl6je, mikor azt allitotta: ,Mi magunk
[a jobbagyok] is tébbnyire mind mesterembe-
rek vagyunk. Ki suszter, ki szabé, ki kalapos, ki
listqydrto, ki asztalos, ki szigydrté. Es minden
kézimunkdnkot készpénzen itten eladhassuk.
Emellett vagynak ezen helységben céhok, tigy-
mint: csizmadia-, timdr-, szdcs-, szigydrto-,
fazakas- és mészdroscéh, melyekben vagynak
kiben-kiben 20, kiben 50, kiben 60-70, s még
100 mesteremberek is. Ugyhogy ésszesen ezen
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27. Kkép. Egy vdrosi székelykapu tiikrében
timdrcimer. A kaput dllitatta Tamds Lajos
és felesége Laiber Anna 1853. oktdber 27-én.
Faragta Kovdcs Péter. (Jelenleg a szejkefiir-
ddi kapuk kézétt a nyolcadik.)

28. kép. A székelyudvarhelyi vargacéh behivé-
tébldjdnak el6- és hdtlapja

29.kép. A csizmadiacéh behivétdbldja 1635-bél

304

helységbe[n] tandltatnak 300 mesterembe-
rek.” (Takacs 2002. 201.)

Az udvarhelyi céhekben dolgoz6 mesterek
mellett a szék falvaiban még sok kézmiives
dolgozott. Ezek a helyi, a lak6helyiik kozelé-
ben gazdalkoddk igényeit elégitették ki. De
ennél nagyobb korzetnek is dolgozhattak,
s6t a vasarokban is megjelenhettek. Legtobb
volt kozottiik a kovacs (90), mert allanddan
és helyben kellett elvégezni a patkolast (pat-
kolé kovacsok), munkaidében a szerszamok
élesitését, a kisebb-nagyobb javitasokat.
Mellettiik elenyészé szamban dolgoztak la-
katosok is. A szabdk specializalt csoportja
volt a harisnyaszabdéké (székelyharisnya),
akik a zeke és mas szabokkal egyiittesen 68-
an voltak. A székben 1820-ban (lakossaga
96 929 f6 volt 1868-ban Orban Balazs adatai
szerint) 463 falun lak6 kézm{ivest szamoltak
Ossze a fligg6ségben él6k ad6zasat el6készi-
t6 felméréskor. A valésagban ennél nagyobb
lehetett a kézmivesmesterek szama, mert
nagyon sokan foglalkoztak fatanyér-esz-
tergalyozassal, borda-, szuszék- és teknéfa-
ragassal, szekérkészitéssel, borcserzéssel,
hordokészitéssel és sok-sok mas munkaval,
eladasra is termelve.

Udvarhelyszéken 1781-ben 0Osszeirtdk a
cigdnyokat. A nem teljes dsszeiras szerint is
Ot jarasban, a bogozi, homorédszentmartoni,
farcadi, etédi és bozodi jarasokban dsszesen
600 ciganycsalad élt, 3500 felndtt, 779 fia- és
674 leanygyermekkel. A tobbi jarasban laké-
katis beleszamitva 4000 koriil volt a szamulk,
ami a jobbagyok fele volt. Az erdévidéki Bar-
déc fiuszéken 59 csaladot irtak dssze 112
gyermekkel.l” Ez azt jelentette, hogy 200
koriil volt a szdmuk. Foglalkozasukat tekint-
ve legtobb volt koztiik a kovacs. Ezeken tul
dolgozott még csizmadia és halasz. Ugyan-
akkor a szék kilenc jarasaban 1788-ban volt
339 féuri és nemes csalad, 1786-ban 912 volt
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a szamuk, amelyben nem volt beszamitva a
kozszékelyek szama, csak a birtokos és arma-
lista csaladokat soroltak a rendbe. A székben
volt 119 falu, 10 736 hazszam, 11 119 csalad,
hivatalnok 11, mesterember 185, foldmi-
ves 5660, el6keld polgarok és foldmiivesek
utddai 4906, belsd telkes 4989, katona 69,
egyéb foglalkozasu 2322, fiigyermek 12 évig
5553, 13-17 éves fit volt 2032, nd volt dssze-
sen 25639. Igy a lakossag szdma 6sszesen
52529 f6 volt, 1787-ben ez a szam 51 354-re
apadt (Jakab-Szadeczky 1901. 529-530.).

A pénzforgalom viszonylag alacsony szin-
ten mozgott, a parasztgazdasagok minden le-
hetséges teriileten dnellatasra rendezkedtek
be. ,A fejérnépek a magok szitteményekkel
ruhdzkodnak” - jegyezték meg Bencéd 1820.
évi Osszeirasaban, és még sok hasonlé alli-
tast talalunk. A ruhazat majdnem minden da-
rabjat el6allitottak, megsz6tték az asszonyok
vagy a falusi mesterek. A bonyolultabb ruha-
darabok, mint a harisnya vagy a fels6ruhazat
esetében a helyi szabokat hivtak segitségiil,
akik egy zsinegre bogokat vetve jegyezték fel
a mértéket. A reformkori feuddlis tarsada-
lom autarchiaja tovabb élt a Székelyfold fal-
vaiban. Pénzre csak néhany meghatarozott
helyzetben volt sziiksége a foldesuraktdl fiig-
g6 viszonyban él6 jobbagynak vagy akar sza-
bad kozszékelynek. Pénzt csak adoéfizetésre,
olyan dolgok megvasarlasara hasznalt, amit
nem tudtak el6allitani, vagy a faluban nem
volt fellelhetd. ,Evente eqy-két piacra hajtott
barom fedezte az egyes csalddok szdmdra a
nélkiilézhetetlen pénzalapot vagy csereter-
ményt.” (Gazda 1998.) A 19. szazadban itt is
szinesebbé valt a ruhazat, els6sorban a noké.
WA kivdltsdgossdg tudata hivalkodo fogyasz-
tdst vont maga utdn, stdtusszimbdélumok
igénylését. llyen meggondoldsbdl épitettek
maguknak a székelyek mdzas kandaléval elld-
tott, viszonylag mddos, tdgas hdzat, dllitottak
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portdjuk elé diszes, rangra utalo székelykaput,
és ilyen meggondoldsbdl igyekeztek kialakita-
ni, - a divatot bizonyos késéssel kévetd, - ldt-
vdnyos viseletiiket. Ugyanakkor a szegénység
korldtokat is szabott torekvéseiknek, ezért e
javak egy részét hdzilag voltak kénytelenek
elédllitani” (Gazda 1998.)

A vidéki mesterek sem voltak minden eset-
ben kontarok (ahogy altalaban értelmezziik),
csak abban az értelemben, hogy nem voltak
tagjai valamelyik céhnek. Ennek nagyon sok
oka lehetett. A céhkivaltsagok hatalya rend-
szerint csak a varosra és annak kornyékére,
négy mérfold!® tavolsigra terjedt ki. Ezen tdl
a falvakon a foldesurak és a lakésok szamara
dolgozhattak. Ha egy varosi céh nem tudta
elegendd jo mindségii termékkel ellatni pia-
cat, a varos eloljardi beengedhettek vasara-
ikra mashonnan érkezd termel6ket is. Mas
dimenzidéban hasonlé folyamat ment végbe
a kisvarosokban is. Szerz6désben kototték ki,
hogy az inas és a legény ruhat is kapott mes-
terétol. A legények vandorlasa eddig fel nem
mért valtozasokat, szokasokat honositott meg.

30. kép. Timdrcimer intarzidja a céhldddn
1863-bdl
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1820-ban, a szék 125 falujdban 127 lisz-
tel6 vizimalom 6&rolte a helyben aratott és
a sz€ék termésének kiegészitésére behozott
gabonat. Az dsszeirasb6l kimaradt Korond,
ahol nagy volt a fazekasok szama. ,,Korondon
minden ember fazakas is; itt késziilnek azon
mdzatlan, és hallatlanul olcsé cserép edények,
melyek az egész Székelyféld (kivéve Csikot)
konyhakellékeit fedezik; nyikorgé szekereiken
hordjdk szét a Korondiak ezen gydrtmdnyu-
kat, s azt rendszerént nem pénzért, hanem
gabondért adjdk el. [...] A falu kézétt lefolyé
Korond vizén sok fiirész- és lisztel6 malom
van.” A szék malmainak sokkal nagyobb volt
a kapacitasa, mert voltak két- vagy haromko-
viek is.

A bonyolult pénzrendszer valtozasai nehéz
feladat elé allitottdk a piacon eladdéként és
vevoként is megjelend kézmiiveseket. Raada-
sul ezekben az években zajlott le az els6 nagy
europai inflacio.

Az orszag gazdasagara nagy sullyal nehe-
zedett a torokoknek fizetett ado, amely évrdl

évre nott. Bethlen Gabornak még sikeriilt
a koltségvetését egyensulyban tartani, sét
egyes években a bevétel jelent6sen meg-
haladta a kiadasokat. Pénziigyi politikaja
sokszor nyomasztdan hatott a céhekre, kon-
kurenciat jelentett a hazai iparnak. Ilyen in-
tézkedése voltaz anabaptistak vagy a gdanski
kézmiivesek betelepitése. Pillanatnyilag ezek
az intézkedései nem kedveztek a hazai ipar
fejlodésének, de az ,0nmdzas, izléses cse-
répholmik, tdlak, bokdlyok csempék, csészék
szinte eléntik a kastélyokat, udvarhdzakat.
Elviszik a szinek és formdk érémeit a médosabb
polgdrotthonokba, s olcsébb kék mdzas edénye-
ik mezdvdrosok és falvak tehetdsebb hdzaiban
keverednek el a paraszt fazekasok termékeivel”
(Makkai - Szasz 1986.933.).
Udvarhelyszéken a sébanyaszatnak csak
regionalis jelentésége volt, de 1670-ben az
udvarhelyi reformatus kollégium épitésé-
re és fenntartasara a so6falvi banya jovedel-
mébdl utalt ki pénzt a fejedelem. A 17. sza-
zadban is nagyobbrészt a céhek lattak el a

31. kép. Timdr mesterek szerszamai a kézdivdsdrhelyi Incze LdszI6 Céhtirténeti Miizeumban
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32.Kkép. Az asztaloscéh munkaigazoldsa Pdlfi Jozsef asztaloslegény szamdra 1819

lakossagot ipari termékekkel. Apafi Mihaly ,kénesé tizlet”, amihez vargyasi Daniel Istvan
uralkodasanak éveiben, 1690 el6tt a kincstar  (koranak talan legbefolyasosabb embere
bevételei emelkedtek. Egyik bevételi forrdsa Udvarhelyszékben) és Macskasi Boldizsar,
a kiilféldre iranyul6 kereskedelem volt. A s6- (Bels6szolnok varmegye fdispanja) adtak
val, arannyal, eziisttel, vassal, higannyal (ké- a szilikséges t6két. 10 000 forintot fizettek
nesd) folytatott kereskedelembél szarmazott be egy kozos vallalkozdsba, amelynek cél-
a kincstar legnagyobb bevétele. Példa erre a  ja az volt, hogy higanyt vigyenek kiilfoldre.

0
60
50
40 , )
A = Haromszék
30 B = Marosszék
20 C = Udvarhelyszék
D = Erdély
10 | 1 = Népesség, f6/km?
2 = Mester és vallalkozd/km?
0 i z 3 4 5 3 = Mester és vallalkoz6/km?
mA|l 368 | 0.7 | 1me7 | 37.83 | 099 | 4=0sszesiparikeres/1000
mB| 6487 | 031 | 2013 | 3892 | 093 | f6
| 37,7 0,41 10,02 19,15 0.75 5 = Egy mesterre esd segéd-
=D 39,51 0,54 13,61 28,75 111 erd

6. abra. A székely székek Osszehasonlitdsa Erdély hasonlé adataival
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33. kép. A sziics céh artikulusai (1800)

1683-ban Zalatnan 9600 forintra 64 mazsa
higanyt vasaroltak, és inditottak el Belgrad-
ba. Eladtak 22 mazsa higanyt 416 Ft 54 kraj-
carért, a bevételt megbizottaik Gjra befektet-
ték. A bevételt Ujra aruba fektették, 60 vég
yhermelin patyolatot” hoztak haza, és még
JKét tepsziat” [tepsi] az asszony 6 kegyel-
me szamara” és még vasznat és cukrot. Kol-
cson is adtak Abran zsidénak 245 forintot.
1684. februar 9-én az tizletfelek megbizottja,
Vizaknai Mihdaly eladott Bucsi Kozma gorog
kereskeddnek (Dalnoki 1833) 39 mazsa ké-
nes6t, mazsajat 170 magyar forint értékben,
Osszesen 6630 forint bevétellel. 1683-ban
elterjedt a hire, hogy a moldvai vajda 10 000
marhat vasarolna, egyenként 1 forint 50
krajcarban darabjat. Ez is j6 lizletnek igér-
kezett, mert a torokok voltak a felvasarléi a
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hadsereg felszereléséhez sziikséges arunak.
KésGbb deriilt ki, hogy a hadsereget Bécs (si-
kertelen) ostromara készitették fel, és ez volt
az oka a szerencsés konjunktiranak (Zepe-
czaner 2013).

A 18. szazadban az allami beavatkozas egy-
re nagyobb teherként nehezedett a céhekre,
amelyek szivosan védték kivaltsagaikat, joga-
ikat és szokasaikat. Az Erdélyi Fejedelemség
csatlakozasi alapokmdanya a Diploma Leopol-
dinum volt. Bécsben az erdélyi tigyek vitelé-
re megalakult az Erdélyi Udvari Kancellaria.
Erdély kormanyzasat a megalakult Guberni-
um vagy Fékormanyszék végezte (Trocsanyi
1988). A tartomanyt Maria Terézia Nagyfeje-
delemség rangra emelte.

III. Karoly, Maria Terézia és a kovetkezd
fejedelmek alatt a jobb atlathatdsag és ke-
zelhet6ség érdekében arra torekedtek, hogy
uniformizaljak a céheket. Ugyanakkor meg
voltak gy6z6dve, hogy a céhek a rajuk jellem-
z06, szovevényes privilégiumhaléval akada-
lyozzak a gazdasag fejlédését. Begytijtotték a
privilégiumleveleket tanulmanyozas végett,
a cél uj levelek kiadasa és a szabdlyzatok
egész birodalomra kiterjed6 egységesitése
volt. Elrendelték a katolikus vallasi linne-
pek megtartasat és azt, hogy minden céh
vegyen rész a kormeneteken. A céhladakat
és a céhvagyonokat ellenérizték. A Guberni-
um (1770. oktéber 1. - november 20.) Maria
Terézia utasitasara, elrendelte, hogy a nétlen
mestereket is felvegyék a céhekbe, betiltotta
a mesterasztal és mas pazarl6é lakomak ren-
dezését, csak év végén, a szamaddas végett
Osszehivott gytiléskor kolthettek 12 krajcart
egy-egy résztvevire. A szabadulélevélbe be-
keriiltek az ifju mester jogai.

WL Jozsef felismerte, hogy a céhek elavultak
és fékei lettek az ipar fejlédésének. A szabad
ipar érdekében 1785-ben adta ki azt a gyike-
res rendeletét, mely a céhek eltorlésének elvi-
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leg kimonddsdval, mindenkinek megengedte,
hogy bdrmely ipart szabadon gyakorolhas-
son.” (Szadeczky 1913. 161.) Sajnos II. J6zsef,
a ,kalapos kirdly”, Erdély nagyfejedelmének
ez areformterve sem valésult meg. Haldlakor
ezt is visszavonta. A rendi tarsadalom atme-
neti gy6zelmet aratott.'®

I. Ferenc kirdly uralkodasanak éveiben
tovabb folyt a céhek megreformalasa. 1802-
ben és 1807-ben uj, egységesitett céhszaba-
lyokat adott ki a F6kormanyszék. Az 54 pont-
bol all6 mintaszabalyzat szerint mindenik
céh statitumat atfogalmaztak. A varosokban
céhcommissariusokat neveztek ki (akiket a
céh fizetett), akik feliigyelték a céhgytilések
menetét.

A céhek szama és a mivelt szakmak is val-
toztak. Eltlinnek az idejétmult mesterségek,
mint a pajzsos, a csiszar, a késgyarto. A bor-
bélyokat az orvosi egyetemek végzettjei szo-
ritjak ki a gyogyitas tertiletérdl. Ugyanakkor
Ujak is megjelennek. Székelyudvarhelyen a
kordovanosok és kalaposok alapitottak cé-
het.

A limitaciok és a céhkivaltsagok feudalis
intézmények voltak, amelyek merev rend-
szert alakitottak ki. A céhek korabbi meg-
tart6 bastyai a 18-19. szdzadra mar végleg
elavultak, az atalakuldsok, a valtozasok ke-
rékkotdivé valtak. Paradox médon mar nem-
csak a céhen kiviili ipar fejlédését fékezték,
de besziikitették a céhek mozgasterét is, és
a termelés kerékkotdivé valtak. Végso soron,
mivel nem fejlédtek a kdrnyez6 vilaggal, bizo-
nyos mértékben okoz6i voltak sajat maguk
pusztulasanak.

A 19. szazadban a céhek végleg korszertit-
lené valtak, privilégiumaikat nem lehetett
tovabbra is fenntartani. Azt is a szamlajukra
lehetett irni, hogy akadalyoztak a tarsadalmi
rendek kozotti mozgast.

A kor halad6 eszméi elitélték a céhrend-
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szert (Széchenyi 1828.). ,Atka alatt iilnek a
szigori céhrendszernek, amely a legszigorubb
nepotismussal van ésszekétve, honnan legjobb
mester legényeink kénytelenek Oldhorszdgba
kiszékni. Minek azon kévetkeztetése lett, hogy
ott mesteremberekké lévén, a mi gydrtmdnya-
inkat feleslegessé kezdi tenni Oldhhon piacza-
in.” (Kévary 1847)

Az orszag politikai er6i, a csaszartol a
negyvennyolcas forradalmarokig, barmilyen
szinezetiiek voltak is, megegyeztek abban,
hogy a céheket fel kell szamolni. Ez meg is
tortént, de mar a kiegyezés utan, a dualizmus
koraban, 1872-ben. Pontosan harom évsza-
zaddal az els6 udvarhelyi céh megalakulasa
utan.

Az 1848-as forradalom elotti években Er-
délyben tevékenykedd mesteremberek sza-
ma Kévary szerint (Kévary 1847. 211, 214.):

106 tiveges

120 f6kotd

123 zsibarus

130 rézmiives

141 borbély

141 kéményseprd

172 szappanyos

200 takacs

273 pokroc, paplan és matrac
273 posztdkészitd és nyiro
299 lakatos

300 fazekas

323 kotélverd

327 kalapos

349 kertész

438 szijgyarto

712 vendéglds és szakacs
716 halasz

756 kémiives

799 bérkocsis és fuvaros
858 kadar

903 kenyérsiitd

952 asztalos
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1353 mészaros és hentes
1354 muzsikas

1618 szabo

1810 szlics

1810 timar és kordovanos
2614 palinkaf6z6

3124 molnar

3592 fogados

4445 csizmadia

A torténelmi (vagy Bels6-) Erdély la-
kossaga 2010517 volt. A kiilonb6z6 mes-
terséget ,iz6k” szama, akik meghaladtdk a
100-at egy-egy mesterségen beliil, 6sszesen
42 663 volt, ami azt jelentette, hogy a Nagy-
fejedelemség 4,71%-a dolgozott az iparban
és szolgaltatasokban. Ezeken kiviil még ide
kell szamoljuk a falusi, az Gstermelésben
dolgozo kiilonboz6 mesterségeket kiegészito
foglalkozasként (iz6 kézmiiveseket, mint az
acs-, farago-, esztergalyos- stb. mestereket.
Az erdélyi banyak 10410 banyaszt foglal-
koztattak. Kézmiivesmesterséget is folyta-
tott a cigdnyok egy része, de a muzsikusokat
1345 szammal beszamitottik a mesterséget
folytatok kozé, akik szintén nem jelentek
meg ebben a statisztikdban. Jellemzd, hogy
a legtobb mestert foglalkoztaté dgazatokban
benne vannak a fogadésok, palinkaf6zék és
a zenészek, dsszesen 7560 mester, vagyis a
dolgozok 18%-a.

A 19. szazadban a céhek egyre inkabb teret
veszitettek a szabad iparral és kereskede-
lemmel szemben. Az 1852-ben Kolozsvaron
kiadott Ideiglenes utasitds a kereskedés- és
Iparviszonyok Szabdlyozdsdra Erdély Korona-
orszdgban 2. paragrafusa a kereskedést négy
agazatra osztotta:

A. Szabad kereskedés,

B. Kalmari kereskedés,

C. Szatocssag,

D. Hazal6 kereskedés.

A ,gyariigyekkel” a II. fejezet foglalkozik.
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61.§. ,Gydroknak neveztetnek azon ipariiz-
leti vdllalkozdsok, melyek, minthogy lizletei-
ket nagyobb mértékben folytatjdk, tehdt sok
embert foglalatoskodtatnak, tetemes bekél-
tétt pénzésszeget kivdnnak, terjedelmes for-
galmat tartanak fen, a sajat engedményeik
alapjdn terjedelmesebb lizleti jogot (orszdgos
gydarnok szabadalmat) nyertek” A céhligye-
ket a 110-222. paragrafusok rendezik. A
111. paragrafus szerint: ,Elviil tartandd,
hogy a céhek csupdn szabad, ipariizleti, jé-
tékony és valldsos célok elérésére és iparren-
dori felvigydzat végett tartatnak ott fen, ahol
léteznek...” A céhektdl megvontak korabbi
legfontosabb jogaikat. Nem kovetelhettek
meg olyan kizardlagos jogokat, melyeket ko-
rabban privilégiumaik alapjan birtokoltak,
csak azokat gyakorolhattak, amelyek azok
nem ellenkeztek az iparrendszabalyokkal és
a céhszabalyokkal.

A céhek megsziinésének kovetkezd alloma-
sa az 1859. december 20-an kiadott csaszari
nyilt parancs volt, amely életbe 1éptette Az
Uj Iparrendet. Az ipariizés altaldban engedé-
lyezetté valt. Végiil az 1872. VIII. és az 1884.
XVIL tc., a két Ipartorvény leszdgezi, hogy ,4
magyar korona orszdgai teriiletén minden
nagykorinak nyilvdnitott egyén, nemre valé
tekintet nélkiil, ezen térvény bdrmely ipard-
gat, ideértve a kereskedést is, bdarhol, éndlléan
és szabadon gyakorolhat.”

Jegyzetek

1.Az ,ipar” sz6 ,mesterség” értelemben csak
1847-ben jelent meg. Lasd Erdélyi magyar
szétérténeti tdr. V. Anyagat gyljtotte és
szerkesztette Szab6 T. Attila. Budapest-
Bukarest, 1993. 748. Azonban hasznalata
a korabbi id6szakokra is szokasos.

2.So6piac = itt vasarolhattdk meg a parajdi
sot a sokereskedelemmel foglalkozé sze-
keresektol.
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3.1670. évi orszaggytilés ,XXII. art. Levén
székely atyankfiai kozt lakd szegény-
ségnek, kik az séval valé kereskedéssel
kényszerittetnek életeket taplalni, ilyen
megbantédasok, hogy sokan koziilok
megkarosittatnak varosokon sokadalmo-
kon, nem producaltatvdn minden a kama-
raispan, vagy szamtart6 testimonialisat;
mivel sokak koziilok Udvarhely varosaban
veszik a sot olyanoktul, a kiknél feles sa-
vakrul vagyon ugyan kozonséges cédula-
jok, de az cédulat nem adhatja mindenik
vivonek, a kik kevés szamu sét vesznek
t61ok; azonba az arra valé inspektor varo-
sokon sokadalmakban megkarositja dket.
Kegyelmes urunk, hogy Nagysigod arra
igéri magat, parancsol fel6le, hogy az ilyen
szegény embereket meg ne karositsak,
Nagysagodnak alazatosan megszolgaljuk.”
Erdélyi Orszdggytilési Emlékek (a tovabbi-
akban EOE) XVI. Budapest, 1893. 176.

4.Udvarhelyszékben az emberi taplalkozas
és az allatok takarmanyozasa szamara
soha nem volt elég a hatarain belil meg-
termelt gabona.

5.Daniel Gabor, 1861-1891 kozott Udvar-
hely varmegye f6éispanja emlékirataiban
megjegyezte: ,A zetelaki vagy oroszhegyi
erddbdl lopott fabol ezerekkel hordjak a
zsindelyt az udvarhelyi piacra.” 1893. évi
bejegyzés. (Kézirat a HRM tulajdonaban.)

6.Hivatalosan csak akkortdl tekinthetjiik
megalakultnak egy céhet, ha privilégium-
levelet, statitumot, szabalyzatot kapott a
varostol vagy a fejedelemtdl.

7.A székelyudvarhelyi céhek iromdanyait
1952-ben a Varosi Muzeumba (ma Haaz
Rezs6 Muzeum) adtik be megdlrzésre a
céhek jogutddai, a megsziintetett ipar-
tarsulatok. Kés6bb a Roman Nemzeti Le-
véltar Hargita megyei Igazgatdsaganak
kezelésébe kertltek. A gylijtemény neve
Colectia Muzeului din Odorheiu Secuiesc,
a Székelyudvarhelyi Muzeum Gyfjte-
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ménye. Fond 249. A Székelyfoldon az ud-
varhelyi céheké a legnagyobb fennmaradt
céhiratgylijtemény.

8.,Nem kicsiny panaszolkodasunk vagyon,
kegyelmes urunk, az mives emberek felol
is, holott noha arrél egész orszagul ko-
zonségesen limitaciéjuk vagyon, mint és
hogy kellessék marhajokat [itt piacra vitt,
eladasra szant termékeik] adni, az bor is
mostanaban f6képpen olcsg, [...] illetlen
és felettébb valé arat szabtak marhajok-
nak. [..] az limitacié igen observaltas-
sék, kiilonben marhajat senki ne adja,
ha kiilonben cselekednek és a varasbeli
magisztratus nem exequaltatja kils6 em-
ber instantijdjara, az nemes ember cer-
tifificAlvan az varmegye ispanjit, az varos
joszagan mox et defacto kétszaz forintot
exequalhasson, melyre ezen constitutié-
nak vigoraval authoritds adatik az ispa-
noknak.” (EOE. VIII. 1882. 98.)

9.Ez driasi 6sszeg volt. Egy zsoldos lovas

katona havi jaranddsaga ot, egy gyalogos
zsoldja harom forint volt.

10.,Az varasbeli uraink, kegyelmes urunk,

nemességiink szabadsaga ellen olly pri-
vilegiumot, szabadsagot talaltanak, és oly
szokast kovetnek, hogy vagy maguk ma-
jorsagabol, vagy szegény kozségeink mar-
hajabdl valami marhat bevisznek vara-
sokba eladni, prohibealjak az varasbeliek,
hogy idegen embernek szabad ne legyen
megvenni, se el adni, mindaddék valamég
6 magok az varos népe nem vasarolnak,
magok rendelik penig el, mint és hogy ad-
jak nekiink nagy fogyatkozasunkra. [...]
Konyorgilink Felségednek efféle abususok
poenius Tollaltassanak.”

11.,Az mely 4j keresztyének, kegyelmes

urunk felséged jo akaratjabul ez orszag-
ban bejottenek és immar ugyan meg is
telepedtenek, Felséged kegyelmes paran-
csolatja szerint azoknak allapotjokrdl or-
szagul igy végeztiink, hogy azoknak az 4j
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keresztyéneknek és az kiket magok mellé
azutan behozhatnanak is ez orszagban,
minden névvel nevezendé mesterségek
szerint vald munkajok szabadosan exer-
cedlhassdk. Az melyet penig tudniillik
Alvincet, Felséged nekik rendelt, abban
a helyben religiéjukkal is az 6 szokasok
szerint szabadon exerceallhassak és sen-
ki 6ket abba meg ne haboritsa.”

12.1623. janius 23. (EOE. VIII. 1882. 143-
145.)

13.1828. aprilisi orszaggy(ilés.

14.A forrasok a foldmérés eszkozéil lancot
is emlitenek, Udvarhelyen ezt , kotéllel”
végezték. (A szoveget atirva idéztem).
(Székely Oklevéltdr. 1983. 41.)

15.Magyarorszag mértékeit Bogdan Istvan
egy 760 oldalas konyvben mutatta be:
Magyarorszdgi tr-, térfogat-, suly-, és da-
rabmértékek 1874-ig. Bp., 1991.

16.Arasz = 23,7 cm, hiivelykes tenyér = 11
cm, igy a zsindelymérték = 11,0x71,10
cm. Lasd Bogdan Istvan: Magyarorszd-
gi tr-, térfogat-, suly- és darabmértékek
1874-ig. Budapest, 1991.

17.Tabella de numero et statu Zingarorum in
inclito sede Siculorum Bardész. (1781. 1
Martii). (Jakab-Szadeczky 1901. 530.)

18.magyar mérfold = 8353,5 m; osztrak mér-
f6ld = 7585,94 m.

19.Ahogyan késébb a haladaspartiak emle-
gették: A fiirddvizzel kidobtak a gyerme-
ket is”
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MELLEKLET

SZEKELY-UDVARHELY RENDEZETT
TANACSU VAROS PIACRENDEZESI TERVE ORSZAGOS ES HETIVASAROK
ALKALMAVAL

1. §. Altalanos elvek

Altalanos elviil kimondatik az, hogy Sz.-Ud-
varhely varos piacterén tilos a fat behozo6 és
leraké egyéneknek iires szekereit barhol is
megtelepiteni. Tilos a deszkas szekereknek
benn a varosban barmelyik utcaban vagy
piactéren megtelepedni. Tilos az ugyneve-
zett molnar szekereknek vagy malomba ja-
roknak az utcakon és tereken megtelepedni.
Tilos a cserfas szekereknek benn a varosban
megtelepedni hétkdznap gy, mint vasarnap
alkalmaval, csakis a kiils6 fapiacra utaltat-
nak. Az uzlethelyiségek el6tti jardanak agy
orszagos, mint heti vasarokon, valamint
hétkoznapokon is egyes arucikkekkel el-
foglalasa tilos. A kozlekedési utak fel nem
hasznalhaték vasarterekiil s az egyes terek
is csak ugy hasznalhatok fel, hogy a szabad
kozlekedés sehol fenn ne akadjon, s véletlen
tliz vagy mas szerencsétlenség alkalmaval
a szabad kozlekedés fennmaradjon s ezen
kiviil a rendérségnek a feliigyelet gyakorol-
hatdsa végett mindeniitt nyilt jarhatasa le-
gyen. Kimondatik az is, hogy a mely helyekre
gylimolccsel vagy cserépedényekkel, zold-
séggel terhelt szekerek engedtetnek megte-
lepedni, ott lovakat, szarvasmarhakat s mas
igavoné allatokat az aruhelyen tartani tilos.
A gabonaval és egyéb rakomannyal terhelt
szekerekre nézve ezen kedvezmény nem
adatik, hanem az illeté arusok kotelesek ga-
bonajukat vagy egyéb arucikkeiket a kijelolt
helyen lerakni és igavon¢ allataikat szekere-
ikkel magan udvarokban, vendéglékbe vagy a
varos altal e célra kijel6lt helyre eltavolitani.

2. §. Elhelyezések

A mérnoki felmérés szerint a fels6-, piac-,
templom-, varoshaz-, és alsépiacterek a koz-
lekedési utak leszamitasaval 9389 négyzet-
méter teriiletet foglalnak magukban, melyek
hasonfele a felsépiactérre esik, ezért és azért
is, mert mindségénél fogva legalkalmasabb
tér legcélszerlibben hasznosithaté. Ezutan
kovetkezik a Kossuth-utca szabad tere 5449
négyzetméter teriilettel, melybe szintén
nincs beleértve a kozlekedési utvonal. Azu-
tan jon a Szombatfalvi-utca kiilon tere 800
négyszogol teriilettel és a kdkereszt koriili
tér 500 négyzetméter teriilettel. Ezeket szem
el6tt tartva és szemelGtt tartva az egyontetii-
séget is, legcélszeriibbnek mutatkozik a ko-
vetkez6 elhelyezés.

A) Felsépiac-tér

Az 6sszes nagysatrak, melyekben készru-
hak, singes arucikkek arultatnak, ide értve
a galantéria és totok satrait is, a felsGpia-
con déltdl északi irdnyban helyezenddk el
mind, a kovetkez6 sorrenddel: A ruhasatrak
a kuttol kezdve a tér kdzepén helyeztetnek el
egymassal szemben két sorban; ezek mellé a
déli oldalon a takacsok, flanel arusok, falusi
sz6ttes arusok satrai, északi oldalon a totok,
ezek végébe és veliik szembe a singes keres-
keddk satrai. Az 6sszes satraknak a nyugati
végeknél, a kozlekedési utig helyezenddk el a
galantéria satrak, keleti végénél az északi ol-
dalra jonnek a szijgyartok, nyugati oldalon a
szitasok, a cserge és pokroc arulok. Az ev. ref.
kollégium bejaréjatol felfelé az épiilet koze-
1ében a szalmakalaposok. Az ev. ref. templom
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oldala mellett hosszaban elkezdve a kollegi-
ummal szemben 1év§ bolthelyiség szogleté-
tél a templomnak masik szogletén 1évé bolt-
helyiségig a lakatosok és pléhesek. Az ev. ref.
templom északi végén 1évé bolt szogletétdl a
szijgyartok boltja szogletéig, tovabba jobbra
a Kassay Ignac hazat6l a megyehazanak be-
egyéb vetemény arusok, a kik szekér nélkiil
arulnak.

B) Templom-tér

A sz6csok két sorba a szijgyarto bolt ele-
jébe helyezenddk, velok egy vonalba, hattal
vagy szemben, a mint a helyzet megengedi,
az 0sszes pogacsasok satrai, kik kozott az
ugynevezett mandulds pogacsasok elséség-
gel birnak, ugyanide helyezendd6k a nyigo-
casok és a durva kalapot aruldk satrai, ugy
hogy a fazakasok és mészarosok boltjai el6tt
egészen keresztiil legaldbb 2 méter széles-
ségl hely, [hogy] a kozlekedés fennmaradjon.

Az ev. ref. templom szogletétdl kezdve a
fazekasbolt szogletéig elhelyezenddk az 6ra-
sok és ékszerészek satrai olyforman, hogy az
orasok satrai felfelé essenek és a fazakasok
boltja szogleténél két méter széles szabad
atjaré maradjon fen, a satrak homlokkal az
ev. ref. papilakkal szemben legyenek. A faze-
kasbolt déli oldalahoz a fés(isok és mas apro
satrak vagy padon aruldk helyezenddk.

C. Kossuth-utca

A Floérian Bogdan haza fels6 szogletétdl a
boltokba bejarast és a szabad kézlekedést
nem akadalyozdlag a jarda el6tt helyez-
tetnek el a kés, kefe, kotél, finom kalap, kis
gyermekruha arusok és cukraszok satrai, a
baloldalon a rovidarusok satrai mellé, a va-
roshdza felé irdnyozva a keszty(isok, condra
aruldk satrai és azok végéhez az iparosok al-
tal kiallitott szekerek. A cukrasz és rovidaru-
sok satrai utan lefelé, azaz délre iranyozva,
egymassal szemben két sorban a cipészek,
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utanuk a csizmadidk satrai, ezen satrak ha-
tandl a jardan a kozlekedést nem akadalyo-
z6lag helyeztetnek el a gabona arusok. Ezek
utan, jobbra és balra egymassal szemben a
gylimolcsarusok szekerei és a Maros-Torda
megyei zoldségarusok szekerei, a mennyi-
ben az als6 piacrol ide utaltatnak, ezek utan,
szintén egymassal szemben az asztalosok és
az 0sszes faedény arusok, ide értve a kartya,
cseber, kad, tekeny6, lapat, sepri, fakandl,
stb. cikkek, tovabba a gyékényesek.

D. Alsépiac-tér

Balra a hazak mellett egymassal szemben
két sorban a timarok és kordovanyosok.
A vidéki rom. kath. papsag haza el6tt helye-
zend6k, midén panoramas és koérhintaja-
tékos nincsen, a Maros-Torda megyei z6ld-
ségarusok szekerei, ezek el6tt maradnak a
pecsenyesiiték és kenyérarusok. Ezek elébe
helyezend6k a szappanosok és tejarusok s
apré kosarakban és padatlan helyi és idegen
gytimolcsarusok. A varoshaz alsé szogletétdl
kezdve egymassal szemben két sorban helye-
zenddk a finomabb edényeket arul6 kaszoni,
parajdi, makfalvi és mas kozségi fazekasok
satrai, livegesek és porceldnosok satrai el-
s6bbséggel birvan, a varoshaz szogleténél
egymassal szemben két sorban, a kozleke-
dést meg nem akadalyozva helyezenddk el a
helybeli fazekasok. A mely tér a pecsenye- és
kenyérsiitok el6tt a kozlekedési uttdl balra
fennmarad, tovabba a baratok kertje melletti
tér a szabad kozlekedést nem akadalyozolag
és az idegen fazekasok és a falusi hentesek
satrai kozott a varoshaz hata megett fenn-
maradott tér forditandé a korondi fazekasok
elhelyezésére.

E) Vdaroshdz-tér

A varoshaznak fels§ szogletétdl lefelé, a
Szombatfalva felé vezetd kozlekedési ut szé-
léig egymadssal szemben két sorban helye-
zenddk el a falusi hentesek satrai és padjai és
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a hagyma arulok, szekerek azonban itt sem
engedtetnek meg. A varoshazatéren ugyan-
ezen megszoritasok mellett helyezenddk el
a mészaros ipartarsulat tagjainak és egyes
helybeli iparosoknak kitehet6
satraik és padjaik. Ugyan e téren a szdcs és
mészaros bolttal szemben helyezenddk el a
szalonnat és mézet aruldk satraik és padja-
ik. A Szenkovics Janos boltja elejébe a sdshal
arusok, azon felil a kasa és lisztnem arusok,
azon feliil a fejt6sok satrai, a fiiszeres boltok
el6tt azon finomabb kosar- és szotyorarusok,
kik pad nélkiil arulnak. A s6shal- és lisztaru-
sok el6tt kozvetleniil a kozlekedést meg nem
akadalyozdlag a szekérnélkiili sajtarusok.

F) Kereszt-tér

A falusi posztdé arusok, rongyaszok vagy
Oszeresek.

G) Szombatfalvi-utca
A gyapju és nyersbdr arusok.

mészaros

3. §. Heti vasarok alkalméaval az orszagos
vasari elhelyezésektdl kovetkezd eltérések
irdnyoztatnak el6:

A) Felsépiac-tér

A fels6piac-tér a gabona arulas piaca; a ga-
bona, pityoka, efféle arucikkek a kuttol keleti
iranyban a tér kozepén két, esetleg tobb sor-
ban ugy helyezenddk el, hogy két oldalt, az
épiiletek mellett, a kocsi kozlekedésre szaba-
don elég tér maradjon. A gabona arusok az
arul6 helyr6l szekereiket és igavoné allatai-
kat eltavolitani kotelesek.

B) Templom-tér

A sz6cs6k és szijgyartdk a boltokban arul-
nak. Ide helyeztetnek a totok satrai, a tobbi-
ek, a kik az orszagos vasarra ide utaltatnak,
a mennyiben kirakédnak, maradnak helyei-
ken.

C) Varoshdza-tér

A fazekasbolt és a varoshaz kozt a Kos-
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suth-utcaval szemben helyeztetnek a mézes-
pogacsasok és kiflidrusok satrai; kiilonben
marad az orszagos vasari elhelyezés.

D) Kereszt-tér

Marad az orszagos vasari elhelyezés.

E) Alsépiac-tér

A timarok a boltokban arulnak. A gyii-
molcsarusok szekerei utaltatnak a megyei
rom. kath. papsag bérhaza elébe, a vetemény
arusok pedig a varoshaza szogletétdl a ba-
ratok felé egy vonalba. A varos szoglethaza
fels6 szegét6l egymassal szemben két sor-
ban a kézzel hozott vetemények szamara, a
helybeli kufarok és kofdk a pecsenyesiiték
elejébe kilon helyezend6k el és pedig azért,
hogy a vasarlé felismerhesse 6ket, a kik a la-
kosok terhére nyerészkednek és az idegen
arusoktdél mar akkor reggel mindent ossze-
vasarolnak, ugyanezen térre helyezenddk el,
a mennyiben jonnek az idegen fazekasok és
kosarakbani gyiimolcsarusok. A korondi fa-
zekasok maradnak a maguk helyén, hasonlé-
lag a falusi hentesek, gyapjuarulok és masok,
a kik az orszagos vasarnal megemlitettek.

F) Kossuth-utca

Ide utaltatnak a kaposzta arusok szekerei,
condra aruldk, cukraszok, kasza, koszoriko
aruldk és efféle aprobb satrak helyeztetnek
a Flérian Bogdan héza alsé szogletétdl felfe-
1é s azzal szemben a mig elférnek, gy, hogy
a kozlekedés megakadalyozva ne legyen. A
mennyiben a gylimolcsarusok szekerei az
alsopiac-téren el nem helyezhet6k, a Kos-
suth-utcaban az orszagos vasari helyokre
utaltatnak. Minden mas rendezés marad,
mint az orszagos vasar alkalmaval.

4. § Hétkoznapokon, a mennyiben vasari
elhelyezésre sziikség lesz, a heti vasari elhe-
lyezés iranyado.

5. §. Az orszagos- vagy hetivasarokon, a
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mennyiben aprébb arusok olyanok jelent- 6. §. Ezen tervezet keresztiilvitele és feliigye-
keznek, a kik arucikkeikkel kevés helyet letével a varosi renddrkapitanysag bizatik meg.
foglalnak el, az ilyeneket, hogy a kozlekedés

meg ne legyen akadalyozva, alkalmas helyre Sz.-Udvarhely varos képvisel6testiiletének
beosztani és a mennyiben kijelolt helyeiken  1893. évi junius hé 24-én tartott iilésébol.

az egyes arusok el nem férnek, vagy kiknek

tér kijeldlve nincsen, azokat belatdsa szerint Gdlffy Endre, féjegyz6.
elhelyezni a renddrfékapitany feljogosittatik. Kassay E Igndc, elnék, polgdrmester.
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12. OROKNAPTAR
AZ OKLANDI UNITARIUS TEMPLOM
MENNYEZETI KAZETTAINAK EGYUTTESEBEN

A homoro6doklandi unitarius templom a
13. szazad masodik felében épiilt, és fres-
kokkal diszitett Arpad-kori épitmény lehe-
tett egykor. Az eltelt évszazadok alatt azon-
ban olyan atépitéseken, javitasokon ment
keresztiil, amelyek soran eredeti jellegét és
formajat elveszitette. Azonban - mintegy
karpoétlasként az elpusztult részekért - olyan
szépen festett mennyezetekkel gyarapodott,
amelyek a 18. szazadi magyar deszkameny-
nyezet-festés szép és mindségi emlékei.

A templomhajé kazettds mennyezetét
1771-ben festette Elekes Andras oklandi fes-
t6asztalos. Ha figyelmesen szemiigyre vesz-
sziik ennek a 8 x 9 kazettabdl 4ll6 mennye-
zetnek a motivumvilagat, a névény és vira-
gornamentikat, valamint az ezeket kiegészitd
allatalakokat, akkor a stilus és formak alap-
jan egy onfeledten és szabadon fest6 miivészi
alkatra kovetkeztethetiink. Erre egy felirat is
utal, amely szerint az oklandi asztalos Elekes
Andras ISTEN JOINDULATTYABOL festette.

1. kép. A homorddokldndi husvét-kazetta megszerkesztett vdltozata

319



2. kép. A homorddokldndi unitdrius templom kazettds mennyezete

Tovabb vizsgdléodva a festett kazettds
mennyezeten, a templom diadalivétdl szami-
tott masodik és harmadik sorban két olyan
kilonos kazetta ragadja meg figyelmiinket,
amelyek mindenben eltérnek a tobbitdl.

Az egyiken - a harmadik sorban - legna-
gyobb meglepetésiinkre a SYSTEMA COPER-
NICANUM feliratot olvashatjuk, naprendsze-
rink vazlatos rajzanak kiséretében (Nap,
bolygék és azok holdjai), a masik kazettan
- amasodik sorban - pedig egy koncentrikus
korokbdl allo tablazatot lathatunk révidité-
sekkel, arab és romai szamokkal. Azt, hogy
mire szolgalt egykor, nem tudjuk ma mar,
hasznalata a feledés homalyaba meriilt.

A kazetta leirasa

A téglalap alaku kazetta kozepén 6 kon-
centrikus, pirossal festett kor talalhaté, ame-
lyek értelemszertien 5 korgyirtit és egy koz-
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ponti kort hatdroznak meg. Minden gy{r(
sugariranyba huzott fekete vonallal 20 rész-
re van felosztva, amely részek koziil 19 egy-
forma nagysagu, mig a hiszadik mérete mas-
félszerese a tobbinek. Ez utébbi 6t nagyobb
részben latin szavak, roviditések olvashatok.
Ha figyelmesen szemléljik, akkor egy kor
alakudra gorbitett tablazattal dllunk szemben,
ahol a nagyobb részekben a sorok megneve-
zése talalhatd, az egyforma gytiricikkekben
pedig a megnevezéseknek megfeleld értékek.
Ha a legbelsd korben talalhat6 szoveg fekvé-
se alapjan hatarozzuk meg a kazetta sikjanak
és bal fogalmat, akkor a kazettan a kor ala-
ku tablazat jobb oldalan egy lentrdl felfelé
vastagodo, S alakban kanyargé fekete kigyot
talalunk. Bal oldalan, er6s fekete konturral
pedig egy harom hurkot formazd, 6nmaga-
ba visszatéré zart szalag lathat6. A kazetta



négy sarkaban egy-egy fehérrel kontirozott
piros tulipancsokor helyezkedik el, amelyek
a kazetta atléi mentén tobbé-kevésbé szim-
metrikusak.

A bels6, kozponti korben a kovetkez6 fel-
iratall: ANNO 1771/ MICHAEL MEZel/ LITE-
RA DO. F/ AEPACTAE/ XIV.

A beliilrél kifelé szamitott elsd gy(irti meg-
nevezésmezejében XIX LS olvashaté, az L és
az S betlik felett pedig egy rovid hullamos
vonal. A masodik gyt{iriiben az EPACT sz6 all.
Folotte PLENI, a negyedik gytiriben pedig
MENSES, e f6l6tt, az 6todik kiilsé gy(lirtiben
CICL.: CHAR. latin szavalk, illetve roviditéseik
olvashatok.

A bels6 gytiriben 1-t6] 19-ig n6vekvd arab
szamok, a masodikban rémai szamok, a har-
madikban megint arab szadmok talalhatdk.
A negyedik gy{r(iben az APRI és MART (4p-
rilis és marcius) honapok roviditései, a kiil-
s6 gylirli minden rekeszében pedig egy-egy
betli taldlhat6 A-t6l G-ig, latszdlag minden
rendszer nélkiil.

Feltételezések és magyarazatok

A koézponti kdrben olvashaté Mezei Mihaly
név minden bizonnyal arra utal, hogy ezt a
tablazatot 6 szerkesztette. Mezei Mihalyroél
annyit tudunk, hogy Homordédoklandon tel-
jesitett papi szolgalatot 1771 és 1777 kozott.

A MENSES (latinul hdnapok) és a PLENI (la-
tinul tele) gy(irtikben olvashaté roviditések és
értékek alapjan egyfajta naptarra gondolha-
tunk, feltételezve azt, hogy Mezei fels6bb ta-
nulmanyokat végezve érthetett a naptarkészi-
téshez. Talan 6roknaptar, esetleg valamilyen
egyhazi vagy vildgi esemény idépontjanak
meghatarozasara szolgalé tablazat? Ilyen és
ehhez hasonl6 kérdések meriilhetnek fel e
tablazat lattan. Ezek a feltételezések aztan
szertefoszlanak, ha a MENSES gy{riikben ol-
vashat6 roviditésekre koncentralunk.
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Az, hogy a hénapokat jeldl6 részben csak a
marcius és aprilis hdnapok szerepelnek, arra
enged kovetkeztetni, hogy hisvét napjanak
meghatarozasat szolgald tablazattal allunk
szemben. Ugyanis husvét iinnepe, mozg6 vol-
ta ellenére, mindig vagy marcius vagy aprilis
hénapra esik. Mindez hisvét vasarnapjanak
meghatarozasabol kovetkezik. Ennek értel-
mében husvét vasarnapja a tavaszi napéje-
gyenldséget kovetd elsé telehold utdni elsé
vasarnap. Legkorabban a husvétvasarnap
akkor van, ha marcius 21-én telehold van,
és a kovetkez6 nap vasarnap, azaz marcius
22-én. A husvétvasarnap legkésébbi datuma
pedig aprilis 25., ami akkor all fenn, ha mar-
cius 20-an volt telehold, azaz a napéjegyen-
16ség el6tt 1 nappal, és ennek megfeleléen
a kovetkezé telehold 29 nap mulva éppen
vasarnapra esik. Ilyenkor a ra kovetkezé va-
sarnap lesz huisvét vasarnapja. Ez pedig apri-
lis 25. Ha ezt a felismerést tovabbgondoljuk,
és a MENSES gyliriiben talalhaté szamokkal
vetjiik egybe - feltételezve ezekrdl, hogy na-
pokat jelolnek -, olyan datumokat kapunk,
amelyek mindenike mércius 21-e és aprilis
18-a kozé esik, beleértve a két dadtumhatart
is. E két széls6 érték viszont éppen azokat a
napokat jeldli, amely napokon, ha telehold
van, akkor husvét vasarnapja legkorabbra,
illetve legkés6bbre kertil.

Ezen felismerések alapjan egyre inkabb
hajlunk arra, hogy a kazettdban talalhatd
koncentrikus koérokon 4all6 tablazat a hisvét-
vasarnap pontos datumanak meghataroza-
sara szolgal, szolgalt.

Folytatva az el6z6 gondolatmenetet, vizs-
galjuk meg a tobbi gylirtiben talalhatd kife-
jezést. XIX LS a legbels gyliri megnevezése.
A gylirlin szdmok helyezkednek el novekvd
sorrendben 1-t6] 19-ig. Ez arra enged kovet-
keztetni, hogy az Ggynevezett aranyszamok-
kal van dolgunk.
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3. kép. A homorddokldndi unitdrius templom kazettds mennyezetén a hiisvétkazetta

Az éveket napévben szamoljuk, am a hus-
vét linnepe, amint az kéztudott, a hold jara-
sahoz igazodik. Ezért sziikséges a napévnek
a holdévvel vald kiegyenlitése. 19 tropikus
évet kovet6en a hold fényvaltozasai az év
ugyanazon napjara esnek. Ezt a 19 éves cik-
lust nevezik Meton-ciklusnak, amelynek se-
gitségével a nap és a holdév kozotti kiillonb-
ség kiegyenlitddik.

Ezt latszik megerdésiteni az LS bet(ik folott
talalhatd kis hullamos vonal, amely mintegy
jelzi a Hold, latinul L(una) és a Nap S(ol) 6sz-
szekapcsolasat.

Azt, hogy egy adott év a ciklus hanyadik
éve, az a kovetkez6 egyszerli szamitas alapjan
hatarozhaté meg: az évszamhoz egyet adva,
azt elosztjuk 19-cel, és az osztds maradéka
megadja a cikluson beliili helyét az adott év-
nek. Mivel a husvét kiszamitasa soran ennek

322

a szamnak kiemelt fontossaga van, numerus
aurusnak, azaz aranyszamnak nevezték el.
Pl. 1771 aranyszamat a kovetkezdképpen
kapjuk meg: 1771+1=1772, 1772:19=93+5
(vagyis a maradék 5), tehat 1771 aranyszama 5.

Az EPACT, aepactae kifejezés gorogiil fe-
lesleget jelent, amelyet idémérésnél hasz-
nalnak. Vagyis az a felesleg, az az id6koz,
amellyel egy idépont egy korabbit, egy el6-
z6t tulhalad. Ezt a kifejezést gyakorlatilag
csak a csillagdszatban, a nap- és a holdév
0sszehasonlitdsanal hasznaltidk, hasznaljak.
Ebben az 6sszefliggésben pedig az epakta is
azt mutatja meg, hogy az év egy adott nap-
jan hany napos a Hold, azaz hany nap telt el
a legutobbi djhold 6ta. Még altalanosabban
megfogalmazva az epakta nem mas, mint a
nap- és holdév kozotti kiillonbség napokban
kifejezve egy adott napév szerinti datumkor.



A husvéttabla kiilsé gyfirijének magya-
razészovegében a CICL (ciklus) s a CHAR
(karakter) fogalmak latin elnevezéseinek
roviditése olvashatd. Egykor az év napjait ja-
nuar 1-jétdl kezdve folytatélagosan 7 betiivel
jelolték A-tol G-ig. Ebbdl azt a betlit, amely az
év els6 vasarnapjat jelolte, vasarnapbetiinek
(littera Domenicalis) nevezték. Kozonséges
évben (nem szok&év) egész éven at ugyanaz
a betfi jeldlte a vasarnapot. Ha pl. egy évben
januar elseje péntekre esett, akkor masodi-
ka szombatra és harmadika vasarnapra. igy
erre az évre a vasarnap betii C. Ennek meg-
felel6en januar 10. is vasarnap, és bettjele C.
SzokGév esetén a zavart, a csuszast ugy ki-
szobolték ki, hogy a februar 24-i Un. szokd-
napot és az azt kovetd februar 25-ét ugyana-
zon betlivel jelolték.

A CICL (ciklus) és a CHAR (karakter) jelo-
1és a fentiek figyelembevételével a holdciklus
datumait jelolé karaktereket, betiiket jelen-
ti. Esetiinkben ezek a karakterek a telehold
napjainak betdi. Segitségiikkel, ha ismert az
adott év vasarnapbetiije, kiszamithat6é pon-
tosan, hogy holdtolte utan mikor lesz vasar-
nap.

A husvétkazettan talalhat6 feliratok tisz-
tdzasa utan és az azok kozott fellelhet§ 6sz-
szefliggések vizsgalata soran megallapithato,
hogy egy olyan kiilonleges husvétkazettaval
van dolgunk, amelynek az volt, az lehetett a
célja, hogy bizonyos ismeretek birtokaban
segitsen el6re megallapitani egy adott évben
husvét vasarnapjat.

A husvétkazetta hasznalata

1. Prébalkozzunk a kazettan olvashaté év-
szammal 1771. Leghamarabb az év aranysza-
mat szamitsuk ki. Ezt az (1771+1)/19 osz-
tasbdl szarmaz6 maradék egész szam adja,
ami 5, mert ha az 1772-t elosztjuk 19-cel, ak-
kor 93-at kapunk, a maradék pedig 5. Az 5-6s
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szam 1771 aranyszadma. A hdsvétkazettan a
belsd kdron megkeressiik az 5-0s szamot, és
sugariranyba, kifelé leolvassuk a harmadik
gyliriiben (PLENI) talalhat6 értéket, ami 30,
a folotte levo 4-ik (MENSES) gytirtiben pedig
a MART Kkifejezést. Vagyis a bels6 gytiriben
talalhaté 5-0s szamra épiilé oszlopbdl ki-
olvashatjuk a MENSE MART és a PLENI 30
értékeket. Ez azt jelenti, hogy marcius 30-
an volt telehold 1771-ben. Az adott oszlop
legfels6 mezejében, azaz az 5-ik gytiriben E
bet(i olvashaté. Feltételezziik, hogy az E beti
ez esetben a telehold napjanak betfijele.

Azt, hogy az 1771-es évnek melyik volt a
vasarnapbetiije, ma kilonb6z8 szakkoény-
vekbdl hamar megallapithatjuk. Egykor egy
adott év vasarnapbetiijének ismerete tel-
jesen természetes és altalanos volt az irni
és olvasni tudék korében. Am ha véletleniil
valamiért nem tudtdk, akkor egyszer(i visz-
szaszamitassal meg tudtdk hatarozni, hogy
januar elseje milyen napra esett, és ennek
fiiggvényében meghatarozhattak a vasar-
napbetiit. 1771 vasarnapbetiije F volt. A ka-
zettardl leolvasott adatok szerint a holdtélte
napja marcius 30., és betiije E. A vasarnapbe-
tli pedig F, tehat 1771-ben husvét vasarnapja
marcius 31-én volt, mert az E-t kdvetd elsé va-
sarnapbetti az F.

A husvétkazetta bels6 korén MICHAEL ME-
Zel alatt a LITERA DO. F most mar értelmet
nyer, és a rovidités feloldhaté ilyenforman:
LITERA DOMENICA F-nek a megadasaval
Mezei Mihdly mintegy megadja a naptar-
hasznalat kulcsat.

2. Ellendrzésként probaljuk meghatarozni
azt, hogy mikorra esett husvét vasarnapja
1786-ban. Ez fontos datum lehetett az oklan-
di gyiilekezet életében, mert a szentély meny-
nyezetén lathat6 kazettdkat ekkor festették.
Ezt a kovetkezd felirat jelzi: KESZITTETETT
SZOLGA GYORGY CURATORSAGABAN NA-
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GYOBB ES KISSEBB ELEKES ANDRAS ALTAL
1786 PUNKOST HAVABAN.

1786 ARANYSZAMA 1, (1786 + 1) : 19 =94
+ 1. A bels6 gytirQ 1-es oszlopabdl leolvasha-
té PLENI: 13, MENSE: APRI, CHAR: E. Vagyis
1786-ban holdtolte aprilis 13-an volt, mely
napnak a betiije E. Az 1786. év vasarnapbe-
tlje A volt, vagyis az év els6 napja, januar
elseje vasarnapra esett. A kazettan olvashato
E utdn A betlis nap harom nap mulva ko-
vetkezik. Vagyis a holdtolte utdn harom nap
mulva lesz leghamarabb vasarnap. Tehat
huisvét vasarnapja 1786-ban az aprilis 13-at
koéveté harmadik napra, azaz aprilis 16-ara
esett.

A Julianus-naptar szerinti husvét-
szamitas

Felmeriil a kérdés, hogy mi sziikség van a
masodik, EPACT elnevezésii gyfiriire, illetve
az abban taldlhaté rémai szamokkal jelzett
értékre. Barmilyen formaban és barmilyen
szabdly szerint igyekeztem bevonni a hisvét
datumanak kiszamitasaba, vagy mint fo6losle-
ges adat szerepelt, vagy pedig rossz datumo-
kat eredményezett.

Az ellentmondast, szdmos kisérlet utan,
ugy sikertlt feloldani, hogy nem a Gergely-,
hanem aJulianus-naptarra jellemzé datumok
szerint végeztem a szamitasokat. Az epakta-
kat mindig valamilyen nevezetes datumhoz
kotik, adjak meg, amit az epakta székhelyé-
nek vagy epacta sedesnek neveznek. A ko-
zépkorban az epakta székhelye a lehetséges
legkorabbi husvétvasarnap datumanak nap-
jan, azaz marcius 22-én volt. Az egyhaz, hogy
konnyitsen a szamitds menetén, mindig a 14
napos holdat, a luna XIV-et vette alapul. Ese-
tiinkben a k6zponti korben olvashat6 szoveg,
az AEPACTAE XIV-is erre hivja fel a figyelmet.

Vagyis ha tudjuk az adott év epaktajat, ak-
kor abbdl kiszamithatjuk, hany nap kell még
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ahhoz, hogy a Hold 14 napos legyen, vagyis
telehold.

A Julianus-naptar esetében csak 19 epakta
volt lehetséges, és ezek valtozatlanok voltak
az évszazadok soran, minek kovetkeztében az
Ujholdak az egyes honapokban csak 19 nap-
ra esnek, a tobbi napokon soha nincs djhold.
(Mindez természetesen csak akkor érvényes,
ha figyelembe veszik azokat a korrekciokat,
amelyeket altaldban 100 évenként hajtanak
végre, és arra hivatottak, hogy a nap- és a
holdfazisok kozott fellépd kiilonbségeket
kiegyenlitsék. Ezek az un. holdegyenlitések,
illetve napegyenlitések.) A Gergely-naptar
bevezetésével az 1j, un. Lilius-epaktak lép-
tek érvénybe 1582-t61 kezdve. Ezeknek az Uj
epaktdknak székhelye mar januar 1.

Megvizsgalva a homorddoklandi husvétka-
zettan szerepl6 epaktakat, azt allapithatjuk
meg, hogy ezek a Julianus-naptarnal hasz-
nalt epaktdk kiigazitott valtozatai, amelyek
1700-t6l 1899-ig érvényesek.

Ezek ismeretében adoédik az a felisme-
rés, hogy az oklandi husvétkazetta a Julia-
nus-naptar szerinti hiisvét datumnak a meg-
allapitasara is szolgal. E szamitds menete a
kovetkezd:

Ha ismerték az adott év epaktajat, akkor
annak segitségével mar konnyen ki tudtak
szamitani a husvéthatart, pontosabban azt a
napot, amikor telehold van. Vagyis ha tudjuk
az adott év epaktajat, akkor abbdl kiszamit-
hatjuk, hany nap kell még ahhoz, hogy a Hold
14 napos legyen.

Barmilyen meglepd, ha a Julianus-naptar
szerint keressiik a husvétvasarnap datu-
mat, akkor az oklandi husvéttablan feltiin-
tetett epaktak segitségével egyszeriien és
pontosan meghatdrozhatjuk azt. Az eljaras
a kovetkez6: az adott évnek megkeressiik
az aranyszamat, és leolvassuk a f6lotte ta-
lalhaté epakta értékét. Ez az érték megadja,
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hogy marcius 22-én hany napos a Hold. Ha

az érték 14 alatt van, akkor marcius 22-ho6z

hozzdadunk annyi napot, amennyivel az
adott érték kevesebb, mint 14. Ha az epakta

értéke nagyobb, mint 14, akkor marcius 22-

hoz annyi napot adunk, amennyi az ujhold

megjelenéséhez kell, majd ehhez a datumhoz
adunk hozza 14 napot. Ezt a gyakorlatban
egyszerlien ugy szamitottak ki, hogy a leol-
vasott epaktaértéket kivontdk 30-bdl vagy
31-b6l. (Hogy melyik szamot hasznaljuk, az
attdl fiigg, hogy ujhold melyik héonapra esik.

Ha az Gjhold marciusra esik, akkor 31, ha pe-

dig aprilisra, akkor 30.) Tablazatbol vagy a

mindennapi életbdl kdnnyen ki lehet szami-

tani az adott nap bet{ijét, és ha ismert volt az
adott év vasarnapbetiije, akkor konnyen meg
lehetett hatarozni a husvét datumat.

Példak:

1. 1771-ben a Julianus-naptar szerint a
husvét napjat a kovetkez6képpen hata-
rozhatjuk meg: az év aranyszama 5. Az
ennek megfelel6 epakta érték 14, ami
azt jelenti, hogy éppen marcius 22-én 14
napos a Hold. A Julianus-naptar szerint
1771. marcius 22-ének betlijele D (sza-
mitasok alapjan), vasarnapbetiije pedig B
(szamitasok alapjan). Ebbdl kovetkezik,
hogy husvét vasarnapja a Julianus-naptar
szerint 1771-ben marcius 22-t kovetd 5.
napon, azaz marcius 27-én volt (a Gergely-

naptar szerint, amint azt az el6-
z0 példabol lattuk, husvétvasar-

nap 1771-ben marcius 31-ére esett).
2. 1786 husvét datumanak meghatarozasa a
Julianus-naptar szerint: az év aranyszama
1. Az epakta értéke * (a nulla, a semmi jele),
vagyis Gjhold. Ennek értelmében luna XIV
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(a tizennégy napos Hold ) tizennégy nap
mulva lesz. Tehat marcius 22 + 14 nap =
aprilis 5. Aprilis 5-ének betiije D (szami-
tasok alapjan), 1786 vasarnapbetiije pe-
dig D (szamitasok alapjan). Ekkor az a
szabaly érvényesiil, hogy ha a holdtolte
napja vasarnapra esik, akkor a husvétva-
sarnapja a kovetkez6 vasarnap lesz. Tehat
a Julianus-naptar szerint 1786-ban apri-
lis 5-én volt a tavaszi napéjegyenldséget
kovetd elsé holdtolte. Mivel ez éppen va-
sarnapra esett, a husvétszamitas szaba-
lyainak értelmében husvét vasarnapja 7
nappal kés6bbre keriilt, azaz aprilis 12-re.

A homoroédoklandi husvétkazettan taldl-
haté adatokbdl az deriil ki, hogy csak 200
évig lehetett pontosan hasznalni, 1700-t6l
1899-ig. Alkotdjardl, szerkeszt6jérol, Mezei
Mihdly unitarius paprol csak annyit tudunk,
hogy 1771 és 1777 kozott a faluban teljesi-
tett papi szolgalatot. Nem tudjuk azt sem,
hogy honnan jott, és mi lett vele az Oklandon
toltott szolgalat utan. Mint ahogy azt sem tud-
juk, hogy milyen meggondolasbdl helyezte el a
husvétkazettat a templomhajé mennyezetén.

Csak fokozd6dé csodalattal és tisztelettel
gondolhatunk Mezei Mihdlyra, az egykori ti-
tokzatos unitarius papra, aki egy olyan tabla-
zatot szerkesztett, amely nemcsak a Gergely-,
hanem a Julianus-naptart hasznalék szamara
is lehetévé tette a legfontosabb keresztény
linnep ddtumanak meghatarozasat.

Anélkiill, hogy 6nmagunk becsiilésén és
lelkiismeretén csorbat ejtenénk, biztosan és
biiszkén allithatjuk, hogy a homorddoklandi
unitarius templomban taldlhaté husvétka-
zetta az erdélyi magyar miivel6déstorténet
jelentds és fontos emlékeinek egyike.
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EPILOGUS

E kotet olvasoja, de maguk a szerz6k sem gondoltak volna kutatdsaik kezdetén, hogy
itt a Karpat-medence keleti régidjaban, a Karpat-vonulat gyonyori medencéiben, azon
a teriileten, amelyet kézel nyolcszaz éve Székelyfoldnek hivnak, ennyire valtozatos mii-
szaki fejlédés kibontakozhatott. Ennek a fejlédésnek meghatarozé tényezéi voltak a te-
riilet természeti adottsagai, gazdag érclel6helyei, belathatatlan erdéségei, gyors folyasu
patakjai, amihez szerencsésen tarsult peregrinus mesterek szaktudasa, amit a lakossag
helyi sajatossagokhoz igazitva tovabbfejlesztett. Ne felejtsiik a pozitiv rdhatasok sorabol
az 6rokséget sem, amit betelepiilésiikkor taldltak: a megel6z6 évszazadok népeinek ha-
gyatékat.

Minden, ami a mtiszaki fejl6dés kategdriajaba tartozik, az itt é16 népek k6zos munka-
janak eredménye. Meggy6z6désiink, hogy ezt az olvasé is megallapitja, és igy is értékeli.

E tanulmanykdtet szerzdi, kutatasaik tobb évtizedre visszatekinté eredményeit helyez-
ték az olvaso6 figyelmébe, tudataban annak, hogy teljességre torekvésiik ellenére mun-
kajuk csupan 4j utakat nyitd, 4j kutatasi irdnyokat sugall6 kezdet, ami nem hidnyossaga
munkajuknak, hanem tudatos 6nértékelés.

SzerzOk annak is tudatdban vannak, hogy a miiszaki fejlédés nem allt meg ott, ahol
a kotetben szerepld egyes tanulmanyok behatarolnak egy bizonyos korszakot. Nem is
allhat meg, még akkor sem, ha idénként lelassul a fejl6dés liteme, netan megsziinik ide-
ig-oraig. Ezért kaptak teret a kotetben a kordovangyartas, a borszéki iiveg, a Gyilkos-td és
Békasi-szoros vizerdmi épitésének kisérletei vagy a Kommand6-Kovaszna siklépalya,
amelyeknek esélyiik sem lehet a folytatashoz.

E tanulmanykétet tartalma is azt bizonyitja, hogy a miiszaki fejlédés tulajdonképpen a
békés épit6 évek torténete, ami kiegészitdje a torténelem tudomanyanak. Csak a békés
években volt igény és pénz, és volt alkotokedv egy 1j malom épitéséhez, 0j szerszamok
vagy egy Uj cserge elkészitéséhez. Ha belegondolunk, mi mindent tudunk Székelyfold
torténetébdl, és mily keveset miiszaki fejlédésének torténetérol, hézagpotlo feladatain-
kat anndl siirget6bbeknek érezziik.
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Azt is megjegyezheti az olvaso, hogy tanulmanykoétetiinkbél Székelyfoldre jellemzé fe-
jezetek maradtak ki, mint pl. a faipar technikatorténete, a vasutépités, az 4gyaontés és
puskaporgyartas technikaja, amelyeknek dont6 jelent6ségiik volt az 1848-49-es forra-
dalom és szabadsagharc eseményeiben, és még néhany miiszaki tevékenység. Szerzok is
tudataban voltak ennek, de ismerve az emlitett témakorrel kapcsolatos, a kozelmultban
megjelent konyveket, amelyek konyvészetiinkben is szerepelnek, nem tartottdk fontos-
nak ezek tartalmat tanulmany terjedelmi irasokkal helyettesiteni. Ezért is viseli kote-
tiink a Fejezetek cimet. Ertékelje ilyen meggondolasok alapjan kedves olvasé is munkan-
kat.

Az epilégus egyszersmind a koszonetnyilvanitas helye is. Szerkeszt6 koszoni a kotet
szerzbinek a kival6 csapatmunkat, a bizakodast és a hitet, hogy faradozasuk, a sok mun-
kaval jarog, tobbéves kutatomunka, terepen és levéltarban végzett vizsgalédasok nem
voltak hidbavalok, és elkésziilhetett ez a Székelyfold multjat 4j, technikatorténeti szem-
pontok szerint bemutaté kotet.

Koszonet illeti a Sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum, a Csiki Székely Muze-
um, a Marosvasarhelyi Torténelmi Mdizeum, a Székelyudvarhelyi Hadz Rezsé Muzeum, a
Gyergyoszentmiklési Tarisznyas Marton Muzeum, a Kézdivasarhelyi Mazeum, valamint
a Bar6ti mizeum vezetdségét dokumentalédasunkban nyujtott 6nzetlen segitségiikért.

A Magyar Orszagos Levéltar, a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara, az Orszagos
Széchényi Konyvtar felbecsiilhetetlen dokumentalédasi lehetdségeit, dolgozoinak segi-
t0készségét példaértékiinek tartjuk.

A Hargita megyei Megyei Konyvtara dolgozoéinak, a gyergydszentmikldsi Varosi Konyv-
tar konyvtarosainak koszonjiik segitségiiket a felhasznalt irodalomban szerepld kotetek
rendelkezésiinkre bocsatasaért.

Koszonet Véninger Péter keramiatechnika-torténésznek a Székelyfoldi kerdmia feje-
zethez hozzaf(izott javaslataiért.

Koszonet a Communitas Alapitvadnynak munkank pozitiv elbiralasaért és a kiadas anya-
gi hatterének biztositasaért. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet vezet6ségének kiilon koszo-
netilinket fejezziik ki amiatt, hogy felvallalta a kotet megjelentetését rangos kiad6janal.

Kiilon koszonet illeti Kerekes Gyorgyot, a konyv olvasdszerkesztdjét koriiltekinté mun-
kajaért.

Az igényes és esztétikus miiszaki szerkesztés, szovegtordelés Szilagyi Juliat dicséri. Tii-
relmét, magas szakmai tudassal végzett munkajat elismeréssel és tisztelettel koszonjiik.

Koszonjiik a Gyergydszentmiklosi F&F Nyomda igényes munkajat, igazgatdjanak szivé-
lyes hozzaallasat kotetiink megjelenése iigyéhez.

Es végiil, de nem utolsésorban készonjiik az olvasénak, hogy idét szakitott kotetiink
elolvasasara, reméljiik, haszonnal tanulmanyozta frasainkat, és talalt maganak eddig is-
meretlen részeket Székelyfold technikatdrténetébdl.
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CAPITOLE ALE ISTORIEI TEHNICII IN TINUTUL SECUIESC

(Rezumat)

Cartea este structurata pe 12 capitole de sine statatoare, care surprind aspecte ale is-
toriei tehnicii in domenii specifice tinutului, reflectand creativitatea locuitorilor acestor
meleaguri.

Fiind considerata regiune periferica subdezvoltata fata de vestul Europei, capitolele
cartii vin sa demonstreze, ca in multe domenii ale vietii sociale, In special cele cu specific
tehnic, Tinutul Secuiesc s-a situat la un nivel de dezvoltare comparabil cu cel din vestul
Europei.

Bazat pe o vastd bibliografie, capitolul 1 este o autenticd retrospectiva a celei
mai vechi ocupatii cu caracter tehnic, obtinerea obiectelor gospodaresti din argi-
la. Sunt prezentate prelucrarea argilei si realizarea obiectelor de uz gospodaresc
respectiv cahle pentru sobe de teracota. Ancorat in trecutul istoric al tinutului, autorul
capitolului realizeaza o legdtura organica dintre ceramica antica descoperita cu ocazia
sapaturilor arheologice si tehnica de prelucrare a argilei din secolele 12-13, prin secole-
le16-17 pana in secolul al 20-lea.

Este descrisa pregatirea argilei brute, precum si fabricarea colorantilor adecvati in teh-
nica ceramicii, smaltuirea, arderea obiectelor formate in vederea transformarii acestora
in ceramica adevarata. Sunt prezentate diverse obiecte de ceramica specifice centrelor
de fabricatie ca de exemplu Corundul si Dinesti din judetul Harghita. In finalul capi-
tolului sunt redate aspecte ale fabricarii cahlelor sobelor de ceramica cu ornamentatii
specifice, adecvate.

Capitolul 2 se referd la una din bogatiile naturale ale tinutului si anume zacamintele de
minereuri. Cuprul si fierul sunt cele doua metale a caror fabricare a fost posibila datorita
resurselor Insemnate de minereu de cupru, respectiv unei largi varietati de minereu de
fier. Exploatand aceste resurse minerale a luat fiinta mineritul zacamantului cuprifer de
la Balan, judetul Harghita, a minereului de fier din zona sudica a muntilor Harghita si in
continuare prelucrarea cuprului si fierului obtinut.
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Capitolul 3 se refera la mineritul si metalurgia fierului. Ramasitele unor cuptoare de
pudlaj si zgura in cantitati considerabile ca rezultate a unor descoperiri arheologice sunt
dovada unui intens proces metalurgic al fierului In acest tinut.

Tot in acest capitol sunt prezentate centrele de minerit si metalurgie a fierului sufici-
ent de productive sa asigure necesarul de metal, de exemplu in secolul 16-lea, In timpul
Principatului Transilvaniei.

Madarasi Ciuc si Lueta au fost puternice centre siderurgice care au functionat deja in
secolul 16-lea, fapt datorat si vastei utilizari a energiei rotii hidraulice antrenate de apele
paraurilor de munte cu debit relativ constant in lunile fara inghet.

Siderurgia secolului al 19-1ea este redata prin prisma activitatii centrelor de la Bodvei,
Filia din actualul judet Covasna si de la Lueta din Harghita, si a aportului acestora la
desfasurarea evenimentelor revolutiei din 1848 din Transilvania, in special pe teritoriul
Tinutului Secuiesc. In incheierea capitolului sunt enumerate citeva incerciri de infiinta-
re a unor fabrici de prelucrare a minereurilor de fier, cum ar fi cel de la Ciumani si Ditrau
aflate in actualul judet Harghita, Papolt si Bretcu din judetul actual Covasna.

In continuarea volumului, capitolul 4 prezinta turnarea de clopote in Tinutul Secuiesc.
Sunt prezentate turnatoriile de la Targu Secuiesc si Sfantu Gheorghe din judetul Covasna,
si cele de la Miercurea Ciuc si Corund din judetul Harghita. Capitolul se incheie cu pre-
zentare actualei turnatorii de clopote din Odorheiul Secuiesc.

Mineritul sarii, comertul cu sarea in anii Principatului Transilvaniei pot fi studiate in
capitolul al 5-lea.

Un aspect specific industriei lemnului este transportul materialului lemnos si a produ-
selor prelucrarii lemnului. Aceasta activitate de loc simpla este tema capitolului 6. Aici
se prezinta localitatea Comandau, cu o industrie de prelucrare a lemnului exploatat din
padurile inconjuratoare. Productia celor 36 de gatere este transportata pana in locali-
tatea Covasna cu un funicular care functioneaza pe baza utilizarii fortei gravitationale.
Vagonul incarcat, fixat la un capat al unui cablu de otel, coboarj, tragand in sus, fara vreo
alta energie suplimentard, vagonul gol legat de celdlat capat al cablului pe o cale ferata
special construita. Un sistem ingenios si economic.

Capitolul 7 este consacrat industriei textile si a pieldriei. Inaintea aparitiei industriei
textile In Tinutul Secuiesc locuitorii 1si fabricau singuri tesaturile necesare nevoilor pro-
prii. O piesd numita cerga ce se folosea ca lenjerie de pat, datorita unor caracteristici nu
era produsul care se realiza la toate gospodariile. Anumite zone din teritoriu posedau
utilaje de pregatire, filare si tesere a lanii pentru cerga. Capitolul descrie toate fazele
tehnologiei de fabricare a acestui obiect.

Un produs special al tdbacarilor armeni din Gheorgheni il constituia produsul numit
cordovan, obtinut prin tabacirea pirlii de tap. Tehnologia avea ca rezultat o piele fing,
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moale, viu colorata in rosu, albastru sau negru. Fiind foarte apreciat si cautat, produsul
a fost exportat si in Europa de Vest. Cantitati de zeci de mii de bucati au fost valorificate
anual.

Morile de ap3, raspandirea lor, tipurile, structura lor, functionarea si utilizarea lor sunt
subiectele celui de al 8-lea capitol al cartii.

Datorita conditiilor de mediu a tinutului, sute de paraie de munte cu debit relativ
constant si viteza de curgere adecvata antrenarii rotilor de apa au determinat construi-
rea unui mare numar de mori de apa cu multiple utilizari. Marea diversitate a morilor de
apa, de la cele de macinat cereale sau de prelucrare a lemnului pana la cele care antrenau
diverse utilaje tehnologice ale industriei textile si de pielarie, respectiv foalele uzinelor
metalurgice, reflectd ingeniozitatea locuitorilor acestor meleaguri.

Fabricarea sticlei este tema capitolului 9. Borsec si Bixad Olt sunt doar doua locatii in
care fabricarea sticlei a atins dimensiuni cu adevarat industriale. Produsele de o mare
varietate si de un aspect placut ale acestor hute (denumire a fabricilor de sticla) erau
apreciate si cautate pe pietele din Transilvania. Apa minerald din Borsec era imbuteliata
in sticle fabricate pe plan local.

Electrificarea unor localitati este tratata in capitolul 10. Procesul a determinat schim-
bari bruste in modul de viata a locuitorilor acestor meleaguri. Este de remarcat faptul, ca
localitatea Comandau a fost electrificata inca la sfarsitul secolului al 19-lea inaintea altor
localitati din tinut, nu mult dupa electrificarea orasului Timisoara.

Raspandirea centralelor electrice a inceput doar in primii ani ai secolului al 20-lea,
inlocuind iluminatul cu lampa cu petrol si facilitind utilizarea energiei electrice si In
industria vremii.

Un subcapitol este consacrat incercarilor de realizare a unei hidrocentrale electrice
la Lacul Rosu, unde s-ar fi putut obtine energie electrica sub 1 MW. Datorita celor doua
razboaie mondiale si a situatiei economice de dupa ele, planul nu a putut fi concretizat.

Ultimele doua capitole nu abordeaza teme strict legate de domeniul tehnic, Insa vin sa
realizeze o legatura Intre mestesuguri si dezvoltarea industriala a tinutului prin aparitia
breslelor.

Capitolul 11 prezinta organizarea si functionarea breslelor din Odorheiu Secuiesc, ro-
lul acestora in dezvoltarea orasului, produsele realizate de ele, activitatea acestora in
formarea pietii de desfacere si calificarea fortei de munca.

Tema capitolului 12 este descrierea calendarului permanent de pe o casetd a tavanului
cu casete pictate al bisericii unitariene din comuna Ocland, judetul Harghita. Cu ajutorul
acestuia se poate determina ziua pastelui atat in sistemul calendarului Iulian, cit si in
cel Gregorian. Este o curiozitate demonstrand ingeniozitatea unui preot al bisericii in
secolul al 18-lea.
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Cartea este opera unei colectiv de autori cu o vasta experienta de specialitate, fiind
prima incercare de a prezenta cateva aspecte ale istoriei tehnicii, parte a istoriei, a anilor
pasnici, In care dezvoltarea generala a constituit caracteristica principala a tinutului.
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CHAPTERS OF TEHNICAL HISTORY IN THE SZEKELY LAND
(Abstract)

The volume is structured in 12 independent chapters, each dealing with aspects of
technical history in branches that are specific to the region. These chapters reflect the
creativity of the people who live on these lands, there were periods when their creativity
was comparable to that of the whole of Transylania and of Western Europe.

The Székely Land is usually considered to be an underdeveloped periphery compared
to Western Europe, yet the chapters of this volume prove that in many areas of life, es-
pecially those that involve technologies, the Szekely Land was at a developmental level
comparable to that of Western Europe.

Chapter 1. discusses the processing of clay in creating household objects and stove
tiles. The authos of the chapter being deeply anchored to the historical past of the region,
realizes an organic connection between the antique pottery discovered at archaeolog-
ical explorations and the clay processing technologies from the 12t"-13%™ century era,
through the 16"-17% century and up to the 20 century.

The chapter presents the preparations of raw clay, the production of dyes in ceramic
production, the enameling, burning of the objects in order to transform them into real
pieces of pottery. Different ceramic objects are presented that are specific to the manu-
facturing centres such as Corund/Korond and Danesti/Csikdanfalva in Harghita/Hargita
county. At the end of the chapter the production of stove tiles is discussed, tiles that have
a specific, adequate ornamentation.

Based on a vaste bibliography, the chapter is a true retrospective of the oldest technical
trade, the obtaining of household items from clay.

Chapter 2. deals with one of the natural riches of the area, mineral resources. Copper
and iron are the two metals that could be produced due to the significant resources of
copper ore and a lagre variety of iron ore. By exploiting these resources the copper ore
mining of Balan/Balanbanya in Harghita/Hargita county was born, also the iron ore min-
ing in the Southern area of the Harghita/Hargita mountains and last but not least the
processing of the obtained copper and iron could also happen.
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The second part of the chapter discusses iron mining and metallurgy. The remains of
some forges and the substantial quantities of slag discovered during archaeological ex-
plorations are proof of an intense metallurgical process of iron in these lands.

Also in this chapter the mining and forging centres are presented, those were suffi-
ciently productive to provide the necessary quantities of metal for instance in the 16"
century, in the age of the Principate of Transylvania.

Madarasi Ciuc/Csikmadaras and Lueta/Lovéte are powerful centres of iron industry
already in the 16™ century, due also to the large scale use of water wheels as a source of
energy. These wheels were powered by the waters of the mountain creeds which had a
relatively constant discharge during the frostless months of the year.

The 19 century iron production is presented through the activity of centres such as
Bodvei/Bodvaj, Filia/Erdéfiile fom today’s Covasna/Kovaszna county and Lueta/Lovéte
in Harghita/Hargita, the contribution of these to the unfolding of the events during the
1848 revolution in Transylvania and especially the Szekely Land. In the closing part the
chapter the author describes several attempts to build iron ore processing factories such
as those in Ciumani/Gyergy6csomafalva and Ditrau in today’s Harghita/Hargita county,
also Papolt/Papolc, Bretcu/Bereck in Covasna/Kovaszna county.

A natural sequel of this chapter is Chapter 4. which discusses bell casting in the Szekely
Land. The casting workshops of Tg. Secuiesc/Kézdivasarhely and Sf. Gheorghe/Sepsisz-
entgyorgy in Covasna/Kovaszna county are presented, also those from Miercurea Ciuc/
Csikszereda and Corund/Korond in Harghita/Hargita county. The chapter ends with the
presentation of the actual bell casting workshop in Odorheiul Secuiesc/Székelyudvarhely.

Salt mining and salt trade during the years of the Principate of Transylvania can be
studied in the 5% chapter.

An important aspect of wood processing industryis the shipping of wood and of wood-
en products. This rather complex activity is discussed in Chapter 6. The settlement of Co-
mandau/Kommandé is presented with its industry that processed the wood that came
from the surrounding forests. The output of the 36 sawmills was shipped to Covasna/
Kovaszna using a means that exploited gravitational force. The railway cars loaded with
the products are launched downhill on special tracks. While the loaded car descended,
another empty one ascended, being tied to the loaded one with a steel cable. This is an
ingenious and economic system.

Chapter 7. deals with the textile and leather industry. Before the birth of this branch of in-
dustry in these areas, the inhabitants made their own textile and leather objects according to
their own needs. A type of thick woolen blanket was used as bedsheet and it wasn’t the type
of object that could be produced in any household. Certain areas in the region possesseed the
tools that are necessary for preparing, combing and weaving the wool in order to produce such
blankets. Chapter 7. comprises all the technological phases of making thisk woolen blankets.
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A specific product of the Armenian tanners from Gheorgheni/Gyergyészentmiklés was
the product named ,kordovan” obtained by tanning male goat skins. The result of this
technology was a fine, soft leather dyed in strong colors such as red, blue or black. This
product was very much appreciated and sought after, it was exported including to West-
ern Europe. Tens of thousands were sold each year.

Water mills, their distribution, structure, working and usage are presented in Chapter 8.

The natural conditions, the hundreds of alpine creeks wit a relatively constant dis-
charge and a flow speed that is good for moving the wheels were the foundation upon
which hundreds of water mills were built for diverse purposes. From those that milled
grains to woodworking ones and those that supplied energy to diverse types of machin-
ery, the diversity of these water mills reflects the creativity of the inhabitants of this
region.

Glass production in the factories of this area is the tpic of Chapter 9. The actories of
Borsec/Borszék, Bixad Olt/Sepsibiikszad are only two of the settlements where glass
production has truly reached industrial scales. The products of these factories were
highly apreciated and sought after all over the markets of Transylvania. Mineral water
from Borsec/Borszék was bottled in glass bottles made locally.

Glass products from Bixad Olt/Sepsibiikszad had a great variety and a pleasant aspect,
they were appreciated by the buyers from the big cities in Transylvania.

Connecting certain settlements to the electric power grid, as discussed in Chapter 10.
brought significant changes in the inhabitants’ way of life. It is remarcable that Coman-
d3u/Kommando was connected to the grid already at the end of the 19 century, earlier
than other settlements in Szekely Land, only a short time after Timisoara/Temesvar was.

The spreading of the hydroelectric plants began only in the first years of the 20™ cen-
tury replacing illumination by petrol-based lamps with electric light and facilitating the
use of electric power also in the industry of the age.

A subchapter is dedicated to the attempts to build a hydroelectric plant at Lacul Rosu/
Gyilkos Lake where just under 1 MW of electric power could be obtained. Due to the
two world wars and the dire economic situation that followed, this couldn’t be realized.

The last two chapters — nr. 11 and nr. 12 are not strictly connected to the technical do-
main but they come to show a link between trade and pre-industrial development in the
regiun due t the aparition of the guilds.

Chapter 11. presents the organizing and the workings of guilds in Odorheiu Secuiesc/
Székelyudvarhely, the part that those played in the development of the city, the products
made within the guilds, their market-type activity and the qualifying of the apprentices.

The topic of Chapter 12. is a perpetual calendar by means of which the exact date of
Easter can be calculated according to both the Julian and the Gregorian calendar. This
calendar can be found in one of the painted coffers of the Unitarian church of Ocland/
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Okland in Harghita/Hargita county. It’s a curious and ingenious piece of work made by
one of the priests who served in the church during the 18™ century.

The book is the output of a cllective of authors who possess a vaste experience in the
field. It’s a first attempt to present several aspects of technical history, a part of history,
of the peaceful years during which a general development was the main characteristic
of the region.
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