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Az EME megalakuldsakor harmas szerep betoltésére véllalkozott: a
tudomédnyok miivelésére, a tudomanyos eredmények népszeriisitésére és az
erdélyi tarsadalom kulturdlis orokségének a gylijtésére, bemutatdsara, illetve
megorzésére. Ezeknek a célkitizéseknek az idOk és a koriilmények véltozdsa
miatt igencsak rapszodikusan felelhetett meg. Gyiijtd és konzervald szerepét
mar az impériumvaltozds komolyan megkérddjelezte, midon gyiijteményeit a
roman egyetem gyakorlatilag teljes egészében kisajatitotta, végsO csapast
azonban 1950-ben az Egyesiilet felszdmoldsa és vagyondnak elkobzasa,
gyljteményeinek Otletszerli szétosztogatdsa, szétszordsa jelentette, annyira,
hogy ma j6formén nincs olyan kolozsvari kozgylijtemény, amely ne az EME
egykori gylijteményének valamelyik részén alapulna. Ezen a helyzeten 1990-
es Ujraalakuldsa 6ta Egyesiiletiinknek nem sikeriilt véltoztatnia.

Jelentds és komoly szerep harult és harul Egyesiiletiinkre a tudomény
népszeriisitése tekintetében, és e feladatdnak, ismét csak lehetdségei szerint,
tobbé-kevésbé sikeriilt és ma is sikeriil megfelelnie. A jelen eredményeinek az
értékelésében nem szabad eltekinteniink att6l, hogy a 19. szdzad kozepéhez
viszonyitva nemcsak létszamaban megnovekedett, hanem felkésziiltségét és
miuveltségét tekintve is 6sszehasonlithatatlanul differencidltabb a célkdzonség,
s ezen a téren az EME mellett jelenleg szamos kisebb-nagyobb szervezddés
prébadl a varakozasoknak megfelelni. Nem szorul azonban bizonyitasra, hogy
az EME ezen a téren még mindig jelentds sulyt és tekintélyt képvisel
tagsdgdnak felkésziiltségét, mindségét, foldrajzi megoszlisat és létszamat
tekintve.

A tudomany miivelése kétségteleniil meghatdroz6, harmadik funkcidja
volt az alakulé EME-nek, amely, ne feledjiik, a gr. Miké Imre dltal Bécsben
kijart ,,muszdly akadémidjaként” jott 1étre az erdélyi magyar
tudostarsadalomnak. Az els6 idOkben ezt a szerepét be is toltotte, a
késObbiekben azonban, az egyetem létrejotte utdn a tudoméany miivelése egyre
inkdbb az egyetem tandraira hdrult. Ebben a helyzetben éppen az

impériumvaltozds jelentett fordulatot: a kolozsvari magyar egyetem



megsziinése, tandrainak szétszorddasa utdn az EME ismét szinte egyediili
intézménye lett az erdélyi magyar tudomdnyos életnek, igaz, hogy ezt a
funkcigjat csak igen sziik keresztmetszetben, tobbnyire a humantudomanyok
terén tolthette be.

Megujuldst, valamelyes felzarkozast és a célkitlizések, szerepek
tisztdzasat hoztdk az 1940-et kovetd évek. Az Ferenc-Jozsef TE, majd a
Bolyai TE létrejotte €s mukodése mellett az Erdélyi Tudomanyos Intézet
létrehozasa és rovid fenndlldsa befolydsolta azokat a kereteket, amelyek
mentén orszagrésziink tudéstarsadalmanak a tevékenysége szervezddhetett. A
korszak folydiratait és tudomdnyos irodalmanak konyvészetét vizsgilva
kétségtelen €s biztaté megujulds érzékelhetd e néhany évben.

A szazad kozepére azonban megtorpant ez a lendiiletet, noha az erdélyi
magyar értelmiség rendszervalto képviseldi annak idején, a kezdetek dertil4tod
orommamordban ugy vélték, hogy az altaluk képviselt torekvések mentén
kialakuld, ,,egészséges” tarsadalmi szdrmazasu, (j magyar tudomédnyos kutatéi
réteg majd csupa betonbdl és livegbdl épiilt csoddlatos emeletes székhazban
fog helyet és szervezeti keretet kapni a szocialista Kolozsvaron. Ezért az
alaptalan hitiikért rovidesen meg 1is blnhddtek, s az Oket kovetd
nemzedékeknek arra is rd kellett jonniiik, hogy a romédn tudoményossag
egyaltalan nem kivancsi a roméniai magyarsag tudoményos teljesitményeire,
fliggetleniil att6l, hogy ,,egészséges” vagy sem az illetd tudésok szdrmazdsa, s
mig a szocializmusban még el6fordulhatott, hogy a latszat kedvéért ideig-
oraig megtlirték képviseldiket, az 1989-et kovetd idokben mar raébredhettek,
hogy kevés kivétellel kiszorultak a tudomdnyos kutatds dllamilag
finanszirozott intézményeibdl is. Ez a helyzet az utébbi években valamennyire
valtozni latszott, bar mértékével és ritmusdval elégedettek korantsem
lehetiink. Tovabbi kivételt talan az egyetemekhez kapcsolddd intézmények
képviselnek, ahol a magyar nyelvii oktatds intézményesitése Uj kutatéhelyeket
is létrehozott. Meg kell azonban jegyeznem, hogy alapvetden elhibdzottnak
tartom azt a jelenleg mar nalunk is érvényesiild, kontraproduktiv pédlyazati
rendszert, mely bizonyéra jot akard, de a kutatdssal koszond viszonyban sem
allo, osztédassal szaporodd hivatalnoksereg és csupan éves mérlegét figyeld
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egyetemi oktatist — tOmegesiteni, mennyiséggel helyettesiteni a
felkésziiltséget, a professzionalizmust, sok esetben az elhivatottsidgot,
tehetséget és a kutatds irdnti szenvedélyt is, nehezen kiagyalt pontozdsos
értékelési rendszerek kovetelményeinek szemrebbenés nélkiil megfeleld,
azokat teljesitd, torekvd s anyanyelve helyett egy furcsa, angolhoz hasonl6
1dioman kommunikal6 egyedekkel. Az ereddje ennek a helyzetnek érthetd, és
jogosult is taldn a természet- és élettudomanyok kutatéinak vildgméretli
kozosségében, de meggydzddésem, hogy az elszamoltatds nalunk érvényesiild
biirokratikus formadi, merevsége gyermekbetegségeiként a kritikatlanul atvett
kiilfoldi mintdknak, rengeteg bajt €s torzulast okoznak.

Van tovdbbd a tudomdnyoknak egy olyan teriilete, amely nagyon
nehezen miivelhetd az anyanyelven kiviil: Osszetevdit dltaldban nemzeti
tudomdnyoknak, esetiinkben nagyarsagtudomanynak vagy hungaroldgidnak
nevezzilk, de a véltozatait megtaldljuk minden mds nemzet tudomdnyos
kultarajaban is. Ha idegen nyelven akarunk szélni réla, akkor azt csak az
altalanositdsnak a kodok és felhOk folotti égi, a semmitmondéshoz igen kozeli
szintjén kell tenniink, mert aldbb, ahol még egyedi jelenségekrdl, konkrét
helyi koriilményekrdl lehetne sz6, hosszu kommentarok nélkiil mar aligha
lesziink képesek megértetni a mondandoénkat.

Ilyen koriilmények magyardzzdk azt, hogy az EME miikodésének
1990. évi megujuldsatol kezdve felvetddott egy kutatdintézet 1étrehozasanak
az igénye is. El6képei koziil az Erdélyi Tudomanyos Intézetet emliteném, az
volt nézetem szerint az akkor és valdsziniileg jelenleg is elképzelhetd minta,
amely keretet adhatott az erdélyi magyarsag irant érdekl6dd kutatok szamara.

Err6l a kérdésrél Jakoé Zsigmond 2002-ben, a Magyar Tudomdany
Napjdnak els6 erdélyi forumdn a kovetkezoképpen nyilatkozott: ,,Ami pedig
egy korszerii erdélyi kutatointézet kifejlesztését illeti, véleményem szerint
abbol a ténybol kellene kiindulni, hogy a magyar miivelodési orokség
nagyobbik és régebbi része nem a mai Magyarorszdgon, hanem a Felvidéken
és Erdélyben taldlhato. Ennek kapcsdn a magyar miivelodésért felelos
tényezoknek rovidesen, de legkésobb a két szomszéd dllam EU-tagsdgdt
kovetoen szembe kell nézniiik egy-egy széles spektrumi kutatointézet

feldllitdasdnak sziikségével a magyar tudomdnyos érdekek biztositdasdra. Ilyen



intézet létesitésének leggazdasdgosabb megolddsdul az kindlkozna, hogy az
erdélyi, illetve felvidéki tudomdnyossdg igényeit kielégito kutatointézet ldssa
el ezt a szolgdlatot is az egész magyar tudomdnyossdg szamdra. Ez lehetne az
erdélyi/felvidéki tudomdnyossdg sajdtos fo feladata, funkcioja az ijra egyesiilt
magyar tudomdnyossdagban. Tehdt a helyi, erdélyi/felvidéki kutatdson és a
magyarorszdgi kutatdsi igényeken kiviil a kiilfoldi magyar intézetekéhez
hasonlo feladatokat is egyetlen intézet ldthatnd el. Ebben a formdban egy
ilyen intézet taldn konnyebben elfogadhato lenne a bardtsdagtalan tobbségi
tarsadalmak szamdra is.”

Elsésorban tehdt a nemzeti tudomdnyok mivelésére taldltdk ki az
(Gjra)alapité atydk az EME Kutatéintézetét. Erdély torténetének, az erdélyi
magyar nyelvnek, erdély magyar tarsadalmdnak sokszemponti kutatdsa
céljabal jott 1étre ez az intézmény fokozatosan, mintegy tiz évi vajudas utan,
néhai Jakoé Zsigmond professzor kitarto torekvéseinek, az EME vezetdségének
és a magyar dllam tdimogatasdnak koszonhetden. Az emlitett alkalommal Jaké
professzor jellemezte is ezt az intézményt:

LNincs vesztegetni valo ido, ha azt akarjuk, hogy a hatdrokon tili
magyar tudomdnyossdag hasznos munkatdrs maradhasson, és ne vdljék a
magyar miivelodés egyik egzotikumdvd. A 21. szdzadban csak a fédlldsos,
hivatdsos, profi kutatds lehet igazdn eredményes. Az erre valo felkészités
azonban kutatointézeti keretek, stabil dlldsviszonyok, szakmai irdnyitds nélkiil
hosszu tavon nem lehet sikeres. Kutatdintézet és személyi stdatusok fokozatos
kifejlesztése  nélkiil — elobb-utobb  kifulladhatnak  azok az  igéretes
kezdeményezések is, amelyeket pl. a Miizeum-Egyesiilet a forrdskozlés vagy a
Kriza Jdnos Tdrsasdg a néprajzi kutatdsok teriiletén nagy erofeszitéssel
miikodtet.”

Ennek az intézetnek az egyik alappillére az Erdélyi Magyar
Szétorténeti Tarhoz kapcsolédott. Szabé T. Attila az EME-re testalta
Szotorténeti Téra folytatdsanak és befejezésének a feladatat is, akarcsak
hatalmas nyelvészeti hagyatéka kezelését. Mint ismeretes, jelenleg a szotar
torzsanyagénak az utolso, 14. kotetét szerkesztik s rovidesen, taldn mar jovore
megérhetjiik azt, amir6l Czuczor Gergelytdl fogva annyian dlmodoztak: egy
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EME-Intézetnek két munkatarsa, Tamasné Szabd Csilla (PhD) és Andras
Zselyke gondozza a Szab6 T. Attila-gylijteményt.

Az intézetben folyé torténeti forraskiaddst célz6 munka Jaké
Zsigmond elképzelései szerint és kozvetlen ellenOrzése alatt indult meg.
Monumentalis vallalkozasa, az Erdélyi Okmdénytar II. (megj. 2004) kétetének
szerkesztésébe vonta be W. Kovics Andrést és Lupescuné Maké Mariét, 0k a
papai tizedjegyzékek regesztiinak €és a mutatdknak az elkészitésében
segitették 6t, hogy a III. (2008) kotetnek a kozremiikoddi kozott mar W.
Kovéacs Andras (PhD) és Hegyi Géza is szerepeljen, akik ma mindketten az
EME Intézet kutatéi, s az iitemesen késziilo IV. kotet anyaganak sajté ala
rendezdiként Jaké professzor nagy medievisztikai forraskiadvanydnak
remélhetdleg tudoményos palydjuk végéig a folytatdi is lesznek.

Az intézet mésik kezdeményezése néhai tagtarsunk, Tonk Séndor altal,
az 0 egyetemi tanitvanyaibdl verbuvalt, Bogdandi Zsolt (PhD), Fejér Tamas
(PhD), Galfi Emoéke, Racz Etelka és Szasz Aniké (PhD) 0sszetétel
kutatécsoportra hédrul, ez Racz Etelka tdvozdsa utdn Paké Laszloval egésziilt
ki. Szakmai fejlodésiikre tandraikon kivill az eddig megjelent kotetek
munkdjat irdnyit6 Jaké Zsigmond volt meghatdroz6 nagy hatassal, igy intézeti
munkdjuk és szakmai palyafutdsuk az erdélyi régiségben a ,.kozjegyzoket”
helyettesité gyulafehérvari képtalan, illetve a kolozsmonostori konvent
Budapesten Orzott levéltari anyaganak a regesztdzdsaval és e regesztdk
kiadasaval indult. Olyan hatalmas forrdsanyagrol van sz6, amelynek kiaddsa
és feldolgozdsa, a hozzdjuk kapcsolodé segédkonyvek megszerkesztése
valészinlileg egész tudomanyos palydjukat ki fogja tolteni, s ha elkésziil, az
erdélyi fejedelemség torténetének szinte minden vonatkozasaban alapvetd,
megkeriilhetetlen €s hiteles informacidkat kindl majd, igy némileg pétolva a
fejedelmi levéltarnak a 16-17. szdzadban tobb alkalommal is sulyosan
karosodott, elpusztult anyagat. Jovjiik csupdn attdl fiigg tehat, hogy az EME
és Intézetének tdmogatdi képesek lesznek-e el- és fenntartani dket ebben a
munkdban. Hogy munkdjuk az egyetemes magyar és az erdélyi, nemcsak
magyarokra, hanem az erdélyi romédnokra és szdszokra is vonatkozo
forrdsanyag okdn a roman tudomdnyossagnak is elsérendii érdeke, azt az

altaluk kiadott kotetek visszhangjabol mér érzékelni lehet. Ennek a munkédnak



az értékeléséhez kapcsolddéan nem art megjegyezniink, hogy a kora tjkorban
csupan az Erdélyi Fejedelemségben volt magyar a kozigazgatids és a
torvénykezés, tehdt a kozélet nyelve, igy a mai magyar nyelv kialakuldsidban
is dontd szerepiik volt a széban forgd forrdsanyagot létrehozd erdélyi
intézményeknek.

Munkéjukrél az egzakt tudomanyok nyelvén fogalmazva azt
mondhatndm, hogy intézetiink torténész kutatéi tdl vannak az elsé sikeres és
eredményes, csak ndlunk elvégezhet6 — az O hozzdértésiiket és
helyismeretiiket megkoveteld kisérletsorozatokon —, hogy eredményeik immar
hozzaférhetéek mindazok szamadra, akik valamilyen szempontbdl érdeklédnek
e korszak erdélyi realitdsai irdnt.

Szandékosan hangstlyoztam mindkét forraskiadvannyal kapcsolatban,
hogy folytatasuk és mélté befejezésiik kitoltheti szerzéik tudoményos
életpalydjat. Vilagunkban ugyanis elszaporodtak azok a kutatok, akik divatos,
tobbnyire Nyugaton kialakitott elméletek vagy moddszerek zdszlovivoivé
szegddve azok hazai meghonositasdra épitik Kkarrierjilket, s amikor
meglepetten rddobbennek, hogy Erdélyben vagy Magyarorszdgon igény ugyan
lenne ezekre, csak éppen az Udvozitd modszer alkalmazasahoz
elengedhetetlen forrdsok nem éllnak a tudés vizsgdlédo rendelkezésére, akkor
hirtelen, 1élekszakadva keresni kezdenek egy djabb torténész-divatot, nehogy
kenyér €s kutatdsi téma hijan karizmajukat és missziondriusi piedesztaljukat is
elveszitsék. A rendelkezésiinkre allé, s az értelmezésiikre hasznalt
modszereket igencsak behatarold adatok ott rejtozkodnek a levéltarainkban, s
ezek véletleniil csak és éppen azok, amelyeket az EME Kutatéintézetének a
munkatdrsai mdsfél évszdzad késéseit és mulasztdsait pétolva iparkodnak
kollégaik és a miivelt érdeklodok rendelkezésére bocsatani.

Nem emlitettem az Intézet irodalomtorténész kutatdjat, Bird
Annamdridt (PhD), aki a német nyelvili erdélyi vonatkozasu irodalmi anyagot
kutatja, Illyés Szilardot, aki szociolégusként az erdélyi értelmiségi kataszter
Osszedllitasan faradozik, akdrcsak Fehér Andredt (PhD), aki a 18. szdzadi
erdélyi torténelem forrdsainak a megszolaltatdsara torekszik. E lakonikus
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magyarsagtudomdnnyal kapcsolatos kutatdsok szerkezetét, lehetdségei
azonban erdsen behatdroljak a kutat6i helyek szdmat.

A szervezOk 4ltal megadott cim szerint az intézet jovOjérdl is szélanom
kellene. Erzékeltettem immér, hogy munkatirsaink tobbsége elStt egész
tudoményos palyajukat kitoltd feladatok allnak. A személyi bOvitésrél mégis
bdven lenne még mondanivalom, nagy terjedelmi, feldolgozasra vard késo
kozép- és kora ujkori forrdsaink koziil nemcsak az Erdélyi Orszaggytilési
Emlékek, illetve Teleki Mihdly Levelezésének kétségtelen fontossagu,
befejezésre var6 sorozatait emelném ki, hanem ezeket meg is szerezném az
erdélyi varosok 4ltal termelt iratanyaggal, az erdélyi fejedelmek
cimeresleveleivel, valamint az erdélyi birtokleltarakkal, hogy a nagy csaladi
levéltarak feltarasarol ne beszéljek. Kétségtelen tény, hogy az erdélyi varosok
iratanyaga kiadéasra és feldolgozdsra var, az eddig megjelent kiadvdnyok
bizonyitjdk a jelent0ségét is. A cimereslevelek viszonylag ismertnek
szdmitanak, legutobb megjelent magyarorszdgi korpuszuk mégis hibds
koncepci6 alapjan késziilt, s méltatlanul digitélis vildgunk lehetdségeihez, sem
tarsadalom-, sem {irds-, sem miivészettorténeti-ikonogrifiai szempontbdl nem
hasznédlhat6. A birtokleltaraknak egy kis hdnyada-része mar valamilyen
formdban hozzaférhetd, de hidnyzik modszeres, sok szemponti elemzésre
alkalmas kozzétételik (aminek persze nem kell feltétleniil papiralapi
kiadvanynak  lennie), 1igy  Osszességiikben  attekinthetetlenek  és
felhaszndlhatatlanok ezek a 16-19. szdzadi Erdély dont6 mértékben
mezOgazdasagbol €16 tarsadalmat és kultdrdjat megvilagitd, sok helyen
szétszort forrdsok. Azt mondhatndm tehdt, hogy jovOképem az EME
Kutatéintézetének tamogat6itdl fiigg, teremtsék meg Ok a ,,stallumokat”, mi
majd betoltjik azokat hozzajuk ill6, felkésziilt, szenvedélyesen kivancsi és
elhivatott fiatal kutatokkal, nemcsak a magyar és hazai, hanem az egyetemes
tudomdnyossag javédra és elomozditasdra. Nem hiszem ugyanis, hogy kiilon
hangsilyoznom kell azt, hogy az ,egyetemesség” fogalma a mi tdjainkat
jellemzd egyedi sajatossagokra is kiterjed.

Hozzaszolasomban szandékosan nem érintettem azokat a kutatasokat,
amelyek egzakt témdjukat a természettudomanyok eszkozeivel kozelitették

meg, tobbnyire kiilsd munkatdrsak révén. Végigvonul az EME 1990 utdni



torténetén némi félszegség is ezekkel a kutatdsokkal kapcsolatban, melyek
jelentds eszkozparkot, laboratériumi felszereléseket, naprakész
szakkonyvtarat — az EME  anyagi  koriilményeib6l  addddan
megvalosithatatlannak ~ tind  befektetéseket  kivdnnak. = Sommdsan
elmondhatjuk roluk, hogy a felvazolt stratégiai célok mellett, ha arra
lehetdsége volt, az EME vezetosége soha nem zdarkozott el egy-egy ilyen
munka- vagy kutatdsi terv tdmogatdsatol ¢&s, amennyire laikusként

megitélhetem, kival6 eredményeinek a kozzétételétol sem.



